ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI
Fakulta pedagogicka
Katedra ¢eského jazyka a literatury

HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
posudek vedouci prace

Praci predlozila: Anita Nepodalova
Nazev prace: Soucasny vojensky sociolekt
Hodnotitel: doc. Helena Chylova, Ph.D.

1.

S.

CiL PRACE: Autorka splnila cil dany zadanim bakalaiské prace, ziskala celkem soubor
150 sociolektismil, z nichz vytvofila abecedni slovni¢ek s dal§imi 0daji o jednotlivych

lexémech a provedla komparaci s pfedchozimi pracemi J. Hubacka.

OBSAHOVE ZPRACOVANI: Prace piehledné komponovana, v delsi teoretické &asti
autorka vybird z doporucené odborné literatury vhodné informace, vymezuje zakladni
pojmy, snimiz dale pracuje, zejména zpohledu vzniku ziskanych sociolektismu.
V praktické ¢asti prace prokazuje zajem o dané téma a znalost zkoumaného prostiedi,

ziskané zavéry jsou stru¢né formulovany.

FORMALNI UPRAVA: Price je vykorigovana, preklepy se vyskytuji minimalng, napf.
na s. 8 ve slovotvorné kategorie, s. 11 Pres-to, totéz na s. 25, pravidelné je zaménovan
spojovnik za pomlc¢ku ve vyznamu od do. Autorka se nevyhnula neobratnym vyjadienim,

napt. nas narodni jazyk se cleni na nékolik mensich utvarii... (s. 7), jazykovy mluvci (s. 10),
..kodifikace, tedy zakotveni do jazykové prirucky (s. 11), po ovéreni se SSJC (s. 37). Nadpis

by nemél byt na jiné stran€ néz text k nému nalezejici (s. 8, 15, 25).

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE: Prace piinasi nové zji§téni, za nejcennd;si
Cast je tfeba povazovat vlastni sbér. Autorce se podafilo komparaci postihnout vyvoj daného
sociolektu, uvadi, ze 131 sociolektismii ze 150 ziskanych vlastnim sbérem se

v Hubackovych dokladech nevyskytuje.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI

OBHAJOBE:



1. Pro¢ autorka hodnoti vyrazy cutora a psinec jako hovorové? V SSJIC, v némz vyrazy
overovala, tato charakteristika neni uvedena.

2. Jak autorka chape zpohodinéni vojenské mluvy (s. 21)?

3. Opravdu jsou slova logoun a lampasak nazvy Cinitelské?

4. Jak se konkrétné autorce podarilo ovéfit, ze zkracovani je, jak uvadi na s. 38, pro

vojensky sociolekt jednim z hlavnich zpiisobii tvoreni slov?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI: Praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni dobre.

Datum: 7. zaii 2022 Podpis: Helena Chylova
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