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Diplomové prace s nazvem ,,Advokat v EU*, kterou pfedlozil diplomant Jan Bulvas
mapuje narodni a unijni upravu pravniho postaveni advokata a vykon advokacie jako sluzby
v evropském prostoru volnych pohybu.

Hlavnim cilem diplomového zadani, které si sam diplomant vytkl, bylo sledovani
harmonizace prava unijniho vrezimu prava CR. Mozna i ztohoto diivodu je zfejmé
diplomova prace strukturovana jako rozbor ¢i spiSe popis jednotlivych smérnic Rady a
Evropského parlamentu v oblasti sluzeb advokacie. Ziejmé by bylo na misté hovofit spise o
procesu implementace smérnic, ale na obsahu préace toto mnoho neméni.

K posudku predloZena prace je rozdélena do 6 hlavnich kapitol, obsahuje anglické
resumé a struéné pfilohy. Diplomant nejdfive vymezuje pojem a vyznam advokacie a
postaveni advokata. Diplomant se nezabyva nadbyte¢nymi historickymi exkurzy a pfimo
pojiméa advokacii jako sluzbu, kterd ma sva piesnd, judikaturou Soudniho dvora EU mnohdy
dotvofena pravidla. Pravni tiprava v CR tvoii kapitolu 2 a na ni navazuje kapitola s popisem
postaveni advokata v EU. Samostatnou subkapitolu tvoii antidiskriminaéni opatfeni proti
znemoziovani vykonu advokacie v EU, coZ je velmi prakticka zaleZitost, které se diplomant
pomérné stru¢né vénuje.

V kapitole tfeti jiZ diplomant rozebird nejen volny pohyb osob ve vazbé na pohyb
advokatl a jejich sluZzeb napfi¢ Evropou. Zmifiuje vyznamnou judikaturu Soudniho dvora
EU, kupt. piipad C-71/76 Thieffry ¢i ptipad C- 107/83 Klopp. Piipad C-33/74 van
Binsbergen v praci bohuzel nezmifiuje.

Kapitola ¢&tvrta je popisem &tyf hlavnich smérnic, tedy rozbor sekundarniho prava
regulujiciho postaveni advokata. Rozbor smérnic je provazdn odkazy na relevantni
judikaturu, ktera je sice struéné zminéna, ale je zaroven dikazem schopnosti diplomanta
pracovat s odbornymi texty, ne vZdy jednoduse pochopitelnych, rozhodnuti Soudniho dvora

EU. Misty je obsaZen komentéi diplomanta, misty jsou viak v textu nesrozumitelné véty.




Aktualnost a povédomi diplomanta o S3irSich souvislostech vykonu advokacie
dosvéd¢uje pata kapitola, kde je nabidnuta stru¢nd informace o evropské instituci s nazvem
Evropska rada advokatnich komor (Council of the Bars and Law Societes)..

K tstni obhajobé by mél zodpovédét diplomat tyto okruhy otazek.

1) Jaké jsou nejaktualnéjsi legislativni navrhy CCBE v oblasti upravy advokacie?

2) Jaké jsou mozZnosti ob¢ana EU Zadat o pfidéleni advokata v jiné zemi EU k fizeni u
soudu v této zemi na zakladé smérnice Rady 2003/8/EC z 27.1.2003 o usnadnéni pfistupu ke
spravedlnosti v piihrani¢nich sporech (proveden v CR zikonem &.629/2004 Sb.)? Jaky je
rozsah povinnosti advokata zastupovat takového ucastnika v fizeni pfed vnitrostatnim
soudem?

Diplomant cerpal z dostate¢né literatury, citani technika je dostate¢na a presna.
V textu se nachézeji preklepy a gramatické chyby, odkazy pod ¢arou jsou tistény v riznych
tiskovych fontech a v rizné velikosti.

Po obsahové a formdlni strance je v3ak prace celkem piehlednd a lze hodnotit fakt, ze
diplomant dostal svému diplomovému ukolu.

Zavérem hodnotim piedloZenou diplomovou praci jako dobie zpracovanou, ve
standardni kvalité, doporucuji ji s k Gstni obhajobé a jeji pisemné zpracovani hodnotim velmi
dobfe.

V Praze dne 29.8.2011




