Posudek vedouciho diplomové prace
studenta Jaromira Uxy
na téma 5
,,Pomér primé a zastupitelské demokracie v istavnim poradku CR*

PfedloZena diplomova prace studenta Jaromira Uxy pojima zvolené téma piedevsim formou
deskripce v dimenzi normativni a doktrinarni souvztazné k Gistavnimu systému CR se
struénym piehledem tstavni tpravy nékolika dal§ich demokratickych stati, a to predevsim
z perspektivy juristické, fragmentarné obohacené o politologické poznatky a fakticistni udaje.

Cilem prace (s. 7) je piedstavit demokraticky ¥4d CR z pohledu analyzy poméru p¥imé a
zastupitelské demokracie, se zaméfenim na hlavni problémové okruhy zvolené materie. Autor
zamys§li pracovat piedevsim analytickou metodou a formulovat rovnéz sva vlastni,
argumentacné podloZena stanoviska (s. 7 — 8). Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiatt
THESIS.CZ vykazuje prace 5% shodu sjinou praci. V souladu s pfisluSnymi internimi
predpisy fakulty tento stav nebrani pfipusténi k obhajobé, pfi¢emZ diplomant v ramci
obhajoby k takto zjisténé mife shody poda vysvétleni.

Diplomant si téma zvolil po konzultacich s vedoucim prace na zékladé své odborné
preference, pfi¢emz struktura zpracovani vychazi z pribéZznych konzultaci. Autor projevil o
zvolené téma patfiény zdjem a snaZil se vZdy zapracovat jednotlivé pfipominky vedouciho
prace. Zahy se vsak ukazalo, Ze zvolené téma je pro diplomanta pomérné naro¢né, a jeho
zpracovani mu plsobi obtiZe zejména pro absenci hlubsich vstupnich znalosti Gstavniho prava
a statovédy. Tim spiSe vSak Ize ocenit vytrvalé usili diplomanta o pfekonani téchto nesnazi a
uspésnou finalizaci celé prace.

Po strance formalni prace obsahuje 77 stran vlastniho textu éitajici Gvod, tii zakladni ¢asti
bohaté vertikalné ¢lenéné do kapitol 1 subkapitol a zavér. Dale obsahuje resumé v anglickém
jazyce a seznam pouzitych prament, ktery zahrnuje knizni literaturu, vycet pouzitych zdroju
normativnich a rovnéZz prament internetovych. Prace obsahuje veSkeré obligatorné
pozadované soucasti, Uprava stranek odpovidd pozadavkim na ndleZitosti normostran. Je
psana relativné standardnim odbornym jazykem, byt je zfejma niz§i zb&hlost diplomanta
v jeho pouzivani. K formalni strance prace tak zpozice vedouciho prace neshledavam
podstatnéjSich pfipominek.

Po strance prace s odbornymi zdroji prokazuje diplomant toliko zakladni orientaci
v odborné terminologii, obsahu zkoumané materie, publika¢ni produkci i normativni Gprave.
Poznamkovy aparat je koncipovan formou poznamek pod €arou na jednotlivych stranach
v nadstandardni Grovni kvantitativni a standardni urovni kvalitativni, byt’ se vétS§inou omezuje
na prosté odkazy. Pfipominky lze mit pfedevsim k absenci zapojeni Casopisecké literatury,
ktera by dilo mohla dale vyrazné&ji prohloubit. V seznamu pouzitych pramenti dale absentuje
seznam pouzité judikatury, coz bohuzel koresponduje s jejim velmi nizkym vyuzitim i v praci
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samotné, coz je dalSim znaénym nedostatkem. Vyhrady lze mit rovnéz k pouZzivani
popularizaénich prament (kupf. server wikipedia.org), které pochopitelné nepiedstavuji
relevantni zdroje pro diplomovou praci. Rozsah zapojeni a vybér jednotlivych kniznich zdroji
Ize hodnotit jako postacujici, coz plati i o pouzitém normativnim zdzemi. Diplomant pracuje
pfevazné s obecnymi tituly ustavniho prava a statovédy, pficemZ vyuZziva zpravidla starSich
edici jednotlivych tituld.

Po strance koncep¢ni diplomant praci rozvrhl do tii Sir§ich celkl. V prvnim provadi obecné
statovédni vymezeni pojeti demokracie (s. 9-36), nasledné piedstavuje zaklady
demokratického systému v CR (s. 37-61) a posléze nastin demokratické koncepce ve
vybranych evropskych statech (s. 62-81). Ke koncepénimu postupu diplomanta bohuZel nutno
zpracovani tstavniho zakotveni demokracie v CR, aviak vyslednd podoba price je vyrazné
posunuta do obecné roviny, coZ navic znemoziiuje hlubsi analyzu v zamyslené tematické
vyse€i. Zvolena koncepce vSak i pies uvedené vyhrady nadéle alespon v zakladni dimenzi
postihuje materii vymezenou zadanim prace, které tak elementarné vycerpava.

Po strance strukturalni ma dilo jednoduchou, vétSinou relativné konsistentni logickou
strukturu, byt se misty objevuji nesystémové pasaze, které by bylo Iépe duislednéji organicky
zaclenit. Jednotlivé kapitoly jsou zpravidla realnymi strukturnimi prvky, byt jsou bohuzel
misty zatiZzeny existenci nezadoucich duplicit, pfekryvéni, tematickych odkloni &i rozostieni.
V zékladni linii ma dilo celkem jasnou jednotici linii i konsekvenéni gradaci, na drovni
jednotlivych kapitol ¢i podkapitol viak ob&as dochazi k jejich rozostieni. I ze strukturalniho
pohledu lze tak konstatovat, Ze i pies n¢které nedostatky dilo napliuje zdkladni pozadavky na
absolventské prace tohoto typu.

Po strance metodologické prace pouziva piedevSim zdroje normativni a doktrinalni.
Metodologicky pfistup k témto zdrojim se téméf vyhradné opira o deskriptivni metodu, ktera
v celé praci zcela dominuje. Témér zcela absentuje metoda logické analyzy i syntézy, jakoz i
autorem v uvodu pfislibenda komparatistika a vyS$8i zapojeni vlastnich argumentaéné
podloZenych stanovisek, ¢imz vysledna podoba prace zdaleka nedosahuje metodologické
urovné€ planované v uvodu. Prace je prevazné ryzi reprodukci obsahu pouzitych odbornych
zdroji, které autor pouze riznym zpisobem propojuje a sporadicky obohacuje o vlastni
autorské prvky. Velmi nedostateCny je optikou vystupii védecké prace Zavér (s. 82n.), ktery
obsahuje toliko obecné znamé skuteCnosti bez ucelenéjsi systematiky a je ryze pasivnim
textem bez jakychkoliv novych poznatkii.

Po strance obsahové lze fici, Ze prace nabizi zakladni informace tykajici se zvolené materie,
jenz lze chapat jako velmi elementarni vstup do dané problematiky. Tato skuteénost je
zatiZena bohuzel mnoha nepfesnostmi, kterych se diplomant ve své praci dopousti. Pfikladem
muze byt fazeni parlamentni monarchie mezi autokratické formy vladnuti (s. 16), zaménovani
pojmul ,platnost™ a ,ucinnost* (s. 43) a fada dalSich obsahovych pifehmatt, které bohuzel




potvrzuji nedostate¢né znalostni zdzemi diplomanta. Soucasné lze podotknout, Ze mnoho
téchto nedostatkii bylo moZno odstranit pe¢livéjsi zavére¢nou redakcei prace.

Zpracovani bohuzel nelze hodnotit ani jako komplexni, nebot’ zejména v pasazi tykajici se
vnitrostatni tpravy CR postupuje autor velmi selektivng, preryvané a chaoticky, pfi¢emz
zaroven zcela opomiji mnoho vyznamnych skutecnosti, aniz by to mélo v koncepci danych
kapitol smysluplné opodstatnéni. Naopak na jinych mistech se rozepisuje v podrobnostech o
skute¢nostech, jenZ jsou pro téma prace podruzné, ¢i dokonce mimobézné.

Prace na fadé¢ mist plsobi dojmem vyrazného nedostatku invence i ujednoceni jejiho
sméfovani, kdy autor namisto odborného juristického rozboru unika k obecnym tezim
mimopravni sféry. Rovnéz fada vzajemné rozpornych tvrzeni sniZzuje vystupni troven celého
zpracovani, pficemz diuvodem inkonsistenci zacasté byva prosta nepiesnost ve vyjadifovani
diplomanta ¢i dil¢i neznalosti. Zavér nepfedstavuje Zadny obsahovy vystup ve vztahu ke
zvolenému tématu, a je pouhym formalnim zavrSenim textu, s dil¢imi rekapitulaénimi prvky.

Celkoveé je mozno shrnout, Ze piedlozena prace je v podstaté ve vSech sledovanych okruzich
zatizena dil¢imi nedostatky, a jako celek nepiisobi pfili§ pfesvédéive. Diplomant si zvolil
téma, které se bohuzel ukazalo byti nad jeho sily, coz bylo mozné pouze Easteéné
kompenzovat jeho poctivou snahou a studijnim usilim, které slouzi diplomantovi v kazdém
ptipadé ke cti. Ocenit 1ze rovnéZ pomérné rozsahly pozndmkovy aparat a zajimavy, v zakladu
dobfe rozvrzeny tematicky zamér, ktery se vSak bohuzel autorovi podaiilo naplnit pouze
Caste¢né. Jakkoliv je tedy v prevazné vétSin€ ukazatelt predloZena prace horsi nez primeérna,
dle nazoru vedouciho prace neni vyslovené nezdafild a jednotlivé konstatované nedostatky
nedosahuji intenzity vytvarejici piekazky pro jeji uspéSnou obhajobu.

Lze uzaviit, Ze diplomova prace studenta Jaromira Uxy na téma ,,Pomér pFimé a
zastupitelské demokracie v astavnim poriadku CR¢ s vyraznéjSimi pripominkami
spliiuje pozadavky na diplomové priace standardné kladené. Proto ji doporuduji
k obhajobé s navrhovanym hodnocenim stupném ,dobFe“, a vramci obhajoby coz
nevyluéuje hodnoceni lepsi pii patfiéné kvalitnim pribéhu obhajoby. V jejim ramci si
dovoluji diplomantovi navrhnout rozpravu na nasledujici témata:

1) Vysvétlete pojmy ,,moc konstitutivni* a ,,moc konstituovana“ a jejich vzdjemny vztah

2) Posud’te tistavnost rozd&leni CSFR vzhledem k tehdejsi tistavnépravni tipravé

3) Posud’te Gistavnost pretrvavajici absence Ustavou CR predpokladaného obecného uistavniho
zakona o referendu

V Plzni dne 24. srpna 2012 __ JUDr., Bc. Richérd Pokorny, Ph.D.
Katedra ustayfitho a evropského prava



