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Vybér tématu diplomové prace a zadani diplomové prace

Diplomant, Ondfej Koting, si jako téma své diplomové prace zvolil: ,Rizeni o
pfedbézné otazce u Soudniho dvora EU - disledky pro pravo CR a soudni praxi ceskych
souda”.

Vavodu diplomové prace uvedl autor jednak davody, které ho vedly k vybéru
zadaného tématu, vypofadal se zde také s uZitim pojmit komunitarniho a unijniho prava
v ramci celé diplomové prace a déle stru¢né nastinil cil své diplomové prace, ktery spatiuje
v shrnuti nejdalezitéjsich diasledka a aspektti, které pfinasi institut fizeni o predbézné

otazce.

Formalni stranka diplomové prace

Po formalni i grafické strance ptisobi diplomova prace celkem piehledné, nevhodné
jsou ovsem velké mezery zafazené mezi jednotlivé podkapitoly a pfipadné i nékteré
odstavce. Prace obsahuje 59 stran Cistého textu, v¢etné tvodu, zévéru a cizojazy¢ného
resumé v anglickém jazyce. Literatura a ostatni pouZité zdroje ptisobi ponékud nepfehledné
a misty zmatené, kdyz je zafazena mezi odborné clanky monografie. Pouzité zdroje jsou
ovsem uvedeny v dostatecné mife vcetné pouzité judikatury a zahrani¢ni literatury.

Poznamkovy aparat spliiuje zakladni pozadavky a je v praci obsazen v dostatec¢né

mife. Diplomova prace neobsahuje Zadné prilohy.




Obsah diplomové prace

Diplomova prace je koncipovana do péti velkych kapitol. V kapitole prvni s nazvem
,Predbézna otazka a jeji zavaznost pro rozhodovani soudéi CR” se diplomant zabyva
obecnou zavaznosti evropského prava, jednotlivymi zasadami v judikatufe SDEU, faktickou
zavaznosti rozhodnuti SDEU, pifimym t¢inkem a piednosti evropského prava a principem
nepfimého ucinku. Nasleduje podkapitola, ve které rozebira diplomant pfimy tucinek a
pfednost evropského prava a dale nepfimy tacinek vramci aplikace evropského prava
¢eskymi soudy. Bohuzel zpracovani této kapitoly neni s ohledem na dané téma pfili§ vhodné
zafazeno, nebot’ se jednd o zpracovani spiSe obecné nez vztahujici se k pfedbézné otazce,
ktera ma byt stéZejnim institutem diplomové prace.

Druha ¢ast diplomové préace je nazvana , Povinnost piedlozit pfedbéZnou otazku a
jeji poruseni” a jiZ se tyka tématu diplomové prace vyrazné vice. Autor se zde vénuje jednak
povinnosti soudt ¢lenskych stati predlozit pfedbéZznou otazku dle ¢l. 267 SFEU a dale
vyjimkam z povinnosti pfedlozit pfedbéznou otazku, s navaznosti na jednotlivé judikaty.
Nasleduje pomérné kratka podkapitola, tykajici se povinnosti predlozit predbéznou otazku
ze strany Ceskych soudl, a dale rozbor moZnosti pifi poruSeni povinnosti piedloZit
pfedbéZnou otazku a to tstavni stiZnost, Zaloba na ndhradu $kody a opravné prostiedky na
arovni nadnarodni.

,Priibéh fizeni o predbdzné otazce ve struktufe soudnictvi CR” je nazev kapitoly

treti, ve které se prostiednictvim jednotlivych podkapitol diplomant zabyva pojmem ,soud”
ve smyslu ¢l 267 SFEU. Navazuje podkapitola, ve které jsou pomérné podrobné
rozpracovany organy CR ve smyslu ¢l 267 SFEU, tedy obecné soudy, rozhod¢i organy,
spravni orgéany, organy dozorové a organy zajmové samospravy (ty bohuzZel nejsou
zpracovany v navaznosti na Ceskou republiky i pies své zafazeni).
Jednou z madla kapitol opravdu souvisejicich s tématem je podkapitola ¢. 4.4 snazvem:
,Predb&Zna otazka a soudy CR”. Vramci této podkapitoly se diplomant zabyva
procesnépravni tpravou pfedbézné otazky v ceském pravnim fadu a déle judikaturou
v oblasti predbézné otazky NS CR, NSS CR a ostatnich souds.

Posledni kapitola, pata, je nazvana ,Ustavni soud CR a fizeni o predbézné otazce u
Soudniho dvora EU”. V ramci této pomérné kratké kapitoly se diplomant velice vhodné
snazi, jak sdm uvadi, analyzovat vztah US CR kinstitutu pfedbézné otazky s pouzitim
n&kolika nélez{i Ustavniho soudu CR.



Hodnoceni diplomové prace

Diplomant, Ondiej Koting, si vybral téma, jehoz zpracovani se mu bohuzel zcela
nepodafilo. Diplomova prace, pfes velice zajimavy a poutavy tavod, ptsobi ponékud
neucelené. Diplomant prokéazal schopnost prace sjudikaturou a dalsimi dostupnymi
prameny, ale bohuZel se vyrazné odchylil od tématu a ptivodni osnovy, kterou naznacoval.
V diplomové praci se vyskytuje pfili8 obecnych kapitol, zpracovanych bez ohledu na

vybranou tématiku.

Mozné otazky k astni obhajobé

Vzhledem k piedloZené diplomové by bylo vhodné, aby se diplomant zamyslel a
pokusil si k tstni obhajobé pfipravit zpracovani téchto otazek:

1. V souvislosti s Vasim ptivodnim zamérem se zabyvat vyznamem ,zavaznosti
rozhodnuti SDEU pro ¢eské soudy” se pokuste shrnout sviij postoj k této
problematice.

2. Jakym zptsobem a sjakymi disledky zménila institut pfedbézné otazky

Lisabonska smlouva?

Zavéreéné hodnoceni

Piedlozena diplomovéa prace na téma ,,Rizeni o predbézné otazce u Soudniho dvora
EU - dtisledky pro pravo CR a soudni praxi ¢eskych soud@” spliiuje zakladni pozadavky,
které jsou kladeny na zpracovani diplomové prace. Jedna se o praci dostatecnou. Diplomant

se obsahem vyrazné odchylil od tématu a zadani diplomové prace.

Posuzovanou diplomovou préaci doporucuji kjeji vefejné obhajobé&, na které bude
zaviset kompletni a kone¢né hodnoceni. Jeji pisemné zpracovani navrhuji hodnotit znamkou

,velmi dobfe”.

Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiata THESES.CZ vykazuje prace 0% shodu

s jinou praci.
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