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1. Jsou v souladu titul a obsah prace se zadanim prace?..........cccecereeerrerverennenn. ano ne
2. Nechvbitvipraciformulal. Zadani? ... ot b nechybi chybi
Nechyblvpraci BroflaSenti) ... v vsn e nechybi chybi
Nechybiwprdel@bsah 7= oo s nechybi chybi
Nechybivpracikapitola Literanral .. oo s nechybi chybi
3. Je clenenfiprace lopickéaprehledie? s oo oL ano ne zcela ne
4. Je diskuse logick4 a s dobfe zdiivodnénymi zavery?..........cccccocevevrueueucuccnnn. ano ne zcela ne
S.Je Kapitola zaverjasne tommulovana? o oo ano ne zcela ne
6. Jsou spravné citované zdroje informaci v textu prace?.........cceceverrererennnnen. ano ne zcela ne
7. Je seznam pouzitych zdroji informaci bez chyb ........cccceveveveeenrereeennnenee, ano ne zcela ne
auplnyy ot e e e s ano ne zcela ne
8: Je cizojazycnexesume bezichyb? oo o _ano ne zcela ne
9. Jsou vSechny obrazky, tabulky a pfilohy nezbytné?..........c.cccceverevverrenenne. ano ne zcela ne
10. Jsou vSechny tabulky, obrazky a ptilohy dostate¢né kvalitni? .................. ano ne zcela ne
Il Jejazykagramatikapracebezichyb?s o oL ano ne zcela ne
12. JIsoutaxonomicképeimybezechyb? ... ... . ano ne zcela ne
13, Doporucujete pracileobhajobe? ' .. hc o e _ano ne
14, Dopiitehiodiocenipiaces o ins w mae sa vyborné
velmi dobte
dobre
nevyhovujici

1SsDodiskisemavijiioldzkive znenis == o - - S e

Nedilnou a povinnou soucdsti hodnoceni kvalifikacni prdce je slovni vyjddFeni se k prdci
s podrobnym uvedenim pripominek a zdivodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném
listé nebo zadni strané tohoto formuldre.

Ptedlozenou kvalifika¢ni prace lze povazovat za zajimavy pokus o zhodnoceni do nedavné doby opomijeného pramene,
ktery pfedstavuji zbytky potravin uchovanych v ramei archeologickych artefakti. Jejich cilené studium miize poskytnout
dalsi pohled do problematiky vyzivy naSich ptedki nejen v dob& bronzové. Samotna prace ma ucelenou a logickou



strukturu, vice ¢asu mohlo byt vénovano zhodnoceni shroméazdénych dat a jejich vyhodnoceni, stejné jako dalsi srovnani
s dosud publikovanymi vysledky z jinych vyzkumu spole¢né s moznym statistickym hodnocenim. Po formalni strance lze
v praci nalézt drobné pteklepy a neobratné formulovani nékterych slovnich spojeni stejn€ jako chyby v literatufe (napf.
slana 2018 na str. 19). Taktéz postradam odkazy na nékteré zdroje (napt. u Obr. 1 na str. 12), ptipadné odkazy na
literaturu (Chvojka et al. 2021a; Chvojka — Mensik v tisku...). Na zaklad¢ vySe zminéného posudku doporucuji praci

k obhajobé s hodnocenim velmi dobfe.
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