Diplomova préce
INSTITUT STATNIHO OBCANSTVi CR
David Kolar
Posudek vedouciho prace

Pan David Kolaf predlozil diplomovou praci na téma "Institut statniho obcanstvi CR "
Prace je rozélenéna do péti kapitol doplnénych o Uvod a zavér. Autor si nevytycil zadny jasny
cil, ale z dikce Uvodu lze dovodit, Ze se chtél pokusit o predstaveni upravy statniho obcanstvi.

Uvodni kapitola je vénovana vymezeni zékladnich pojmil, pfi¢emz diplomant se snazi
o definici pojmu statni obcCanstvi tim, ze ji derivuje z pravnich piedpist, piipadné pak
judikatury Ustavniho soudu a Evropského soudu pro lidska prava. dale pfistupuje k definici
prava statniho obcanstvi jako pravniho odvétvi, stejné jako institut statniho obcanstvi,
bezdomovectvi ¢i prament prava statniho obcCanstvi. V neposledni fadé se autor vénuje
zéasadam statniho obcanstvi. Cela prvni kapitola je sice propracovana co do struktury, nicméné
se jedna o zna¢né popisny text, v nékterych pasazich je autor nedtsledny pfi préaci s pravnimi
prameny a jejich citacemi.

Nésledujici kapitola je vénovana historickému vyvoji od roku 1918. Text je psan
prehledné, autor pracuje s pomérné omezenymi zdroji, ale je nutno ocenit, Ze se snaZi
pracovat i s originalnimi pravnimi ptedpisy. V Casti tykajici se postaveni statniho ob¢anstvi v
dekretech prezidenta republiky, se vSak autor nijak nevyporadava se stavem, ktery tyto
dekrety zavedly, tzn. plosSné odnéti statniho obcCanstvi osobam némecké a mad’arské
narodnosti. Naproti tomu se autor ob$irné vénuje pravu opce pro volyiiské Cechy, ale vytkl
bych, Ze v otdzce zaniku obcanstvi pro obyvatele Zakarpatské Ukrajiny se autor vice
nerozvedl o zptisobu jejich zbaveni statniho ob&anstvi CSR. Vyvoj po roce 1948 je popsan jiz
jen kuse a zkratkovité, kdy autor popisuje v podstaté jenom historické udalosti a nikoliv obsah
ptislusneho institutu.

Nasledna kapitola se vénuje nabyvani statniho obcanstvi a je veskrze popisna, v této
cast je zjevna 1 absence vice prament, kdy autor pracuje s jedinym pramenem a cituje hodné
ze zékona.

Obdobny piistup ma autor i ke kapitoldm o pozbyvani a zjiStovani statniho obcanstvi.
Opét se jedna o popis soucasného pravniho stavu, kdy autor pracuje s omezenymi zdroji,
nicméné je tfeba ocenit snahu autora o uplné obsédhnuti tématu..

Piedlozena prace pana Davida Kolafe je napsana sice srozumitelné, ale je to spise
prace popisna bez hlubsiho zabéru. Autor i pies nékteré dil¢i nedostatky prokazal schopnost
pracovat s védeckymi prameny. Ve systému Theses je prokdzdna shoda v mife 6%. Tato
shoda je zpisobena zejména ¢astym citovanim pravnich piedpisi. V zZadném piipadé se
nejedna o citaci ¢i uziti jiného nez zakonného textu. Zakonné texty jsou vzdy jako zdroje
vyznaceny.

Diplomovou préaci pana Davida Kolafe hodnotim jako praci, kterd spliuje pozadavky
kladené na védeckou praci, a proto ji doporucuji k obhajobé. Byl bych rad, aby se autor vice
vyjadfil k problematice zbaveni obCanstvi obyvatel Zakarpatské Ukrajiny a dale pak 1 k otazce



mozného zavedeni dvojiho obcanstvi. V pfipadé uspéSné obhajoby, pak navrhuji praci
hodnotit stupném dobfre.
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