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1.

Cil prace

Vera Raspopova predlozila diplomovou praci s ndzvem Cerno-bily. Jedné se o
autorskou instalaci skrze kterou (podle textu své prace), chtéla dat formu svym
prozitklim, které opakované zaziva diky bipolarni poruse. Piesne parametry vystupu
prace odhaduji z pfilozenych vizualnich material( a podrobnosti si musim misty

domysiet.

Cil vytvoreni instalace byl podle mého nazoru formalné i fakticky napinén, ale k vysledné
podobé dila mam vyhrady, které rozvedu nize.

Struény komentar hodnotitele

Vlera Raspopova si nezvolila jednoduchy cil. Respektive si nezvolila jednoducheé téma,
kterého se navrhnuté a vytvofené video a prostorova instalace tyka - prezentace poruchy
osobnosti. Kli¢ova slova prace jsou bipolarni porucha, porucha osobnosti, manie,
deprese, psychické onemocnéni, instalace a videoart. Své hodnoceni magisterské prace
bych rada zadala takto: Je pro mé velice t&zké hodnotit praci, kdyz vim, Ze tema které v
ni autorka fesi se ji velice osobné dotykéa a dnes a denné jej proziva. Neni pro toto téma
pouze v roli pozorovatelky, ktera zvenéi ohledava jak téma predat divakovi. Stoji uvniti a
z oné &ernobilé hmoty se snazi vytvofit dilo, kterym by rada zakoncila sveé studium.
Studentku osobné neznam, ale z nékolikaletych zkusenosti mych spoluzakd, minulych i
sou&asnych studujicich uméleckych obord, ale i od pratel vim, ze vytvorené dilo, do



kterého da autor sam sebe a svoje nitro se stava velice citlivé k vnéjSimu hodnoceni.
Casto prekonaji autofi & autorky mnoho obav, strach(l a démon( aby se nakonec pieci
jen rozhodli jit s intimni véci a tedy i ktiZi na trh nejen pred divaky, ale v rdmci vzdélavani
i pred hodnotitele - komisi. Neni to jednoduché, hodnotitel musi byt empaticky, slozit
uznani odvaze tuto niternost predlozit a pretvofit ve vytvarné dilo. Jsem si toho védoma,
Sinim tak, ale pro onu niternost preci jen nesmime opomenout fakt, Ze v tomto pfipadé
jedname o udéleni magisterského titulu. Dovoluji si tedy na nasledujicich fadcich
predlozit mou perspektivu a pokusit se o hodnoceni.

Autorka chtéla pfidat formu zazitkim, které skrze nemoc prozila a proziva. Jak pise v
teoretické préaci, chtéla skrze dilo pochopit sv{j vlastni vztah k tomu co proziva a zkusit to
konecné pfijmout. Dilo podie ni nema byt pro divaka dilem vzdélavacim, je na to piilis
osobni, ale autorka doufd, Ze by preci jen mohlo néco naucit. Tim je podle ni tfeba soucit,
ktery se opira o fakt, Ze nikdy pfesné nevite, co ten druhy prozivé a skryva. Autorka déle
v teoretické praci piSe, Ze nedokaze délat néco, co neproziva na 100%, to je v poradku,
ale po mnoha letech studia zamérujiciho se na audiovizualni dilo by neméla zapominat
ani na divaka. Divak skrze dilo rad néco sdili, proziva a zaziva néco noveho. Dilo
samotné mu to ale musi umoznit. Nemélio by se uzavirat do sebe, byt pouze efekini €i
nedomyslené. Pokud prace autorce pomohla jako uréita autoterapie a podarilo se ji ujit
cestu v sebepiijeti vlastnich prozitkl zrovna touto formou je to dobfe, nemdizu vSak jen
na zakladé toho hodnotit praci, ktera je vysledkem diplomového soustfedéni a musim byt

spravediiva ke véem prediozenym materialim.

Ze se instalace tyka téma dusevniho zdravi bych na zakladé fotografii bez dal$iho
komentéare asi poznala. Na otazku pokud by ve mé instalace néco vzbudila & mé do
konce postréila smérem k soucitu, musim odpovédét bohuzel ne. V praci mi také chybélo
uvedeni do kontextu instalace. Vznikla jen pro fotky v pfiloze diplomové prace? Kde se
nachazela? Podafilo se autorce ziskat reakce navstévnikG? Probudit emoce? Jednalo se
o dvé rizné instalace v raznych ¢asovych obdobich nebo o jednu instalaci slozenou ze
dvou ¢asti? Prace otazek vice vzbuzuje nez na kolik odpovida.

Nedokazu posoudit, zda jsou modely soch ve videu vytvoiené, jak piSe autorka, ¢i jen
vyuzila online dostupné modely. To je ve vysledku viastné jedno, problém je pro mé
celkova koncepce a skladba jednotlivych prvki instalace. Obhajoba vyuziti antickych
soch je pro mé velmi nahodila a interpretace feckych soch by za mé vyzadovala v
teoretické Gasti vétdi rozvedeni, ozdrojovani a vysvétleni. Takhle s ni rozhodné nemohu
pfili§ souznit a opét to celé ve mé vzbuzuje pocit skladby riznych nahodilych prvki
dohromady. Pouzivani efektu VHS, DVD, starych monitor( je vizualné efektni vzdycky, je
to prijemné retro, kterym se nic nezkazi, ale také je casto samoucelné jako je tomu
bohuzel i v této praci. Kdyz jsem separatné poslouchala zvukovou stopu, prisla mi
vlastné nejsilngjsi z celé prace. Na zvukovou stopu je pouzity filtr destruujici zvuk (nebo



je hudba pfetaena pozpatku?), ale narozdil od vizualni slozky prace nese témer
pétiminutova stopa pfilezitost v posluchaci emoce opravdu vzbudit a naladit jej k prozitku
prociténi a pfiblizeni se k autoréinym prozitkim. Za mé nejsilngjsi ¢ast.

Za velice slabou a chaotickou povazuii i teoretickou ¢ast prace. Od diplomantky bych
oéekavala vétsi praci se zdroji. Velmi volné zachazeni s citacemi, Zadné poznamky pod
¢arou. V odevzdané teoretické ¢asti prace by se také rozhodné neméli objevovat
zbyteéné chyby a preklepy (napf. Diploomova prace, nebo chybné uvedeny rok 2020
misto 2022 atd.)

Vyrazné mi také chybi pfedstaveni néjaké reserse (byla vibec?) - téma které autorka
predklada neni nové, existuje mnoho instalaci, interaktivnich instalaci, filmi animovanych
i hranych a to Ze se autorka ani naznakem nevztahuje k jinym dilim a je zarazejici.

Nerada bych aby muj posudek byl del$i nez samotna teoreticka prace. Pfijde mi ale

o

dalezité snazit se osvétlit mj postoj k praci a dat potfebnou zpétnou vazbu a podnéty k

diskusi.

3. Vyjadieni o plagiatorstvi

Dilo neni plagiatem.

4. Navrhovana znamka a pfipadny komentar

Musim bohuzel konstatovat, Zze piedioZzena prace z mého pohledu nesplnuje standardy
diplomové préce ve studované specializaci animace a teoreticka prace neodpovida
kvalitativné aspirantce na magistersky titul.

S ohledem na vyse popsané navrhuii znamku nevyhovéla.

Dobfe pfipada v uvahu, pokud autorka dostateéné u obhajoby vysvétli postup prace na
daném dile, obhaji jednotiivé zvolené slozky dila, dostatené zodpovi otazky komise a
bude presvédEivé argumentovat na vytky predloZené nejen v tomto oponentskem

posudku.
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