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Etnické enklavy jako predmét etnologického studia

Tzv. krajané,” tedy mimo vlastni etnické Uzemi zijici pfislusnici ur¢itého naroda,
piedstavovali a dodnes mnohdy ptedstavuji v ramci fady evropskych etnologickych
tradici vyznamny pfedmét odborného zajmu. I kdyz pocatky tohoto tematického za-
meéfeni sahaji az do poloviny 19. stoleti,’ je vhodné akademicky rozvoj vyzkumu
etnickych enklav a jazykovych ostrovl spojovat zejména s mezivalecnym obdobim.
V celoevropském meéftitku jimi zvlaste proslula némeckojazy¢na etnologicka tradice
(Volkskunde). Byli to pravé némecti etnografové, lingvisté, demografové a (antro-
po)geografové, kteti se jiz ve 20. letech 20. stoleti pokouseli nabidnout teoretické
a metodologické nastroje, jeZ by umoznily prostfednictvim komplexni analyzy pie-
konat deskriptivni postizeni kulturnich a historickych redlii nejriiznéjsich etnickych
enklav. Kromé nékolika rozsahlych badatelskych projektd* predstavovala dilezity
po€in timto smérem monografie némeckého historika a etnografa Waltera Kuhna.’
Tato ve své dobé velmi vlivna prace méla za cil upevnit teoretické a metodologickeé

1 Studie byla napsana v ramci feSeni projektu SGS-2021-012. Druha ¢ast studie bude uvetejnéna v Na-
rodopisném véstniku 39 (81), 2022, ¢. 2.

2 K metaurovinové diskuzi nad konceptualizaci pojmu ,.Cesky krajan™ v domaci etnografické tradici
srov. LOZOVIUK, Petr: Némecti vystéhovalci z ¢eskych zemi a jejich jazykové ostrovy v jihovy-
chodni Evropg. In: Brougek, Stanislav (ed.): Cesi v ciziné 10. Praha: Ustav pro etnografii a folkloristi-
ku AV CR, 1998, s. 39-87; JIRKA, Ludék: Migrace za lep$im zivotem. Etnicka navratova migrace ze
zapadni Ukrajiny. Sounalezitost s ukrajinskym narodem a ,,vytvareni* krajand. Praha: FHS UK, 2018;
PAVLASEK, Michal: Z Moravy az do Velikého Sredisté. Etnografické podobenstvi o zapomenuté nd-
bozenské komunité. Brno: CDK, 2020.

3 Srov. SCHOTT, Albert: Die deutschen Kolonien in Piemont. Ihr Land, ihre Mundart und Herkunfft.
Ein Beitrag zur Geschichte der Alpen. Stuttgart — Tiibingen: J. G. Cotta‘scher Verlag, 1842. Mezi
prikopnické prace na tomto poli patii i monografie pozdé€jsiho profesora prazské Némecké univerzity
A. Hauffena vénovana kocevskému jazykovému ostrovu, srov. HAUFFEN, Adolf: Die deutsche Spra-
chinsel Gottschee. Graz: Styria, 1895.

4 Mezi nejznamé;jsi pattil projekt némeckého etnografického atlasu (Atlas der deutschen Volkskunde)
a dale vydani n¢kolikasvazkové, byt nedokoncené, monumentalni encyklopedie Handwdrterbuch des
Grenz- und Auslanddeutschtums.

5 KUHN, Walter: Deutsche Sprachinsel-Forschung. Geschichte, Aufgaben, Verfahren. Plauen i. V.:
Giinther Wolff, 1934.
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zéklady tzv. védy o jazykovych ostrovech (Sprachinselforschung) a napomoci etab-
lovat ji jako zvlastni etnografickou subdisciplinu (Sprachinselvolkskunde).®

Za lingvistickym a etnografickym zajmem o ndrodnostni enklavy stalo axioma-
tické presvédceni, ze v situaci jazykového ostrova lze prehledné a ve zhusténé podo-
beé pozorovat a studovat archaické spolecenské jevy,” coz bylo v pivodni vlasti pred-
k kolonistl povazovano za jiz nemozné. Némecky mluvici mensiny byly vnimany
jako ptiklad pivodniho némeckého zpiisobu zivota, ktery nebyl ovlivnén industri-
alizaci a urbanizaci nebo jimi byl ovlivnén jen nepatrné. Vybrané lokality obydlené
potomky kolonisti ze stiedozapadni Evropy hovoticich némeckymi dialekty byly
proto povazovany nejen za narodnostni ,,0azy“ v mofti cizorodého etnického Zivlu,
ale 1 za jakési ,,kulturni konzervy*. Z tohoto diivodu byly za vhodny ptredmét naro-
dopisného studia shledavany mizejici formy staré tradice, k jejichz popisu dochaze-
lo v prostiedi relativné piehlednych, predevsim vesnickych spole¢nosti. Percepce
etnické enklavy jako jakéhosi kulturniho rezidua bylo do urcité miry vlastni i Ces-
kému narodopisu a pozdéjsi etnografii, v jejimz ramci byla reflexi krajanskych ko-
munit taktéz vénovana relativné velka pozornost. Staci pfipomenout jeden z prvnich
publikovanych terénnich textli pozdé¢jsiho nestora ceské a srovnavaci etnografie
Karla Chotka?® ¢i rozsdhlou védeckou a organiza¢ni aktivitu Jana Auerhana z prv-
ni tfetiny 20. stoleti.” Podobné jako v zahrani¢i byl i v ¢eském prostredi provadén
popis enklavnich pospolitosti pod premisou jejich skutecné ¢i zdanlivé izolovanosti
a tradicnosti. Byly to pravé tyto rysy enklavniho prostredi, které byly s oblibou sta-
vény do popredi odborného zajmu, nebot’ s nimi byla spojovana jejich ,,Ceskost*.

Variace takovéhoto zpiisobu uvazovani Ize vysledovat u fady domacich etno-
grafli, v€etné autor studii vénovanych jedné z nejpopuldrnéjsich ¢eskych etnojazy-
kovych enklav — nékolika vesnicim v rumunské ¢asti Banatu.!® Jak je obecné zna-
mo, ¢eskd komunita zije v Rumunsku v jizni ¢asti diivejsi rakouské korunni zemée
Banat v Sesti ptiivodné ryze Ceskych vesnicich a nékolika dalsich banatskych obcich

6 Pro uplnost je tieba zminit, Ze za inovativni pfispévek k této problematice Ize oznacit i rozsahlou
studii dalSiho prazského profesora etnografie na Némecké univerzit¢ v Praze G. Jungbauera, srov.
JUNGBAUER, Gustav: Sprachinselvolkskunde. Sudetendeutsche Zeitschrift fiir Volkskunde 3, 1930,
s. 143—150, 196204, 244-256.

7 JUNGBAUER, Gustav: Die deutsche Volkskunde in der Tschechoslowakei. In: Brandsch, Gottlieb
a kol.: Deutsche Volkskunde im ausserdeutschen Osten. Berlin — Leipzig: W. de Gruyter & co., 1930,
s. 21.

8 Srov. CHOTEK, Karel: Cechové na Kavkaze. Vzpominka z cest. Ndrodopisny véstnik ceskoslovansky
5, 1910, s. 201-205.

9 Piehledné ke studiu Geskych enklav srov. NESPOR, Zden&k R.: Ceské migrace 19. a 20. stoleti a je-
jich dosavadni studium. Soudobé déjiny 2, 2005, s. 245-284.

10 Oblast dnesniho Banatu byla k Rakousku pfipojena v letech 1778—1779, mezi 1éty 1849—1867 byla
povazovana za samostatnou rakouskou korunni zemi, ale po rakousko-uherském vyrovnani se Banat
stal ptimou soucasti Uher.
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a méstech, zde ovSem v mensinovém, postaveni.' K pivodnim ¢eskym osadam pa-
tfi obce Svata Helena, (Sfinta Elena), Gernik (Girnic), Rovensko (Ravensca), Bigr
(Bigdr), Eibental (Eibenthal) a Sumice (Sumita). Malebnost, specificka ,,¢éeskost*,
,vernost* zdédénym tradicim a ,,plivodnost™ etnické kultury téchto osad byly ce-
nény mnohymi navstévniky a ptispély k amatérsky etnografizujicimu i odbornému
z4jmu o tyto lokality. Pro ilustraci tenoru prevazujiciho v sekundarnich etnologic-
kych textech vénovanych obyvateliim ceského banatského ostriivku budiz uvedeno
nékolik nasledujicich signifikantnich nazort.
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Obr. 1. Schematicka mapka Ceskych vesnic v jizni ¢asti rumunského Banatu."

Ivan Danes§ vyjadril kuptikladu pocatkem 80. let minulého stoleti nazor, ze
»ceskd ndrodnostni menSina v rumunském Bandté, vznikld jako mald, avsak po-
meérné kompaktni skupina, vzddlena stovky kilometrii od svého ndroda, si uchovala
i po vice nez sto padesati letech vetsinu znaku ceské tradicni hmotné a duchovni
kultury. ProtozZe Zila témér po celou dobu odloucené od svého materského naroda
a neprodélala s nim jeho historické osudy véetné vrcholné faze ndarodniho obrozeni,

11 Méné vyrazné Ceské osidleni zasahovalo i do nizinaté oblasti Banatu, vcetné jeho srbské casti.
12 Ptevzato z internetovych stranek ,,Banat”, dostupné z: https://www.banat.cz/ (cit. 3. 12. 2021).
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vtvorili si jeji prislusnici zvlasmi vztah ke své objektivni realite.® Ceskéa etno-
grafka Milena Secka, kterd zasvétila studiu banatskych Cechti znatnou &ast svych
tvir¢ich aktivit, koncem 80. let referovala: ,,Stopadesdtilety vyvoj malé ceské sku-
piny v jinoetnickém prostredi prilis nezasdhl jeji obradni kulturu, kterd se v ceskych
zemich v této podobé jiz nedochovala. Odlisnost jazykovd, kulturni i ndbozenskd
a geograficka izolovanost znamenaly zprvu prirozenou a pozdeéji i uméle udrzova-
nou hrdz proti madarizaci a romanizaci“."* Rakousky slavista Gero Fischer infor-
moval pocatkem nultych let ¢eskou odbornou vetejnost, ze ,,zpiisob Zivota v téchto
vesnicich predstavuje sam o sobé urcitou atraktivitu, ktera spociva v tom, Ze tam
miizeme hledat a najit odraz minulosti a svych predkii. |...] ceské enklavy [...] jsou
zrecadlem minulosti, vidime tam Zivot, jaky asi byl u nas pred (pil) stoletim, jsou tam
jeste zivé zvyky a obyceje, které ve stiedni Evrope uz vymizely™."

Tyto a obdobné vypovéedi by bylo mozné oznacit z hlediska povale¢ného vyvoje
evropské etnologie (Ethnologia Europaea), v némz ptevazila tendence interpretovat
jazykové enklavy spisSe nez jako etnické ,,ostrovy®, jako kontaktni zony dvou nebo
vice etnickych skupin, za ponékud jednostranné. Povalecnou evropskou etnologii
byla spiSe nez archaicnost a tradicnost vyzvedavan vyznam mezietnického aspek-
tu v kazdodennim Zivoté obyvatel etnickych enklav. Nejsystematictéji se tak stalo
v ramci studia tzv. interetnickych vztaht, jehoz ustfedni predstavitelkou byla né-
mecka etnolozka Ingeborg Weber-Kellermann.'® Byla to pravé Weber-Kellermann,
ktera sama pliivodné jesté vychazejic z tradice ,,Sprachinselvolkskunde® se svym di-
lem rozhodla ,,odetnizovat® a ,,odromantizovat® pfedvalecnou etnografii jazykovych
ostrovil.!” Udala tak novy smér, kterym se v némecké etnologii dale ubiralo studi-
um jazykové smiSenych oblasti,'® jez nasledné prerostl do studia Siroce pojimanych

13 DANES, Ivan: Piispévek k otazce adaptace a asimilace Cechii v rumunském Banatu (Na zakladé
vyzkumii z let 1979-1980). Cesky lid 69, 1982, s. 53.

14 SECKA, Milena: Povale¢né zmény ve svatebnim obiadu u Cechii v rumunském Banaté a u reemi-
grantti na Chebsku a Znojemsku. Cesky lid 75, 1988, s. 165.

15 FISCHER, Gero: Uvahy nad agroturistikou. Sance pro Ceské vesnice v rumunském Banatu? Ndrodo-
pisnad revue 4, 2001, s. 202.

16 Srov. WEBER-KELLERMANN, Ingeborg: Zur Frage der interethnischen Beziehungen in der Spra-
chinselvolkskunde. Osterreichische Zeitschrifi fiir Volkskunde 62, 1959, s. 19-47. 1. Weber-Keller-
mann Ize do ur¢ité miry oznacit za Zacku a zpocatku nadSenou obdivovatelku W. Kuhna, to ji ovSem
pozdé&ji nezabranilo v tom, aby znacnou cast své kritiky predvaleéné ,,Sprachinselvolkskunde* projek-

vvvvvv

17 Srov. WEBER-KELLERMANN, Ingeborg: Zur Frage der interethnischen Beziehungen in der Spra-
chinselvolkskunde, c. d. Od tohoto programatického vystoupeni lze datovat pocatek masivni kritiky,
kterou ,,Sprachinselvolkskunde od némeckych kolegl sklizela a jeji nahrazovani ptistupy studia tzv.
interetnicity. Budiz jen na okraj poznamenano, Ze tato kritika nezastfe dobu svého vzniku — boutliva
60. 1éta 20. stoleti — coz i do jisté miry vysvétluje jeji mnohdy ztetelnou ideologickou piedpojatost.

18 Srov. WEBER-KELLERMANN, Ingeborg: Probleme interethnischer Forschungen in Stidosteuropa.
Ethnologia Europaea 1, 1967, s. 218-231.
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etnickych procest (Interethnik') a nésledné mezikulturni komunikace. Presto se
zda byt evidentni, Ze Ceska jazykova enklava v Banatu predstavovala jesté¢ pocat-
kem 90. let 20. stoleti patrné jediny ¢esky skutecny ,,jazykovy ostrov*, tak jak si ho
ve vySe zminovaném duchu predstavovala tradicni stiedoevropska etnografie.

V centru zajmu tohoto textu bude stat pouze jedna z ¢eskych vesnic rumunského
Banatu. Jedna se o Sumici, jejiz historickokulturni realie budou piedstaveny z pozi-
ce svatebniho obfradu, jehoz byl autor textu pied vice nez triceti lety pfimym ucast-
nikem. Tento obfad, jak bude nize argumentovano, byl v fadé ohled v Banatu vy-
jimecny, podobné jako bylo vyjimecné postaveni sledované vsi v kontextu dalSich
zdejsich Ceskych obci. Z diivodu patiicného ukotveni sledované problematiky bude
vedle demografického vyvoje vsi pojednan etnograficky zajem o banatské Cechy
s dirazem na jejich svatebni obtad. Vlastni t€zisté studie pak spociva v komentova-
ném popisu a dil¢i interpretaci zaznamenané komunitni aktivity.

Zv1a$tnosti Sumice v kontextu ¢eského Banatu

Sumice byla zaloZena v roce 1827 vyhradné ¢eskymi migranty v prostoru tzv.
vojenské hranice (Militirgrenze, vojna krajina)® jako hrani¢aiska kolonie na se-
verovychodnim okraji masivu Almajului. Mnohé osobitosti této vsi souviseji jiz
s jeji geografickou polohou, projevuji se ale i v oblasti jazyka, materidlni kultury
(architektura) a jak bude naznaceno prostiednictvim svatebniho obfadu i v kulture
duchovni. Sumice byla a doposud je vn&jsimi navitévniky s oblibou oznatovana
jako ,,nejodlehlejsi Ceska vesni c* v Banatu,?! ,,ostrivek pravych Cecl, ,,vesnice,
ktera je jesté echt” ¢i jako ,,vesnice, kterd je zapadla i vii¢i zapadlému zbytku Ces-
kého ostriivku v Rumyitku®.2 Pro piichoziho z CR byla Sumice jedté pred nékoli-
ka desetiletimi mezi ¢eskymi vesnicemi nejhtife dostupna. Do nejblizsi ceské obce,
Rovenska, maji Sumiéti asi 13 hodin p&sky. Cesta p¥itom vede horskou krajinou,
pokrytou hustymi lesy, v nichz zije nejen drava zvéi (medvédi, vici), ale pro ¢loveka
zejména nebezpecni polodivoci psi, jejichz smecky nejednou zattocily na mnohé
priichozi. Relativni izolovanost sumickych Cecht od jinych &eskych sidel ilustruje
informace z literatury vazici se k roku 2008, podle niz ,,vétsit = bbyvatel nikdy ne-
navstivila vic jak jednu ¢eskou vesnici v Banatu, nejcastéji se jednalo o Rovensko,

19 Interetnicky vyzkum v pojeti némecké etnologie zkouma fenomény kulturni vymény a vzajemnych
vztahll mezi ptislusniky narodu, které se nachazeji v pfimém kontaktu.

20 K vyznamu tzv. vojenské hranice napt. ROTHENBERG, Gunther: Die dsterreichische Militéirgrenze
in Kroatien 1522—1881. Wien — Miinchen: Verl. Herold, 1970; GRAF, Rudolf: Die wirtschaftliche und
soziale Auswirkung der Organisierung der Banater Militdrgrenze im landlichen und urbanen Raum.
Romanian journal of population studies 5, 2011, s. 31-48.

21 Dostupné z: https://www.facebook.com/festivalbanat/posts/2104909172904170/ (cit. 16. 2. 2022).

22 Dostupné z: https://dvojka.rozhlas.cz/za-25-let-se-tu-pocet-obyvatel-scvrkl-z-600-na-62-sumice-
-posledni-ostruvek-7456655 (cit. 16. 2. 2022).

23 Sam jsem byl svédkem takového necekaného utoku pti cesté z Gerniku do Rovenska.
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Obr. 2. Satelitni snimek Sumice. Prevzato z Google maps.

které je nejbliz, presto cesta ani tam neni jednoducha®.?* Z hlediska dopravniho spo-
jeni je Sumice orientovana na severovychod, vykazuje tedy spadovost k rumunskym
sidlim. Nejblizsi Zeleznicni stanice je od vesnice vzdalena 20 km, nejblizsi autobu-
sova zastavka 7 km. Obec lezi piiblizné ve vysce 600 m n.m.> ,,Stna dostupnost
a vzdalenost od ostatnich (¢eskych) vesni¢ek Banatu“ déla Sumici nejen ,,vyjimeg-
nou®, nese s sebou i efekt, Ze vesnice neni v takové mife ,, 0 znamenana dychtivymi
turisty (viz nize), jako je tomu u jinych ¢eskych vesnic.?

Dalsi Sumické specifikum spo€ivad v jejim prostorovém rozloZeni. Jako jedina
z Sesti Ceskych obci disponuje navesnim prostorem vietenoveého tvaru, kterym pro-
téka mensi potok, kolem néhoz je soustfedéna zastavba. Diky tomuto rozpolozeni
vesnice pusobi relativné kompaktnim dojmem. Neni bez zajimavosti, ze celkova
prostorova semknutost téméf vSech budov kolem usttedniho vetejného prostranstvi

24 KOKAISL, Petr a kol.: Krajané. Po stopdch Cechii ve vychodni Evropé. Praha: Za hranice — Spoleé-
nost pro rozvojovou spolupraci, 2009, s. 55.

25 Dostupné z: https://www.banat.cz/ceske vesnice.htm (cit. 18. 1. 2022).

26 KOKAISL, Petr a kol.: Krajané. Po stopdch Cechii ve vychodni Evropé, c. d., s. 58.
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predstavovala velmi vhodnou kulisu pro nize popisovanou komunitni aktivitu.
Navesni frontu, kterd je sama o sob¢ v ¢eském Banatu neobvykla, tvofi z rozhodné
vetSiny vzajemné tésné priléhajici bo¢né orientovana obytna staveni. Podélna (¢i
tzv. okapova) orientace byla u vétSiny obytnych domu diagnostikovana jiz béhem
vyzkumt z prvni poloviny 60. let minulého stoleti.?” Tato forma zastavby a zptlisob
provedeni liniového a ornamentalniho zdobeni fasady jednotlivych staveni, stejné
jako oblibené barvy u Stuku (jednd se o odstiny zluté, hnédé a zelené) byly opa-
kované ¢eskymi badateli identifikovany jako indikator pfijeti ,, /i 1su rumunskych
sousedi” v oblasti materialni kultury.”® Oboji doposud predstavuje v jinych ¢eskych
vesnicich spiSe vyjimku.

Také podle lingvistl, ktefi se opakovan¢ vénovali rozboru banatské cestiny, ,,vy-
kazuje jazyk této nejsevernejsi z ceskych vesnic vice vlivit rumunskych® nez je tomu
u jinych &eskych vesnic.? Podobné je jazyk Sumicant, ale i celkovy vzhled vesnice
hodnocen v fadé dalsich etnografickych a etnografizujicich pracich.’® Kupiikladu
podle ucitele ¢eského jazyka, ktery plisobil v ¢eskych banatskych Skolach ve druhé
polovine 90. let 20. stoleti, lze ,,nejvice romanizované stavby* (ze vsech Ceskych
vesnic v Banatu) nalézt pravé v Sumici a obdobné i mistni®! &eitina prokazuje ,,nej-
vice vlivit rumunskych®.** Detailnich lingvistickych popisd a hloubkovych kompa-
rativnich analyz lokalni kultury se pro tuto obec ovSem prakticky nedostava. V této
souvislosti je tfeba zminit, Ze s podobnym vniméanim matefstiny jsem byl u obyvatel
obce konfrontovan jiz béhem svého pobytu v Sumici roku 1990. Sami Sumicané
hodnotili svoji ¢estinu — pro mé ponékud prekvapivé — az prespfrili§ s despektem,
oznacovali ji za nedokonalou, nevyspélou a romanizovanou. Osobné se domnivam,
ze toto kritické subjektivni hodnoceni, se kterym jsem ja sam nesouhlasil,* vycha-
zelo ze srovnani &edtiny ,,pravych Cechi z CSSR, ktera byla povazovéna za vzor,
s jejich ozvlastnénym banatskym idiomem.

27 SCHEUFLER, Vladimir — SKALNIKOVA, Olga — JECH, Jaromir - KARBUSICKY, Vladimir: Vy-
zkumy &eské mensiny v Rumunsku. Cesky lid 51, 1964, s. 190.

28 Srov. TOMICZKOVA, Jitka— VANKOVA, Helena — CURINOVA, Helena: Sumice. Inventdrni karty
— urbanisticky pruzkum Ceské vesnice v rumunském Bandtu. Praha: b. n., 2018.

29 UTESENY, Slavomir: O jazyce &eskych osad na jihu rumunského Banatu. Cesky lid 49, 1962, s. 201.

30 Napt. srov. KOKAISL, Petr a kol.: Krajané. Po stopdch Cechii ve vychodni Evropé, c. d., s. 17.

31 OvSem, jak autor dale dodava, vztahovalo se toto hodnoceni i na . 11/l ivu mladeze v Eibentale®.

32 SVOBODA, lJaroslav: Historie — strucné déjiny krajanit v rumunském Bandtu a dalsi zajima-
vé informace o jejich Zivoté. Dostupné z: https://www.mzv.cz/bucharest/cz/krajane/historie.html
(cit. 28. 12. 2021). Vétsi cast tohoto rukopisného textu byla sepsana v fijnu 1997, pozdéji byly auto-
rem nékteré udaje mirné aktualizovany.

33 Mné osobné znéla Sumicka ¢estina podobné autenticky jako ¢eska banatstina jinych vesnic, které jsem
navstivil o nékolik mésici pozdéji.
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Informace o banatskych Cesich se v ¢eské odborné publicistice pravideln& ob-
jevovaly od konce 19. stoleti.** Systematickému vyzkumu byl jejich zivot a kultura
nejdiikladngji podroben v letech 1961—1964 pracovniky tehdejsiho Ustavu pro etno-
grafii a folkloristiku CSAV (viz niZe).> Roku 1963 byl etnograficky, folkloristicky
a lingvisticky vyzkum zaméfen i na Sumici, pfi¢emz bylo konstatovéno, Ze ,,.Sumice
se v hmotné i duchovni kulture nejvice romanizovala. Ze stavebniho hlediska ma
raz ryze rumunsky. [...] Vnitrni vybaveni, dispozice domu a zpiisob bydleni prijalo
rovnéz nejvice rumunskych prvki ze vsech ceskych vesnic. Stejné pronikani rumun-
skych prvkii se projevuje i v obleceni. [...]| Jediné zemédélske techniky uchovavaji
si vice puvodni cesky charakter, coz je vSak zpusobeno nizsi urovni zemeédelského
hospodareni u rumunského etnika*.>* Jednalo se tedy o obdobné hodnoceni, které je
Sumici ptipisovano téz mnohymi autory v pozdéjsi sekundarni literatute. Lze usu-
zovat, ze praveé vyzkumy z 60. let ovlivnily percepci Sumické situace i u nasleduji-
cich badateld, z nichZ viak jen malokteti v Sumici déle pobyvali &i ji osobn& viibec
navstivili. Obraz jiz romanizované vesnice je mozné do zna¢né miry relativizovat
pravé odkazem na v dalSich ¢astech tohoto textu reprodukovany a analyzovany
svatebni obtad.

Demograficky vyvoj obce

V roce 1830, tedy kratce po svém zalozeni, Sumice vykazovala 123 obyvatel.
Za posledni ¢tvrtstoleti se jejich pocet ,.5c /rkl z 600 na 6237 Priblizné rok po mé
navstéve, tedy v roce 1991, zde podle dostupnych udajt zilo 210 osob.*® Jaroslav
Svoboda zminuje ve své rukopisné zpraveé z roku 1997 170 obyvatel,* Zdenék Kresl

34 Ke starsi odborné literatufe k problematice banatskych Cechti srov. DANES, Ivan: Prispévek k otazce
adaptace a asimilace Cechii v rumunském Banatu, c. d.; bibliograficky prehled viz SALZMANN,
Zden&k: Bibliografie praci o rumunskych Cesich a Slovacich. Hospoddiskd a kulturni studia, 2016.
Dostupné z: https://adoc.pub/36¢cc7789dc32469084e89t30bd5a8b990627715 . html (cit. 16. 2. 2022).

35 V pozd¢jsim obdobi byly v Ceskych vesnicich Banatu provadény komplexnéjsi tymové vyzkumy,
jejichz vysledky byly shrnuty zejména do nasledujicich publikaci: KOKAISL, Petr a kol.: Krajané.
Po stopdch Cechii ve vychodni Evropé, ¢. d.; LANGHAMMEROVA, Jifina a kol.: Cesky Bandt. Zivot
a tradice ceskych obyvatel rumunského Bandtu. Praha: Narodni muzeum, 2009; TOMICZKOVA,
Jitka— VANKOVA, Helena — CURINOVA, Helena: Sumice. Inventdrni karty — urbanisticky priizkum
Ceské vesnice v rumunském Bandtu, c. d.; KOVAR, Pavel (ed.): Prenesend krajina. Cesky venkov
v rumunském Bandtu. Praha: Akademia, 2019.

36 SCHEUFLER, Vladimir — SKALNIKOVA, Olga — JECH, Jaromir — KARBUSICKY, Vladimir: Vy-
zkumy ¢eské mensiny v Rumunsku, c. d., s. 190-191.

37 Informace se vztahuje ke kvétnu 2017; Dostupné z: https://dvojka.rozhlas.cz/za-25-let-se-tu-pocet-
-obyvatel-scvrkl-z-600-na-62-sumice-posledni-ostruvek-7456655 (cit. 11. 12. 2021).

38 Sumice. Uvodni informace. Dostupné  z: https://banat.cz/poznejte-banat/sumice?
2a=2.152980145.90844592.1647531617-1032474914.1647531616 (cit. 11. 12. 2021).

39 SVOBODA, Jaroslav: Historie — strucné déjiny krajani v rumunském Bandtu a dalsi zajimavé infor-
mace o jejich Zivote, c. d.

31


Petr
Lístek s poznámkou
kurzíva


NARODOPISNY VESTNIK 2022, &islo 1

a Tereza Freidingerova uvadéji pro 1éta
1992, 2002 a 2011 205, 145 a 89 oby-
vatel obce.*’ Podle informaci z roku
2018 bylo osazenstvo vsi tvofeno jiz
jen asi 40 trvalymi obyvateli, prevaz-
né pokrocilého veéku.*' Lze tedy kon-
statovat, ze od 80. let minulého stoleti
se obec stale vice vylidiiuje, pfi¢emz
trvale usazené obyvatele predstavu-
ji témet vyluéné osoby dichodového
veéku. Jedna se tedy o visku, kterd se
zda byt t€éméf nezadrZzitelné odsouzena
k zaniku, i kdyz, jak se vyjadrili ,,fa-
nousci“ pokracovani c¢eského osidleni
v Banatu, ., 51:hni véfime v zachranu
Sumice, kterd to ma vaZn& nahnuté.
Pfitom je tak krasna...“.*

V souvislosti s demografickym vy-
vojem, a to je dalsi zvlastnost sledova-
né lokality oproti jinym ceskym ves-
nicim v Banatu, je tieba zminit, Ze se
zacala vyrazné vylidiovat jako prvni,
a to jeSté v obdobi Ceausescova* re-

.. - ) ] Obr. 3. Detail z ,, Etmografické mapy Rakouské
Zimu. VétSina odchozich nemigrovala monarchie “ (1855) vydané predsedou videniské

do CSSR/ CR, jako tomu bylo pozdé- Statistické sprdavni komise Karleln Freiherrem
ji u Vétéiny éeskj/ch osad v Banatu Czoernig von Czernhausenem. Ceské vesnice
9

P , , N Jjsou zvyraznény zelenou, ceskonémecké fialovou
nybrz do okolnich rumunskych mést barvou.” Existenci ceskonémeckych sidel bude

W v 45 r . r r , o, v, , , ,
a mésteek.” Sam si vzpominam, vénovdna obsirnéjsi poznamka ve druhém dilu
7ze na odchod mladych z obce si o studie.

40 KRESL, Zdenék — FREIDINGEROVA, Tereza: Transnacionalni praktiky, ,ancestral return® a adapta-
ce rumunskych Cechii presidlenych do Ceska po roce 1989. Cesky Iid 103, 2016, s. 224.

41 Sumi&ani v Banatu (Rumunsko) v sesterské obci Sumice. Dostupné z: https://www.sumice.cz/m/aktu-
ality/aktuality-1/rok-2018/sumicani-v-banatu-rumunsko-v-sesterske-obci-sumice-761cs.html (cit. 11.
12.2021).

42 Festival Banat, Dostupné z: https://www.facebook.com/festivalbanat/posts/2104909172904170/ (cit.
11.12.2021).

43 Dostupné z: http://www.guenter-ofner.at/images/Importfotos/Ethnographische Karte der Oesterrei-
chischen_Monarchie_von_Carl_Freiherr_von_Czoernig_ 1855 Blatt D.jpg (cit. 19. 1. 2022).

44 Nicolae Ceausescu (1918—1989) byl generalnim tajemnikem Komunistické strany Rumunska a prezi-
dentem Rumunské socialistické republiky.

45 SVOBODA, Jaroslav: Historie — strucné déjiny krajanit v rumunském Bandtu a dalsi zajimavé infor-
mace o jejich Zivote, c. d.
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stézovali jiz ,,stafeckové™ behem mého pobytu na jafe roku 1990. Mnoho mladych
rodin se jiz v prabehu 80. let st¢hovalo do vétSich nebo nedalekych rumunskych
meést. Pfevazujicim motivem vedoucim k rozhodnuti pro odchod byla snaha uniknout
tézkému, v mnoha ohledech na samozasobitelstvi orientovanému zivotu,* pro ktery
byla pfizna¢na permanentni tézka prace v zemedélstvi nebo dolech. Jak vyplynulo
z mych rozhovort s predstaviteli tehdej$i mladé generace, jistou roli hrala i snaha
uniknout socidlni kontrole rodi¢u a vesnického kolektivu. V nasledujicim porevo-
luénim obdobi odesla za praci do Cech ,, 1 hrstka® umickych rodakd.’ Na tuto
specifiku sumické situace pied nedavnem upozornil i Stépan Misek, jenz na zakladé
vlastniho Setfeni z druhé poloviny druhého desetileti tohoto stoleti konstatoval, ze
divod pro odchod ze vsi je tieba hledat v nedostatku vhodnych pracovnich mist.
Jedna z jeho Sumickych informatorek formulovala divody motivujici mistni ro-
daky k opusténi obce nasledovné: ,,Neni zde prdce a proto se [mistni] hodné ste-
huji za praci do vétsich mest. Nejvic je jich v Caransebes.” Na dopliujici otazku,
jestli opravdu neodchazeji téz do Ceské republiky, respondentka odpovédéla: ,,Ne,
do Cech mdlo. Tak dva nebo tri. Vétsina jde do rumunskych mést*.*8

Nedostatek pracovnich prilezitosti kromé tradi¢niho na samozasobitelstvi ori-
entovaného zemédélstvi dale souvisi i se skutecnosti, ze diky své odlehlé poloze
vzbuzuje Sumice — ve srovnani s ostatnimi ceskymi vesnicemi —,, ¢ mi maly turis-
ticky zajem“.* Banatskocesky turismus se rozviji jiz od 90. let minulého stoleti, kdy
zacCala nabizet navstévu banatskych vesnic brnénska cestovni kancelai ,,Kudrna®.
Pozdgji se pridaly dalsi subjekty s obdobnymi komercnimi aktivitami.”® Kromé toho
v roce 1994 v Banatu zahgjila se svymi diverznimi projekty ¢innost tzv. neziskova

46 V dobé mého ob 'tu bylo samozasobitelstvi v Ceskych vesnicich zcela bézné. Nejednalo se jen o zaso-
bovani potravinami, nybrz i vybranym ,,spotiebnim zbozim®, §lo napt. o podomackou vyrobu mydla,
galosi (z ojetych automobilovych gum), odévnich doplik{ apod.

47 KOKAISL, Petr a kol.: Krajané. Po stopdch Cechii ve vychodni Evropé, c. d., s. 56.

48 MISEK, Stépan: Vyvoj obyvatelstva ceskych osad v rumunském Bandtu. Bakalatska prace. Brno: Ma-
sarykova univerzita, Pedagogicka fakulta, 2017, s. 34.

49 Tamtézs. 45.

50 Patrné nejznaméjsi z téchto akei je ,,Tradi¢ni kulturni festival v Banatu®, jehoz desaty ro¢nik by
mél probéhnout v roce 2022. Pro dalsi informace srov. oficialni internetové stranky této akce
dostupné Z: https://www.facebook.com/festivalbanat/?hc_ref=ARQrjHPXXptoBOizcN2H-
tDk7tyMX01F31dAMu2yWkLH-kBjBmnt xHEU50Uu4hJ8QyE&fref=nf& _xts_ [0]=68.
ARAS80ctfD_ fh3xxAh-xFK6P9gRRZLZIwmvQsYG479RAJ5SNCz2Y4gBAEXd3IxRZv]y-
mHe590GkTGrd5UhuuDX59Q6xPCIXQnPttTUS5QtrwxbvluN0a7pfN9dJCwZkPTCDU-
Gg3j665u9ESNY- w7Vxbb75b7gogvxxSWNAecjnPgW72fVyQ7sB86ILv580GIpuEal-BT2pB-
PftSRYYDeBnWS19qDdDQv3p-1hQR-al1hq5K0gS00yQiyB-LdVIk-gCTiEyA1Jj1Xi3E8aW-
GhXqbHOWzG3OXbIv]jfyTRINTNOfPIXsNVXew (cit. 11. 12. 2021).
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organizace Clovék v tisni.>' Krajanské komunity byly a jsou podporovany i pii-
mo Ceskym statem, a to zejména formou rozvojové pomoci zacilené na zachovani
¢eského kulturniho dédictvi, vyuku ¢eského jazyka a opravu a rozvoj krajanskych
objektli a infrastruktury. Vliv téchto a podobnych aktivit na sociokulturni prostiedi
ceskych vesnic je trefn€ shrnut v nasledujici vypovédi nedavnych pozorovateli ba-
natské situace: ,,Paradoxem téchto aktivit je, Ze zatimco jejich primdrnim cilem bylo
podporit Zivotaschopnost a rozvoj ceské diaspory v zahranici, misto toho mnohdy

vedly spise k iniciaci migrace do Ceska*.>*

,, Veselka® v Sumici v etnograficko-historické perspektivé
Jeden z nejstarsich popist svatebniho obiadu®® banatskych Cechi byl zazname-
nan koncem 19. stoleti ve Svaté Helen¢. Autorem tohoto zapisu byl mistni rodak Jan
Schlogl, ktery ho zaradil do svych rukopisnych vzpominek. Podle Mileny Secké,
jez Schloglovy poznamky publikovala, zahrnoval tento popis tradi¢ni svatohelenské
svatby nasledujici ¢asti:*
- zadost kecala a svédki o ruku divky v dome jejich rodict
- slavnostni zvani hostd na svatbu
- pozvani pfinaSeji nevéste potraviny na piipravu hostiny
- louceni nevésty s rodici a jejich pozehnani snoubenciim v den svatby pred
odjezdem do kostela
- cestou do kostela rozhazuji druzi¢ky z vozl kolace
- cestou z kostela je svatebni priivod zatahovan starymi Zenami
- tanec svatebcanli v hospodé
- svatebni vecefe v domé nevésty
- treseni ozdobenym svatebnim stromkem a vybirani na vybavicku pro dité
(o ptlnoci)
- tanec svatebcanli v hospodé

51 KRESL, Zden&k — FREIDINGEROVA, Tereza: Transnacionalni praktiky, ,ancestral return® a adapta-
ce rumunskych Cechi, c. d., s. 222. K &innosti této organizace v Banatu srov. informace dostupné z:
https://www.clovekvtisni.cz/co-delame/humanitarni-a-rozvojova-pomoc/rumunsko; http://www.ba-
nat.cz/? ga=2.259358090.1856103690.1638919065-3249415.1638919065; https://www.stream.cz/
banat-cz/turismus-podpora-nasich-krajanu-v-banatu-262292#dop_ab_variant=&dop_source _zone_
name=&dop_req_id=&dop id=262292 (cit. 11. 12. 2021).

52 KRESL, Zden&k — FREIDINGEROVA, Tereza: Transnacionalni praktiky, ,ancestral return® a adapta-
ce rumunskych Cecht, c. d., s. 222.

53 Pod pojmem ,,svatebni obfad* budu mit na mysli nejen vlastni cirkevni ukon, nybrz i s nim spojené
veskeré doprovodné svatebni veseli. K obecnéjsimu piehledu o zptlisobu etnografické reflexe svateb-
nich obfadi geskou etnografii srov. SIROVATKA, Oldfich: Otazky vyzkumu svatebnich oby&eji.
In: Frolec, Vaclav (ed.): Svatebni obrad. Soucasny stav a promény. Lidova kultura a soucasnost 9.
Brno: Blok, 1983, s. 22-30; NAVRATILOVA, Alexandra: Namlouvani, laska a svatba v ceské lidové
kulture. Praha: Vysehrad, 2012.

54 SECKA, Milena: Povale¢né zmény ve svatebnim obfadu u Cechti v rumunském Banatg, c. d., s. 168.
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- Cepeni neveésty a odevzdani Zenichovi za vykupné (rano)

- slavnostni obéd v dom¢ Zenicha

- stéhovani nevésty k Zenichovi

Patrné¢ jedina systemati¢téjsi pozornost byla banatskym svatebnim obfadiim veé-
novana etnografy, kteti v 60. letech pfistoupili k interdisciplinarnimu vyzkumu za-
méFenému na zachyceni archaické kazdodenni kultury mistnich Cechtl. Jednalo se
0 jiz zmifované vyzkumy zpiisobu Zivota a kultury rumunskych Cecht, k nimZ bylo
pristoupeno b&hem nékolika etap v letech 1961-1964 pracovniky Ustavu pro etno-
grafii a folkloristiku CSAV.% O jejich dil¢ich rezultatech bylo informovano na stran-
kéch Ceského lidu a soubornéji v kolektivni monografii vydané pocatkem 90. let.%
Nejdislednéji byl svatebni obtad v téchto materidlech zminén v jedné studii z roku
1963°" a dale v kapitole nadepsané ,,Rodina a rodinné vztahy* ve zminované mono-
grafické publikaci.*®

Vychodisko pro popis svatebniho obtadu v obou piipadech ptredstavovalo né-
kolik historickych prament vztahujicich se vSak k riznym lokalitam a riznym ob-
dobim. Autorka druhého zminovaného textu, Olga Skalnikova, sama ptiznava, ze
o prubéhu svatby méla k dispozici neékolik zaznamti z konce devadesatych let 19.
stoleti ze Svaté Heleny, z tiicatych let 20. stoleti ze Sumice a ze Sedesatych let z dal-
sich Eeskych vesnic; kromé Sumice jesté z Bigru a Rovenska.® Na zakladé t&chto
diverznich pramenta byl na pocatku Sedesatych let 20. stoleti zmifilovanou badatel-
kou rekonstruovan popis jakési idealné typické svatby banatskych Cechd. Z kontex-
tu ovSem vyplyva, ze prazsti etnografové, véetné Olgy Skalnikové, nebyli zadného
svatebniho obfadu pfimymi svédky.®® Podle zjisténi prazskych vyzkumnikd méla
svatba v kazdé obci své osobité rysy.®! Zvlasté v Bigru, Eibentalu a Rovensku byl
svatebni ritual, byt s ur€itymi odchylkami, oznacen za podobny.®* Vlastni svatba,
které predchazely ndmluvy, byla podle této metatroviiové komparativni rekonstruk-
ce rozvrzena do dvou dntll — soboty a nedéle. Sobota byla dnem predsvatebniho vese-
li mladeze, nedéle dnem vlastniho obfadu a s nim spojenych doprovodnych udalosti.

55 Organizace a realizace tohoto vyzkumu probihala ve spolupraci s Rumunskou akademii véd.

56 JECH, Jaromir — SECKA, Milena — SCHEUFLER, Vladimir — SKALNIKOVA, Olga: Ceské vesnice
v rumunském Bandté. Praha: Ustav pro etnografii a folkloristiku CSAV, 1992, s. 60.

57 SKALNIKOVA, Olga— SCHEUFLER, Vladimir: Zaklady hmotné a duchovni kultury &eskych kovo-
zemédélskych obci v rumunském Banaté. Cesky lid 50, 1963, s. 332-342.

58 JECH, Jaromir — SECKA, Milena — SCHEUFLER, Vladimir — SKALNIKOVA, Olga: Ceské vesnice
v rumunském Bandté, c. d., s. 60—62.

59 Tamtéz s. 60.

60 Srov. tamtéz.

61 SKALNIKOVA, Olga—SCHEUFLER, Vladimir: Zaklady hmotné a duchovni kultury &eskych kovo-
zemédélskych obci v rumunském Banaté, c. d., s. 339.

62 JECH, Jaromir — SECKA, Milena — SCHEUFLER, Vladimir — SKALNIKOVA, Olga: Ceské vesnice
v rumunském Bandté, c. d., s. 61-62.

35



NARODOPISNY VESTNIK 2022, &islo 1

Pomérné podrobnou zpravu o stavu svatebniho obtadu v ¢eskych vesnicich v srb-
ské ¢asti Banatu vztahujici se k poc¢atku sedmdesatych let 20. stoleti vypracovala Iva
Heroldova.®* Pro prvni polovinu 80. let popsal svatebni obfad v banatskych obcich
Velky Pereg® (Peregu Mare) a Svata Helena Zdenék Sipek.®s Ve druhé poloving té-
hoZ desetileti se vénovala studiu svatebniho obfadu banatskych Cech a jeho promén
u banatskych remigranti v Ceskoslovensku Milena Secka.®® Secka, kterd v dobé pu-
blikovani téchto studii jesté nemela osobni zkuSenost s banatskym terénem, piejala
do svych textli hlavni teze Olgy Skalnikové. ,,Ackoliv se obrad v jednotlivostech v riiz-
nych ceskych vesnicich odlisoval“, byl podle Secké ,.jako celek byl stejny. Drobné
rozdily byly v obleceni nevésty, zvycich a pisnich,® které byly charakteristické pro kon-
krétni vesnici. Odlisnosti byly napr. pri zZadani o ruku, pri prichodu Zenicha k nevésté
v den svatby, ve zvycich pri hostine, v ,zatahovani * svatebniho priivodu apod. Rozdily
byly zpiisobeny jednak krajovymi variantami piivodnich kolonisti, jednak vyvojem
a prirozenym ovliviiovdanim a misenim v urcitych konkrétnich podminkdch**®. Secka
dale vyslovila domnénku, Ze diference ve svatebnim obfadu se mezi jednotlivymi Ces-
kymi vesnicemi zacaly zvétSovat az poCatkem 20. stoleti.®”

Struéngjsi zminky k priib&hu svatby banatskych Cechil Ize nalézt v rukopisné
praci Jaroslava Svobody, dlouholetého ucitele Cestiny v Ceskych vesnicich. Tyto
poznamky se vztahuji k situaci z prvni poloviny 90. let. Podle tohoto zdroje pted-
stavuje svatba ,,nejvyznamnéjsi uddlost nejen rodinného Zivota, ale i vesnického

63 Jednalo se o vsi Ceské Selo, Krusice a Veliké Sredists. HEROLDOVA, Iva: K otazce charakteru
duchovni kultury banatskych Cechti (Z vyzkumii v Ceském Selu, v Krusici a ve Velikém Sredisti).
Ndrodopisny véstnik ceskoslovensky 8-9, 1973—1974, s. 29-52.

64 Jedna se o narodnostné i nabozensky smiSenou obec v nizinaté ¢asti Banatu vzdalené cca 300 km
od horskych &eskych vesnic. Cesi Ziji v této obci od roku 1864 v mensing, mezi dalsi mistni etnika
pattili v 80. letech 20. stoleti Ukrajinci-Rusini feckokatolického vyznani pochazejici z vychodniho
Slovenska, Slovaci, Romové, Némci, Rumuni a Mad’ai -5 PEK, Zdenék: Soucasna ¢esko-slovenska
svatba v rumunské obci Peregu Mare. Ndrodopisné aktuality 24, 1987, s. 156.
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sousedskeho kolektivu, ke které se koncentruje cela rada staroceskych obradnich
a zvykovych forem a norem |[...] Ve vSech ceskych vesnicich je si svatebni ritual po-
dobny s urcitymi odchylkami. Odklon od tradicnich forem ceské svatby se v posledni
dobé projevuje jen v obleceni nevésty, nékterych svatebcanek a druZicek, které jiz
odklddaji tradicni lidovy odeév. ,Veselky * se konaji prevdzné v masopustnim obdobi,
kdysi vylucné v domé nevésty, zhruba od poloviny 20. stoleti v kulturnim domeé, jen
ve Svaté Helené se k tomuto uicelu po rumunském vzoru stavi z prken a vétvi zastre-
Sené ,Satro* (z madarského sdtor, tzn. stan)“.”

Ze Svobodova textu je patrné, Ze tyto informace se k Sumici primarné nevztahu-
ji. Obdobné konstatovani plati i pro patrné posledni obsahlejsi pojednani informujici
o priibéhu svatby u banatskych Cechd. Jeho autorkou je Helena Kresova, dal3f ugitel-
ka CeStiny v banatskych obcich, kterd sem byla vyslana Ministerstvem zahrani¢nich
véci CR a Ministerstvem $kolstvi CR.”' Kresova se ve své knize&ce vénuje deskrip-
tivnimu popisu , 1o dinnych obfadt ceské mensiny v rumunském Banatu®, pricemz
ve tietim oddilu, nadepsaném ,,>vatba“, pojednava svatebni obycejové tradice ze
Svaté Heleny, Gerniku, Velkého Peregu a Eibentalu.”” Ani Kresova nebyla o¢itym
svédkem néjakého konkrétniho svatebniho obiadu, nebot’ se ve svém textu odvolava
jen na dva az Ctyfi informétory z kazdé obce. Jestlize by néktery z etnografti byl
pfimym svédkem Sumické svatby, byl by nucen konstatovat fadu lokalnich osobi-
tosti, které jeji pribéh — ve srovnani s jinymi vesnicemi ¢eského Banatu — zietelné
ozvlastiuji. S jistou opatrnosti by bylo mozno formulovat tezi, Ze Sumicka svatba se
m¢éla k svatebnim obtfadiim praktikovanym v jinych ceskych banatskych vesnicich
obdobné¢ jako svatba v Ivanové Sele ve srovnani se svatbami z jinych ¢eskych osad
Daruvarska.” V obou piipadech svatebni veseli probihalo fadové déle nez na jinych
mistech, jednotlivé obfadni ukony byly Cetnéjsi a vykazovaly archaictejsi prvky.

Nize reprodukovany zaznam obtadu a doprovodnych svatebnich udalosti vycha-
zi z terénniho zadznamu, ktery byl autorem vyhotoven v dubnu 1990. K jeho vzniku
doslo jaksi spontanné a neplanované diky stastnému fizeni osudu, jenz mé ptive-
dl do Sumice doslova v predveder vyvrcholeni zaznamenaného svatebniho obiadu
a veseli. Z hlediska dnesniho odstupu lze konstatovat, Ze se jednalo co do rozsahu
a komplexnosti o jeden z poslednich obtadl tohoto typu. Jak vyplyva z hodnovér-
nych informaci, , pcsledni velka veselka® se zde konala koncem 90. let 20. stoleti.”
Pro tehdejsi situaci panujici mezi ¢eskymi krajany v Rumunsku bylo pfizna¢né, ze

70 SVOBODA, Jaroslav: Historie — strucné déjiny krajanii v rumunském Bandtu a dalsi zajimavé infor-
mace o jejich Zivote, c. d.

71 KRESOVA, Helena: Rodinné obrady ceské mensiny v rumunském Bandtu. Nadlak: Ivan Krasko,
2012, s. 8.

72 Tamtéz s. 22-43.

73 Svatbu v Ivanové Sele zdokumentovala koncem 60. let 20. stoleti HEROLDOVA, Iva: Ceska svatba
roku 1969 v Ivanové Sele (Autenticky zaznam). Ndrodopisné aktuality 6, 1969, s. 172—186.

74 KOKAISL, Petr a kol.: Krajané. Po stopdch Cechii ve vychodni Evropé, c. d., s. 56.
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jsem byl se svym doprovodem” prijat doslova jako ,,stary znamy* a zcela ptiroze-
n¢ integrovan do vSech aktivit, které tato komunitni udalost obnasela. Presto jsem
nemohl byt nékterym obtfadnim udalostem vzdy ptitomen, zejména z diivodu jejich
paralelnosti. Rozhodn4 vétSina festicitnich udalosti se vSak odehravala v ramci celé-
ho vesnického spolecenstvi, tedy vSem ,,na oCich® a za ucasti mnohych, ne-li vSech,
vesnic¢anu a prespolnich hostli (viz nize). Celkové se mohlo jednat o pfiblizné 300
osob. Nevzpominadm si, Ze by se svatby a svatebniho veseli kromé nedélni pfitom-
nosti rumunského katolického duchovniho a pozvaného fotografa ucastnil néjaky
dalsi Necech, zcela to ovSem vyloucit nemohu.”

Jisté se jedna o popis v mnohém nelplny. Piesto, jak se zda, predstavuje z hle-
diska svého zabéru jeden z mala, ne-li jediny zdznam tohoto druhu, u¢inény na-
vic za ,,p€t minut dvanact®, tedy tésné¢ pied vyraznou sociokulturni zménou, ktera
zanedlouho zasahla celou ¢eskou komunitu v Banatu. Inicidtorem téchto promén
kazdodenniho zivota Ceskych obci byly metamorfézy politického systému, které
Rumunsku pfinesl samy zavér roku 1989. Uvolnéni po padu Ceausescova rezimu se
vyraznéji projevilo v moznosti cestovat, coz vedlo k vyraznému opousténi ¢eskych
vesnic, a to zejména predstaviteli mladsi a stfedni generace. Vylidiovani zasahlo
vSechny Ceské obce v Banatu. Z hlediska dalsi existence téchto vesnickych komunit
bylo tristni, ze se ho v prvni fadé ucastnili ekonomicky aktivni a spolecensky anga-
zovani obyvatelé. Doprovodny efekt tohoto procesu predstavoval postupny ,,ipa-
dek* mistniho spolecenského zivota. Jiz pro druhou polovinu 90. let tak bylo jednim
vnéjSim pozorovatelem pro ceskobanatskou situaci konstatovano, Ze se ,.v hosled-
nim obdobi uz prestalo hrat ochotnické divadlo, nekonaji se uz zadné prednasky
ani besedy, upadl z4jem o ¢eskou knihu, obecni a $kolni knihovny jsou vyuzivany
minimalné a nékteré z nich pripominaji spise skladisté knih*.”
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STUDIE

A Wedding in Sumice. A Communal Activity in the Disappearing World of
a Czech Enclave (Part 1)

The wedding, or its socio-cultural equivalent, was considered to be the most
important social event in all human societies of all time. In traditional European
society, everything that related to the creation of a permanent union between a man
and a woman in the institution of marriage was endowed with a sacred character and
was subject to public scrutiny. The study aims to provide a commented description
and to interpret the wedding merriment recorded in the first half of 1990 in Sumice,
one of the Czech villages in the Romanian Banat. The first part explains the issue of
the ethnic enclave as a subject of ethnological study. It defines the peculiarities of
Sumice in the context of the Czech Banat, and it gives an overview of the demogra-
phic development of the village. The wedding ritual (veselka) in Sumice is presented
from an ethnographic-historical perspective first. The second part of the study will
be published in the next, second, issue of the Ethnographic Journal 2022.

Key words
Czechs in Banat — Sumice (Romania) — wedding ceremony — 20th century —
social functionality

41





