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Protokol o hodnoceni
diplomové prace

Nazev prace: SUBJEKTIVITA SOCIALNIHO DOKUMENTU
Praci predlozil student: Josef Rigica

Studijni obor: Ugitelstvi vytvarné vychovy pro 2. stupen ZS

Posudek oponenta prace

Praci hodnotil: Doc. PhDr. Jaroslav Vanc¢at, Ph.D.

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Vysledkem prace je samostatné vytvoreni cyklu reportaznich fotografii, vénovaného
handicapovanym détem. Déle v teoretickém zpracovani prehled fotograft, které autor
povaZuje za vyznamné pro socialni fotografii. Dale filosoficky a socialni pohled
na pristup k fotografii jako k autorskému konceptu na zakladé studia dél V. Flussera
a S. Sontagové. Proces fotografovani nepriblizuje z technickeho, ale z obsahového
hlediska. Pedagogické uplatnéni svého pristupu zaklada na aktualnich poznatcich
a na dukladné znalosti platnych kurikularnich dokumentd. Praci zavrSuje popsanim
vyzkumu — tedy realizace svého pedagogického projektu ve Skole.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feseni, naro¢nost, tviréi pfistup, proporcionalita teoreticke a vlastni prace,
vhodnost pfiloh atd.):

Préce je velmi jasné, prehledné strukturovana, pri vSi stru¢nosti obsahuje vsechny
podstatné informace jak k samotnému tématu jako obrazové discipliné, tak i k jejimu
pedagogickému uplatnéni s prikaznymi vysledky.



3. Charakteristika a hodnoceni formy technické i femesiné slozky prace

Autor svou diplomovou praci prokazal svoji kompetenci v . mnoha ohledech, jak v
samotné fotografické tvorbé, tak ve znalosti kontextu dokumentarni fotografie, ve
znalosti jejich socialnich dcinkd a mozZnosti komunikace a velmi zietelné | v
schopnostech jejich pedagogického uplatnéni.

4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka Uprava, prehlednost &lenéni
kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

K jazykové a grafické urovni nemam pfipominek, jsou na vysoké drovni.

5. Strucny komentar hodnotitele
(rozsah préace, celkovy dojem z prace, silne a slabé stranky, originalita mysSlenek a zpracovani):

Ze zpracovani prace je poznat, Ze autor ma o zvolené téma bytostny zajem, Ze mu
rozumi a je schopen vsechny podstatné zdroje srozumitelné vysveliit.

Autor ve své diplomové praci prokazal schopnost samostatné prace v daném oboru.

6. Otazky a pripominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pri obhajobé
(max. 3):

Ke str. 16: Jak rozumite tvrzeni S. Sontagové, Ze ,padelana fotografie (jeZz byla
retusovana, pozménéna nebo ma falesny titulek), prekrucuje skute¢nost” vuci jejimu
jinému nazoru (viz s. 13) —,Jakmile lidé zjistili, Ze neexistuji dva stejné snimky téhoz
pfedmétu, ustoupil pfedpoklad, Ze aparat podava neosobni obraz, nazoru, Ze
fotografie jsou svédectvim nejen toho, co je, ale i toho, co jedinec vidi, Ze jsou nejen
zaznamem, ale i hodnocenim.*

Hovorite o oc¢ekavaném upadku socialniho dokumentu. NemuZe naopak kvantita
moznosti zachyceni, vyplyvajici z mnozZstvi fotoaparattu a fotografi prinést
dukladnejsi (trebaze méné jednoznacnou) znalost socialniho prostredi?

7. Navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Vyborné

Datum: Podpis: Jaroslav Vancat
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