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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

V prvnim odstavci prace na str. 6 autorka uvadi: ,Ve své analyze Gruzinské republiky (dale Gruzie), chci
rozkli¢ovat hlavni dlivody gruzinského boje za samostatnost, nesldbnouci touhu zbavit se své provazanosti s
Ruskou federaci 'dale Ruskem) a udrzet celistvost svého Uzemi. Zhodnotim Uspéchy a nedspéchy zahranicni
politiky zemé a posoudim, zda se Gruzii dafi docilit svych cil(. Tedy vymanit se z ruského vlivu a vénovat se
spolupraci s Evropou a Zapadem [...]". Pokud bychom toto povaZzovali za implicitné vyjadreny cil prace (bez
ohledu na jeho nejasnost a diskutabilni smysluplnost a dosazZitelnost), je tfeba konstatovat Ze naplnén nebyl.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pFistup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Prace ve své prvni Casti zacina licenim gruzinské historie od Uplnych pocatkd az do soucasnosti, nasleduje popis
vnitropolitickych redlii, az za polovinou textu se autorka zacdind vénovat tomu, co stoji v ndzvu prace a co si
velmi nejasné stanovila v Uvodu. Z popisu gruzinské historie vybrala pouze néktera témata. Jednotlivé
kapitoly nejsou pfilis provazany a nesméruji k néjakému jasnému vyvrcholeni (coZ je dano i nejasnym cilem
prace). Jednotlivé kapitoly jsou svym rozsahem velmi neproporcni, napf. ¢ast nazvand "Vyvoj vzajemnych
vztahU" mezi Ruskem a Gruzii nema ani normostranu (s. 49) - u takové kapitoly bych predpokladal daleko
vétsi rozsah. Prace je namisto analyzy prostym popisem, jehoz historickd ¢ast se nese v duchu historického
boje hrdinného utlacdovaného gruzinského ndroda za samostatnost na sousednich zemich, ktery zapocal jiz po
zformovéni prvnich kmenl na Uzemi dnesni Gruzie. Prace nemd vyraznéjsi analyticky prinos. Autorcina
argumentace je velmi slaba, v praci se vyskytuje mnoho zavazinych prohlaseni, kterd nejsou vysvétlena ani
zazdrojovana. Na strané 6 tak napfiklad piSe, Ze neochota Gruzie vzdat se Jizni Osetie a Abchazie je hlavni
prekazkou pro vstup do NATO a pro tésnéjsi spolupraci s Evropou a USA. V zavéru na strané 51 pokracuje
konstatovanim, Ze vzdani se téchto dvou Uzemi by do budoucna vyfesilo mnoho problémd a mozZnych
konflikta.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka tprava)

Préace je velice slaba stylisticky i gramaticky. Prace ¢asto neplsobi pfilis odbornym dojmem.

Autorka nezvolila pfilis vhodny format odkazovani - odkazovani do pozndmek pod ¢arou ma sva specifickd
pravidla, ktera autorka ne vzdy dodrzuje.

Prace vychazi z velkého mnoizstvi zdrojl, nicméné pouze minimum z nich lze povaZovat za zdroje odborné.
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4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Prace je velmi slaba po vsech strankach. JelikoZ se jedna jiz o druhou mnou hodnocenou verzi této prace,
musim konstatovat, Ze prace po "dopracovani" nedoznala vyznamnéjSich zmén, které by text posunuly k
bezproblémové obhajitelnosti, a mnoho nedostatkli mnou vytykanych v predchozim posudku stale z{stava.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Na zakladé ¢eho se autorka domniva, ze by vzdani se Jizni Osetie a Abchazie zlepSilo Sanci Gruzie na vstup do
NATO a na Tésnéjsi spolupraci s Evropou a s USA?

Mysli si autorka, Ze by vzdani se téchto uzemi mélo pro Gruzii néjaké velmi negativni nasledky?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

V pripadé velmi presvédcivé obhajoby a kvalitni diskuzi nad praci je mozné text hodnotit jesté stupném dobre,
v opacném pripadé jako nevyhovujici.

Datum: 14. 8.2012 Podpis:



