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Protokol o hodnoceni
bakalarské prace

Nazev prace.  Slovo a obraz v souvislostech. Proces interpretace
uméleckého dila ze strany laiki.

Préaci predlozila studentka: Michaela Kokoskova

Studijni obor: Vizualni kultura se zaméfenim na vzdélavani

Posudek oponenta prace

Praci hodnotil:  PaedDr. Rudolf Podlipsky, PhD.

1. Cil prace -
(uvedte, do jaké miry byl napinény):
Cil prace byl naplnén do znacné miry.

2. Obsahoveé zpracovani
(originalita feseni, naroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
prilch atd.):
Prace je standardné feSena. Teoreticka a vlastni prace jsou zfetelné oddeleny,
pficemz teoreticka ¢ast nenf pfedimenzovana.
V praci autorka resi, jaké zmény v laické interpretaci vizualniho umeéleckého artefaktu
zplsobi edukacéni vstup. Respondentovi je predloZena reprodukce umeleckeho
vizualniho artefaktu a je dotazovan tak, aby zformuloval svoji prvoini interpretaci.
Poté je mu poskytnut urcity okruh informaci o dile a je znovu dotazovan. Rozdily
mezi obéma interpretacemi autorka analyzuje smérem k vyzkumnym zavérum.
Pokladané otazky mohly dislednéji zohledriovat teorii zaZitku (slozky zaZitku) a
v rozboru odpovédi bylo mozZné uplatnit konceptovou analyzu. Autorce by tento
zplisob usnadnil cestu k viastnim zavérim.
Pfiloha je feSena standardné.



3. Charakteristika a hodnoceni formy technické i femesiné slozky prace
S ohledem na teoreticky charakter prace neni tato ¢ast hodnocena.

4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka tprava, pfehlednost Cleneni
kapitol, kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):
Praci je po jazykové strance fesena obvyklym zplisobem. Nenachazim v ni zadna
Vtsi zavahani. Autorka v uvadéni citaci a odkazu dodrzuje az na vyjimky (chybejici
ISBN v Seznamu literatury, nepiesné uvadéni elektronickych zdroji)) odpovidajici
normy. Prace je prehledné clenéna.

5. Struény komentar hodnotitele

(rozsah préace, celkovy dojem z prace, silné a slabe stranky, originalita my$lenek a zpracovani).
Diplomantka koncipovala a feSila zpracovani tématu vzhledem k Zadani BP
odpovidajicim zptisobem. Prokazala schopnost vyvazeného pohledu na danou
problematiku. V rozboru odpovedi respondentti se nabizelo vyuZiti konceptove
analyzy.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3}

Pokud byste pii koncipovani otazek vychazela z teorie zaZzitku, jaké otazky byste

pokladala respondentim?

7. Navrhovana znamka
{vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovel):

Velmi dobfe

Datum: 23. 5. 2011 Podpis: Rudolf Podlipsky
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