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1. CiL PRACE

Katefina Stefakova (dale jen ,autorka“) si pro zpracovani své bakalafské prace (dale jen ,BP*) zvolila
relevantni téma participace osob propusténych z vézeni na trhu prace. Jako vyzkumnou otazku si
stanovila: Jaké faktory a jakym zpusobem ovliviiuji zafazeni osob propusténych z VTOS na pracovni
trh? (str. 1). Autorce se podafilo stanoveny cil naplnit a odpovédét na vyzkumnou otazku.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace je logicky strukturovana a kapitoly na sebe navazuji. Autorka se ve své praci opira o koncept
intersekcionality, ktery se pokousi aplikovat na studium zafazovani osob propusténych z vézeni na
pracovni trh. Jedna se o originalni pfistup, za coz zaslouzi autorka ocenit. V jednotlivych kapitolach
popisuje vyznam prace/zaméstnani pro jedince, nasledné teoretickou €ast BP zuZuje na oblast
vézefstvi az k popisu kliCovych konceptd intersekcionality a desistence. Ocefiuji snahu autorky
podkladat sva tvrzeni odkazy na velké mnoZstvi relevantnich zdroju. Kvalita teoretické c¢asti je
nadprimérna.

V dal8i Casti prace nabizi autorka detailni popis metodologie jejiho vlastniho terénni vyzkumu. Mirné
nedostatky vnimam u zddvodnéni vybéru kvalitativni metody. S ohledem na snahu autorky analyzovat
zité zkuSenosti vybranych jedinct se ale domnivam, Ze volba kvalitativni metodologie je obhajitelna.
Naopak ocefiuji snahu autorky zahrnout do vyzkumu rdzné skupiny respondentu, které povazuji za
relevantni. Pozitivné vnimam také snahu autorky o kritickou sebereflexi vlastniho vyzkumu.

Autorka v praktické ¢asti diskutuje vliv riznych faktor(i ovliviujicich zapojeni propusténych osob na trh
prace. V pfipadé faktoru jiz dfive diskutovanych v pfedchozich vyzkumech pfichazi s poznatky, které
dosud nebyly v dostateéné mife reflektovany (napf. tzv. zahlazeni ve vztahu k zaznamu v rejstfiku
trestd). Jistou rezervu vidim v diskuzi vzajemnych vlivii mezi diskutovanymi faktory, ktera mohla byt
obsahlej8i. V praktické praci také postradam vétsi zasazeni vlastnich zjisténi do odborné diskuze
pfedstavené v teoretické C¢asti BP. Celkové ale povaZuji provedeny vyzkum za kvalitni a prezentovana
zZjisténi za pfinosna a inspirativni.

3. FORMALNI UPRAVA

V praci se vyskytuje jen minimalni mnozstvi formalnich pochybeni. Prace je po formalni strance
nadstandardni, ¢tiva a psana vyspélym jazykem. Za formalni zpracovani prace si autorka zaslouzi
ocenit. | pfes vySe uvedené nedostatky hodnotim praci autorky (s pfihlédnutim k jeji celkové praci na
BP) jako vybornou.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Rad bych zde ocenil pfikladnou praci autorky, jeji pili a energii, kterou do realizace vyzkumu a psani
BP viozila. Prokazala schopnost orientovat se ve vybrané problematice, pracovat s riznymi zdroji dat
a realizovat vlastni vyzkum. Vysledkem je BP, ktera nejen splfiuje pozadavky bézné kladené na
bakalarské urovni, ale ktera je svou celkovou kvalitou nadpramérna.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE

Nemam doplfiujicich otazek.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Pfedlozenou praci doporuuji k obhajobé& a navrhuji hodnotit znamkou vyborné.

Datum: 15. 5. 2023

Podpis:



