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Uvod

Existuje nékolik druhti vyzivovacich povinnosti, at’ uz mezi manzely, rodi¢i a
détmi, ¢i registrovanymi partnery, v této praci se vSak budeme primarné zabyvat
vyzivovaci povinnosti rodi¢t viéi nezaopatienym plnoletym détem. Dle mého nazoru
je bohuzel vyzivovaci povinnost vici zletilym détem ,,upozadéna“ at’ uz ze strany
laické vetejnosti, tak bohuzel 1 ze strany odbornych publikaci. Neni ji vénovano tolik
pozornosti, kolik by mélo byt a primarn¢ se v ramci vyzivovaci povinnosti rodi¢i viici
détem fesi vyzivovaci povinnost vaci détem nezletilym. J& sama jsem se k tomuto
tématu dostala tak, Ze jsem v minulosti fesila problém s placenim alimentd stran meho
otce. Uvédomila jsem si, Ze neni vyjimecnou situaci, kdy rodi¢ neni ochoten se postarat
o svého potomka, nebot’ jak jsem fekla, sama jsem tuto situaci zazila a bohuzel jsem ji

nescetnékrat vidéla i ve svém okoli.

V této praci si kladu né€kolik cild, mezi které patii vysvétlit zakladni pojmy
tykajici se problematiky alimenti, chtéla bych ud¢€lat co nejpfehlednéjsi zpracovani
tématu vyzivovaci povinnosti k plnoletym détem, kde bych komplexné obsahla

nejdulezitéjsi body této problematiky.

Dal$im z mych cild je objasnit rozdily mezi vyZivovaci povinnosti u déti
zletilych a nezletilych, nebot’ a¢ se to na prvni pohled nemusi zdat, rozdily jsou
pomérné znacné a zaroven nam dopomohou K pochopeni specifik vyzivného vuci
zletilym détem. Nespornou zajimavosti této diplomové prace budou vysledky
dotaznikového Setieni, které jsem vytvorila a které by nam mélo zodpovédét na nékolik
otazek a dotvofit tak obraz o situaci s alimenty pro zletilé studenty v Ceské republice,
ktery maze byt ve spousté situaci nejasny. Toto Setfeni pivodné nemélo byt
samostatnou kapitolou, nicméné po dohodé s vedoucim prace jsem dospéla k zavéru,
ze vysledky dotaznikového Setfeni budou natolik obsahlé a zajimavé, Ze si samostatnou

kapitolu ,,zaslouzi*.

Chci se pokusit potvrdit domnénku, ze témét vSichni, nebo alespon drtiva
vetSina studenth starSich 26 let se zivi vyhradné sama, a¢ tento v€k nemusi nutné
znamenat skonceni vyzivovaci povinnosti a véfim, ze najdu alespon jednoho studenta,

ktery je starsi 26 let a Zivi ho rodice.



Tato prdce ma mimo jiné za cil poukazat na to, ze vyzivné netvoii pouze
pravidelnd mési¢ni ¢astka, kterou rodice zasilaji na ucet studenta, ale i jiné slozky, jako
napt. materidlni pomoc v podob¢ obédu, zakoupeni ucebnice apod., ptipadn¢ dokonce

budovani aspor.

Nedilnou soucasti této prace bude zminéni sirot¢iho dichodu, ktery je taktéz
dalezitou soucasti problematiky zaopatfeni nezaopatieného ditéte a ve své podstaté

nahrazuje alimenta¢ni povinnost za zesnulého rodice.

Tato diplomova préce se také vjedné ze svych kapitol ,,dotkne® tématu
porovnani Slovenské a Ceské republiky, protoze neni vyjimkou, Ze student ze
Slovenska studuje v Ceské republice a myslim, Ze je zajimavé objasnit zakladni

rozdily, které mezi Gpravou vyzivovaci povinnosti v téchto zemich jsou.



1. Uvod do problematiky vyZivovaci povinnosti

1.1  Historie vyZivovaci povinnosti

Poprvé se pojem vyzivné jako takovy objevil u Summert a to konkrétné
Vv nejstar§im zakoniku Ur-Nammu, ktery pochazel z druhého tisicileti pfed naSim
letopocétem.! Zde se ale jesté nejednalo o vyZzivovaci povinnost rodi¢t k détem, nybrz

0 vyzivovaci povinnost rozvedeného muze kK rozvedené manzelce.

Vzhledem k tomu, Ze soucasné obCanské pravo vychazi z fimského prava,

zaméfime se spise na historii vyzivovaci povinnosti v fimském pravu.

Jiz v timském pravu lze spatfovat uréitou formu vyzivovaci povinnosti. Otec
rodiny (pater familias) mé&l povinnost zaopatfit svou rodinu. Jako jediny ¢len fimské
familias mél pravni subjektivitu, jeho rodina k nému byla v podstaté v postaveni
shodném? s otroky. Jeho otcovska moc, tzv. patria potestas byla témé&f neomezena.
Velka moc s sebou nesla ale i mnohé povinnosti. Dulezitym pojmem, ktery bychom
V ramci tématu vyzivného méli zminit, je peculium, coz je majetek, ktery pater familias
odd¢lil ze svého majetku a dal jej ke spravé otroku, ¢i synovi. Mohl mu jej kdykoliv
odebrat, nicméné peculium téz slouzilo k zajisténi hmotnych potieb toho, komu bylo
peculium svéfeno. V pozdé€jsich dobach uz se pocitalo s tim, ze je peculium v majetku

syna ¢i otroka, nikoliv pouze v jejich sprave, takze pater familias nemohl svévolné

peculium odebrat.

Prvni ze zndmek vyzivovaci povinnosti byla povinnost otce zfidit dcefi véno a
zaroven poskytnout svym détem piimétenou vyzivu. Stalo se tak za doby cisafské,

konkrétné za vlady Oktavidana Augusta.

Otcovska moc se na naSem uzemi uplatiiovala nadale po dlouha staleti. VEtsi
zménu piineslo az Ceské obnovené ziizeni zemské roku 1627, které ukladalo otcim

povinnost ptihlizet k prospéchu ditéte. Pokud otec i pies dostatek svych prostredkil

1 KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9, str.16.

2 KINCL, Jaromir, Michal SKREJPEK a Valentin URFUS. Rimské pravo. Praha: C.H. Beck, 1995.
Beckovy pravnické uc¢ebnice. ISBN 80-7179-031-1, str.145.
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nechtél poskytnout svému zletilému synovi slusnou vyzivu, mohl soud rozhodnout ve

prospéch syna.

Dalsim vyznamnym dokumentem na nasem tUzemi byl z hlediska vyzivného
obcansky zakonik z roku 1786, ktery mimo jiné¢ upravoval rodinnépravni vztahy mezi
rodici a jejich détmi.

Na naSem tzemi bylo vyzivné jako takové poprvé zminéno v obCanském

zakoniku vydaném v roce 1811 pod ¢. 946/1811, ktery byl t€inny od roku 1812 a platil

pro vSechny zemé rakouského cisatstvi.

Byla zde zakotvena povinnost otcim poskytnout slusnou vyzivu svym
manzelskym nezletilym détem.® Byla zde upravena i povinnost déti zajistit slunou
vyzivu rodi¢tm, kteti upadli v nouzi. Z dnesniho pohledu je jasné, Ze bylo problémem,
Ze se zaopatieni tykalo pouze déti manzelskych, coZ zménil aZ zdkon ¢. 265/1949 Sb.
(zékon o pravu rodinném), ktery byl schvilen Narodnim shromazdénim Ceské

republiky.

Ten s sebou zaroven piinesl zménu, ktera spocivala v tom, Ze se alimentacni
povinnost tykala obou rodi¢i, nikoliv jen otce ditéte. Vzhledem k tomu, Ze se ale
zohlediiovala hospodaiska situace obou rodict, tak praxe i1 tak kladla zpravidla vétsi
diraz na vyZivovaci povinnost stran otct, nebot’ vétSinou méli vétsi piijmy. V praxi to
nejCasteji vypadalo tak, Ze otec nesl naklady na vyzivu déti, matka svou vyzivovaci

povinnost plnila zpravidla péci o déti.

Dalsi novinky se tykaly spiSe jinych druhti vyzivovaci povinnosti, jako napf. se

zde poprvé objevila zminka o vyZivovaci povinnosti manZeld po rozvodu.”

Dalsim vyznamnym zakonem na naSem uzemi tykajicim se vyzivovaci
povinnosti byl zakon €. 94/1964 Sb. Zakon o roding, ktery byl pfijat Narodnim

shromazdénim Ceskoslovenské socialistické republiky. Tento zakon také zmifiuje to,

3 Vyzivné a jeho vyvoj | epravo.cz. EPRAVO.CZ — V43 privodce pravem - Sbirka zakond, judikatura,
pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, as. 1999 [cit. 29.03.2022]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/vyzivne-a-jeho-vyvoj-107609.html.

4 KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9, str.16



https://www.epravo.cz/top/clanky/vyzivne-a-jeho-vyvoj-107609.html

ze vyzivovaci povinnost trva do doby, dokud se dit¢ neni schopné zivit samo, coz znaci

vyzivovaci povinnost i viiéi zletilym détem.®

Za zhruba Sedesat let své existence zazil velké mnozZstvi novel, mezi které
pattilo napt. roz§iteni skupin vyzivného o dal$i osoby, ¢i podrobnéji upravily zptisob

urovani vyse vyzivného osobam, které odmitly zvetejnit své piijmy.

Dulezité je také zminit, ze byl roku 2006 piijat zakon ¢.115/2006 Sb. zadkon o
registrovaném partnerstvi, ktery umoznil uzavirat registrované partnerstvi
homosexualnim parim %a zirovenl upravuje vzajemnou vyzivovaci povinnost
registrovanych partneri podobné, jako je tomu v klasickém heterosexualnim

manzelstvi.

Svoji povahou by problematika registrovaného partnerstvi zapadala do

obcanského zdkoniku a existuji 1 ndzory, Ze je jen otazkou Casu, nez se tak stane.

Vrcholem vseho vyvoje je tedy vyse zminény obcansky zakonik (zdkon ¢.
89/2012 Sb.), ktery je ve své podstaté kodexem soukromého préva a obsahuje celou

fadu ustanoveni o vyZzivovaci povinnosti.

Jak je ze shrnuti historie vyzivovaci povinnosti zfejmé, jeji vyvoj trval pomérné
dlouhou dobu a tento institut neni novinkou. A¢ se spole¢nost méni, potieba zaopatfit
rodinné piislusniky tady je dlouhodobé a tekla bych, ze jeji mira stale sili spolu

S rostouci zivotni urovni.

5 KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9, str.16
6 Zakon ¢&. 115/2006 Sb., zakon o registrovaném partnerstvi a o zméné nékterych souvisejicich zakontl.
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1.2 Vymezeni pojmu vyZivovaci povinnost a vyzivné

V dnesni dob¢ se bohuzel pojem ,,vyZivovaci povinnost® vyskytuje velmi Casto,
at’ uz médiich ¢i v béznych hovorech osob neprévnickych povolani, nebot' neni
vyjimec¢nou situaci, kdy je potfeba mocensky fesit a upravovat tyto vztahy, protoze
povinné osoby samy o sobé svou vyzivovaci povinnost vi¢i osobam opravnénym

dobrovoln¢ neplni.

Pro Sirokou vefejnost je nejznaméj$im druhem vyzivovaci povinnosti
vyzivovaci povinnost rodici vic¢i détem, ale vyzivovacich povinnosti existuje fada
druh. O tom ale vice vkapitole ,druhy vyZivovaci povinnosti“.
Dle mého uvéazeni jsou na viné Cetnosti potieby upravit vyzivovaci povinnost

socioekonomické vlivy a také ,,rozvolnénost™ doby.

,»,Rozvolnénosti“ doby je mySleno zejména neustale se zvySujici rozvodovost,

kterd vede k potieb& vyiesit materialni stranku rodinného zazemi.

Dle mého minéni se lidé tolik neobévaji rozvést, stejné jako zalozit novou
rodinu, ¢i finanéné nepodporovat svou ptivodni rodinu, protoZe se tento jev ¢imdal vic
normalizuje, at’ uz zvysujici se rozvodovosti, ¢i emancipaci zen, kdy neochotu hradit
zen¢ vyzivné mize muz vyargumentovat tim, Ze ma stejné moznosti zaopatfit se jako
on, coz by v minulosti bylo brano jako nepostarani se o rodinu a bylo tak spolecensky

odsouzeno.

Duivodi je jist¢ mnohem vice, ale i pfes spoleensky stale vice normalizovanou
neochotu plnit alimenta¢ni povinnost, alimentani povinnost existuje a je pravné

vymahatelna.



Nize zminény graf rozvodovosti ukazuje, ze rozvodovost dlouhodobé stoupa.
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* Podil manZelstvi kon&icich rozvodem za pfedpokladu zachovani intenzit rozvodovosti podle délky
trvani manzelstvi.

Jak mazeme vidét, v poslednich dvou letech rozvodovost lehce klesla, coz se
da mimo jiné vysvétlit i tim, Ze byla covidova krize a dle informaci, které jsem zjistila,
se ocekava, Ze po zvladnuti pandemie COVID 19 znaéné vzroste rozvodovost a to

z divodu, ze lidé v dobé pandemie rozvody odkladali.

Nicméné z dlouhodobého hlediska je ziejme, ze jde spiSe o kratkodoby jev a
tendence rozvodu je dlouhodobé vzrustajici, coz vede i ke zvySené potiebé fesit

vyZzivovaci povinnost.

Vyzivovaci povinnost je institut, ktery slouzi k zajisténi materialnich potieb

jednotlivcl a je vyuzivan zejména v momentu, kdy nefunguje materialni zaopatieni

7 Uhrnna rozvodovost v letech 1950-2019 [online]. [cit. 28.03.2022]. Dostupné z:
https://www.czs0.cz/csu/czso/uhrnna-rozvodovost-v-letech-1950-2019.
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stran rodiny jako funk¢niho celku na jakési moralni trovni (napt. kdyz se rodice

nechtéji dobrovoln¢ finanéné podilet na péci o své nezaopatiené dit¢).

Je ale dulezité zdlraznit, ze i1 rodice, ktefi plni svou povinnost zaopatiit déti
dobrovoln¢, plni svou vyzivovaci povinnost, nicméné¢ vzhledem k tomu, ze ji plni

radn€, neni tfeba se na vyzivovaci povinnost odkazovat.

Vyzivovaci povinnost je institut, ktery fadime do odvétvi soukromého prava a
konkrétn¢ do oblasti prava obfanského rodinného. Pojem vyzivovaci povinnosti neni

v zakon¢ upraven a tak je tteba dovodit, co do n¢j spada a ¢im se vyznacuje.

Vétsina zakonnych ustanoveni tykajicich se vyzivovaci povinnosti ma kogentni
charakter, takze zakon stanovi konkrétné, jak maji ptislusné pravni vztahy vypadat, a

obc&antim tak nedovoluje, aby si vztahy upravovali odlisné.®

Vyzivovaci povinnost rodict vic¢i détem vznikd narozenim ditéte a trva do

doby, dokud se dité neni schopno zivit samo.

Jedn4 se o povinnost hradit zivotni ndklady ¢i zabezpeCovat potfeby mezi

subjekty rodinnépravnich vztaht.

Nejedna se pouze o hrazeni vyzZivy jako takové, ale jde i o uspokojovani
ostatnich hmotnych a kulturnich potieb (jako jsou napt. vzd€lani, navstévovani
kulturnich akci, dusevni rozvoj ditéte apod.). Ty jsou totiz také velmi dulezité, at’ uz na
urovni osobni, kdy vyssi vzdélani zajisti napt. lep$i pracovni podminky, tak také na

urovni celospolecenské, kdy je zdjmem spolec¢nosti vychovavat vzdélané jedince.

Jedinym cilem vyzivného tedy neni dit¢ zaopattit v nezbytnych zalezitostech,
aby piezilo, a zajistit tim pouze jeho fyzicky rozvoj, ale je tteba zajistit 1 jeho dusevni

a spolecenskou prosperitu.

8 KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9, str 29.



Mezi naklady ditéte patii napt.:

1. Naéklady na bydleni, coz mize byt napt. cena internatu, ¢i najjemného

2. Stravné

3. Osatné

4. Cestovni ndklady (at’ uz v ramci mésta, kde dité napft. studuje, tak celkove
I na cesty k rodi¢tm apod.)

Léky a rizné zdravotni pomiicky

Hygienické potieby

Pojistna plnéni

Spoteni

© ©o N oo O

Studijni materidly, napt. ucebnice, skripta...
10. Z4jmy a zajmové krouzky
11.Jiné... (do kategorie jiné by se daly zafadit vyjimeéné vydaje, ¢i vydaje

nezataditelného charakteru, jako napft. navstéva kadetnika)

Existuje cela fada definic pojmu vyZivné a vyZivovaci povinnost, vSechny jsou
si viceméné podobné a potvrzuji domnénku, ze definovat ,,vyZzivovaci povinnost®
Vv celém jejim rozsahu jednoduSe par slovy nelze, a tak se jedna spiSe o popis a

vymezeni pojmu nez o piesnou definici.

»V odborné literature lze nalézt nékolik definic pojmu vyzivné. Kralickova
definuje vyzivné jako zabezpecovani potieb mezi subjekty rodinnépravnich vztahii,
Nova s Tezkou ho definuji jako zabezpecovani a wihradu potieb mezi osobami, které
k sobé maji pribuzensky nebo jiny rodinny vztah, Radvanova se Zuklinovou pak
vymezuji vyzivné jako plnéni, které nékdo ma byt povinen nebo je povinen jinému
poskytnout za ucelem zajisteni jeho potieb, a to dle rozhodnuti, jez bylo vyddno na
zdkladeé zakona a podle pravidel jim stanovenych, popr. dle dohody, ktera byla

uzaviena na zdkladé zdakona s v souladu s nim ... “®

9 SMID, Ondiej a Radka VACOVA. Vyzivné. Praha: Leges, 2017. Teoretik. ISBN 978-80-7502-196-0,
str.25,26.



Je v zajmu spolecnosti, aby se primarn¢ o nezaopatfen¢ho jedince postarala
rodina, jako zékladni funkéni jednotka a az v ptipadé, kdy to neni mozné, nastoupi na

fadu stat, ktery je zde ve funkci jakési posledni instance.

Co se pojmu vyzivné tyka, téz neni piesné¢ specifikovan, OZ jej vyslovené

nezminuje, ale z toho, jakym zptisobem je pouzivan, lze jeho vyznam dovodit.

Dle odborne literatury Ize teoreticky vyzivné rozlisit na vyzivné v §ir§im slova
smyslu, coz je v podstaté oznaceni celého institutu a v uz§im slova smyslu, coz je

samotné plnéni na zakladé tohoto pravniho vztahu.'?

Takové déleni vSak v praxi neni podstatné, nebot’ zdkon pojem vyzivné uziva
takovym zptsobem, Ze je vZdy patrné, zda se jedna o samotné plnéni vyzivného, ¢i o

pravo nebo povinnost vyplyvajici ze vztahu mezi osobou povinnou a opravnénou.?.,

Pokud je tedy pojem vyzivné uzit ve smyslu institutu, pak se jedna o zdkonny
narok ditéte vuci rodi¢tim na poskytnuti prostiedku k jeho zivobyti, ktery trva do doby,
dokud se dité neni schopno zivit samo. V takovém piipad¢ je tedy pojem vyzivné a

vyZivovaci povinnost synonymem.
Pokud hovofime o pojmu vyzivné ve smyslu materidlnim, jde o urcity

majetkovy soubor véci, které poskytuje jedna osoba osob&é druhé k tomu, aby
uspokojila jeji zivotni potieby.
1.3 Zakladni pojmy tykajici se vyzivovaci povinnosti

K tématu vyzivovaci povinnosti se poji i spousta jinych pojmt, nez je pojem

vyzivné a budou i vramci této diplomové prace pomérné Casto uzivany. Tato

podkapitola tedy shrne definice pojmu dilezitych pro toto téma.
Rodina

OZ zékonnou definici pojmu rodina neobsahuje, nicméné z mnohych

ustanoveni se da dovodit, co se rodinou mysli. Dle sociologického hlediska jde o

10 SMID, Ondtej a Radka VACOVA. Pyzivné. Praha: Leges, 2017. Teoretik. ISBN 978-80-7502-196-0,
str. 25.
11 SMID, Ondtej a Radka VACOVA. Fyzivné. Praha: Leges, 2017. Teoretik. ISBN 978-80-7502-196-0,
str. 25.
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skupinu osob, které jsou vzijemné spjaty pokrevnim piibuzenstvim, snatkem,
ochrana slabsich, ktefi se o sebe nedovedou postarat sami. V podstaté¢ se jednd o
uskupeni lidi, ktefi k sobé maji vzajemna prava a povinnosti, mezi které patii napf.

pravé vyzivovaci povinnost.?

Zakladni rodinu tvofi rodice a jejich déti, rozSifenou pak bratranci, sestienice,

babicky, dédeckové, tety a strycové.

Vyzivovaci povinnost se miiZe tykat i rozSifené rodiny, ale pouze mezi predky

a potomky, tedy napt. mezi vnuckou a babickou.

Nicméné tato prace se zabyva vyzivovaci povinnosti vici zletilym détem, takze

pojem rodina bude uzivan spise pro rodinu zékladni.
Rodice

Za rodice jsou v ¢eském pravu povazovani matka a otec. Matka je dle
obcanského zakoniku Zena, ktera dité porodila.'® Za otce je povazovan muz na zakladé

domnének otcovstvi.

Zéakonem upraveny mame 3 zakladni domnénky otcovstvi, které jsou sefazeny
Vv poradi, v jakém se uplatiiuji. Jedna se o tzv. domnénky vyvratitelné, tedy domnénky,

které plati, pokud nebude dokéazan jejich opak.*

Toto potadi je sefazeno dle spolecenského vyskytu okolnosti, za kterych byvaji
déti zplozeny. Uziti jedné domnénky otcovstvi vyluCuje uziti druhé domnénky
otcovstvi, tzn. pokud dany muz splni prvni domnénku otcovstvi, uz nebude za otce brat

jiny muz, ktery by splnil druhou ¢i tieti domnénku otcovstvi.

1. domnénka otcovstvi svéd¢i manzelu matky, ktery je povazovan za otce ditéte.

12 Rodina - Aktualné.cz. Aktualng - Aktualné.cz [online]. Copyright © [cit. 28.03.2022]. Dostupné
z: https://www.aktualne.cz/wiki/domaci/rodina/r~i:wiki:3727/.

13 SINOVA, Renata, Ondfej SMID a Marek JURAS. Aktualni problémy rodinnépravni regulace:
rodi¢ovstvi, vychova a vyziva nezletilého. Praha: Leges, 2013. Teoretik. ISBN 978-80-87576-74-8,
str.112.

14 Urgeni otcovstvi a 3 domnénky otcovstvi [online]. [cit. 26.03.2022]. Dostupné z: https://muj-
pravnik.cz/urceni-otcovstvi-domnenky/
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Podminkou je, Zze se dané dit¢ narodilo bud’ za trvani manzelstvi, nebo do

uplynuti 300 dni ode dne zaniku manzelstvi.

Existuje zde vyjimka a to pokud se Zzena znovu vda pied uplynutim 300 dni od

zaniku manzelstvi, v takovém piipadé se za otce ditéte povazuje manzel pozdgjsi.®

2. domnénka otcovstvi se pouzije za situace, kdy otci ditéte nemuze sveédéit

prvni domnénka otcovstvi.

Dle druhé domnénky je otcem ditéte muz, ktery dal souhlas k umélému

oplodnéni matky.8

3. domnénka otcovstvi lze pouzit pouze v pfipadé, kdy neni mozné urcit
otcovstvi ani dle prvni domnénky, ani dle druhé¢ domnénky. Otcem ditéte je v tomto
ptipadé muz, jehoz otcovstvi bylo uréeno jeho souhlasnym prohlasenim a souhlasnym
prohlasenim matky ditéte. Toto souhlasné prohlaseni se €ini osobné pied soudem c¢i

matri¢nim tfadem.!’

Pokud nelze otcovstvi urcit dle zadné ze tfi domnének otcovstvi, pak mtze na

navrh matky, ditéte, ¢i muze, ktery tvrdi, Ze je otcem, urcit otcovstvi soud.

Soud pokracuje podle piedpokladu, ze otcem ditéte je muz, ktery s matkou
souloZil v tzv. rozhodné dobé, od které neuplynulo méné nez 160 dni a vice nez 300
dni.

V minulosti se hovofilo o hranici 180 dni od narozeni ditéte, nicméné diky
technologickému pokroku dnes lze zachranit i nedonosené vyrazné nevyvinuté déti,

coz je diivodem pro zménu hranice na 160 dni.!®

Je dulezité také zminit, Ze matka ditéte ma pravo neoznacit nikoho za otce

ditéte, je tedy mozné, Ze dit€ nebude mit v rodném list€ uvedeného otce.

15 8776 odst. 1 zakona ¢&. 89/2012 Sb., obéansky zakonik.

16 §778 zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.

17 Uréeni otcovstvi a domnénky otcovstvi - jak postupovat? - Verdikto. Uvodni stranka -
Verdikto [online]. Copyright © Copyright 2021 LAWIT s.r.o. All rights reserved. [cit. 26.03.2022].
Dostupné z: https://blog.verdikto.com/urceni-otcovstvi-a-domnenky-otcovstvi/

18 https://blog.verdikto.com/urceni-otcovstvi-a-domnenky-otcovstvi/
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Rodi¢e maji vici svym détem vyzivovaci povinnost, stejnd situace nastane i

Vv ptipadé, kdy vztah rodice a ditéte vznikne osvojenim ditéte.

Tezaurace vyzivného — Jde o situaci, kdy soud v piipadech hodnych zictele
muze ulozit rodi¢i povinnost slozit zalohu na vyzivné splatné v budoucnu. Jde napt. o
ptipady, kdy rodi¢ vydélava penize narazové, ¢i rodi¢ ocekava dlouhodobéjsi vypadek
piijmu. Tezaurace vyzivného lze ulozit pouze v ptipad€ vyzivovaci povinnosti rodice

k dit&ti, pokud by §lo o vyZivovaci povinnost jiného predka k ditéti, tak ulozit nelze.®
Nezaopati‘ené dité

— Pojem nezaopatiené dit¢ je zdkonné definovan ve dvou zdkonech a to
v zakoné €.117/1995 Sh. o statni podpoie a zakoné ¢. 155/1995 Sb. 0 dichodovém

pojisténi.
Podle obou zakonti shodn¢ mize byt nezaopatfenym ditétem :
Dité od narozeni az po skonceni povinné skolni dochazky, nebo

Osoba, ktera se nejdéle do veéku 26 let soustavné pfipravuje na budouci
povolani, nebo se nemtize pfipravovat na budouci povolani, ¢i vykonavat vydéle¢nou
¢innost pro nemoc ¢i Uraz, nebo osoba kterd neni schopna vykonavat vydéle¢nou

¢innost pro dlouhodobé& neptiznivy zdravotni stav.
Tady je dulezité zminit, ze zaleZi, z jakého Uhlu pohledu se na situaci divame.

Napt. pokud je dit¢ tzv. véény student, vyzivovaci povinnost rodict konéi 26.
rokem zivota ditéte a to i bez ohledu na to, Ze se n&jakym zptuisobem vzdélava. Pokud
se ale budeme bavit o studentu doktorandského studia, pak vyZzivovaci povinnost

rodi¢u pretrvava dele nez do véku 26 let.

Je dllezité uvédomit si, zda se dana situace fidi soukromym, ¢i vefejnym

pravem.

19 Komentat zdkona 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, § 918 [online]. [cit. 29.03.2022]. Dostupné z:
https://www.fulsoft.cz/33/komentar-zakona-89-2012-sh-obcansky-zakonik-918-
unigueidMRRWSbk196FNf8-jVUh4EpbilUoGYBk6gzSkveMNVeudwNi350Vg7g/.
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Vyse zminéné zdkony nicméné spadaji do vefejného prava, takze z vyse
zminénych definic budeme vychéazet zejména v kapitole ,,sirot¢i diichod, ovSem 1

soukromopravni definice je velmi podobna.

V obcanském zdkoniku neni pojem ,,nezaopatiené dité* pfimo definovan, ale
objevuje se hned v nékolika ustanovenich, jako napf. v § 767 odst. 2 OZ%, které
zminuje pojem “nezaopatiené dité” v souvislosti s pravem pecujiciho rodice na bydleni
po smrti svého manzela do doby, dokud se dit¢ nebude schopno zivit samo.

Z ustanoveni také plyne, Ze nezaopatiené dit¢ nemusi byt nezletilé.

Lze dovodit, ze se za nezaopatiené dit€¢ povazuje dité, které neni schopné se

samo zivit.
Elasticita vyzivného

Elasticita vyzivného spociva v tom, Ze je mozné obnovit vyzivovaci povinnost
i po jejim zaniku, pokud budou znovu naplnény podminky, které jsou nezbytné pro jeji
vznik.2! Elasticita vyzivného je znakem velmi typickym pro vyzivovaci povinnost
rodich vici zletilym détem, v jinych typech vyzivovaci povinnosti se vyskytuje ziidka.
Nejtypi¢téjsim piikladem muze byt situace, kdy dité vystuduje stiedni Skolu, rok
pracuje a po roce se piihlasi ke studiu na vysoké Skole. Nejprve zanikla vyZivovaci
povinnost tim, Ze dité ukoncilo stfedni Skolu a Zivilo se samo, nasledné byla vyZivovaci
obnovena nastupem na vysokou $kolu, coz je vnimano jako dostatecny diivod k tomu,
ze se dit¢ neni schopno zivit samo (pozn. pokud jde o béZnou vysokou Skolu
prezencniho typu, pokud by vSak pracujici dité zacalo studovat napt. dalkové Skolu a

u toho pracovalo, jako piekazka k tomu, aby se mohlo dité zivit samo to neni).
Pln& svépravnost

V ramci této diplomové prace predstavuje pojem svépravnost zdsadni rozdil

zletilého ditéte oproti ditéti nezletilému.

208767 odst. 2 zakona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik
2L SMID, Ondiej a Radka VACOVA. Vyzivné. Praha: Leges, 2017. Teoretik. ISBN 978-80-7502-196-
0, str.36.
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Zletilé dité je zpravidla pIn€ svépravné. PIna svépravnost znamena, Ze je ¢lovék
zpusobily pln¢ nabyvat pro sebe vlastnim pravnim jednanim prava a plné se zavazovat
k povinnostem.?? Zletilost se nabyva dle zakona bud’ dovrienim véku 18 let, pfiznanim

svépravnosti, nebo uzavienim manzelstvi.

22 RADVANOVA, Senta. Rodina a dité v novém obcanském zdkoniku. \/ Praze: C.H. Beck, 2015.
Beckova edice pravni instituty. ISBN 978-80-7400-578-7.

15



2 Zasady vyZivovaci povinnosti

Vyzivovaci povinnost je také provazana spoustou zdsad, aby byla tvofena
jednim rdmcem a takové zésady jsou dilezité pro vyklad a spravné pochopeni
jednotlivych piipadi. Spousta zasad vyzivovaci povinnosti se prolina s obecnymi

zasadami rodinného prava.

Zaroven se zasady vyzivovaci povinnosti prolinaji spolu, vzajemné ze sebe
vyplyvaji, dopliiuji se a dohromady tak tvofi jakysi principidlni celek vyzivovaci

povinnosti.

2.1 Zdasada zvlastni zakonné ochrany rodiny, rodi¢ovstvi a manZelstvi

Tato zésada spada spiSe k rodinnému pravu obecné, nicméné je dulezita i
V ramci vyzivovaci povinnosti rodice viici ditéti, nebot’ z rodi€ovstvi plyne vyzivovaci
povinnost. Zasada ochrany rodiny vychazi ze zakladni listiny prav a svobod, konkrétné

Z ¢lanku 32.

V obcanském zakoniku je tato zasada vyslovné uvedena v § 3 odst. 2 pism. b)

24

OZ, ktery doslovné tika, ze ,,Rodina, rodicovstvi a manzelstvi pozivaji zvlastni zakonné

ochrany %

Shnutim této z&sady by v podstaté bylo tvrzeni, Ze nesta¢i pouha rozhodovaci

praxe?*, ale je tieba silné opory v zdkoné, nebot jde o velmi diilezité hodnoty.

2.2 Zasada solidarity

Tato zésada se opét prolind celym rodinnym pravem a velmi Uzce souvisi
S ochranou slabsi strany. Jedna se o urcité omezovani svévole osoby ve prospech osoby
druhé, vici které ma omezovana osoba povinnosti. S trochou nadsazky mizeme zminit
citat z knihy Maly princ od Antoine de Saint Exupéry ,,Stavas se navzdy odpovédnym

za to, cos k sob¢ pripoutal®.

23 § 3 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
24 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-552-7.
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V naSem piipadé budeme hovoftit o vyzivovaci povinnosti rodic¢e vici zletilému
ditéti, jinymi slovy je rodi¢ povinen dbat na dit€ v rdmci svych zivotnich, ptipadné

finan¢nich rozhodnuti a nekonat zalezitosti v jeho neprospéch.
Zkratka lze fict, Ze jde o ochranu &lenti rodiny pred zajmy jednotlivce.?®

Subjekty plni svou vyzivovaci povinnost dle svych schopnosti a moznosti. Je
dulezité fici, Ze princip solidarity funguje vzajemné, jde o vzajemnou pomoct, takze se
napt. muze stat, ze v pripade potieby jednou budou mit vyzivovaci povinnost déti vaci

svym rodi¢tm.

2.3 Zasada ochrany slabsi strany
Tuto zasadu muzeme nalézt v Sirokém mnozstvi pravnich odvétvi, v nasem
ptipadé ji ale pouzijeme v ramci rodinnych vztahii. Jak uz jsem zminila vySe, ochrana

slabsi strany souvisi se zdsadou solidarity.

Ochrana slabsi strany zkratka ,,dorovnava“ rozdily mezi stranami, chrani stranu

slabsi a tim buduje jakousi rovnovahu v postaveni mezi subjekty prava.

Jako priklad bych uvedla rodice a dité, kde je slabsi stranou dité, které je potieba
pravem chranit. Pro zajimavost bych rada zminila, ze ptiklad by se mohl zdat sice
zfejmy, ale nemusi to tak vzdy byt, zalezi, v jakém konkrétnim postaveni a situaci se

nachazime.

Pokud by slo napf. o situaci, kdy se jedna o vyzivovaci povinnost ditéte viuci
rodi¢iim, pak bude slabsi stranou rodi¢, ktery vyzivné potiebuje a je do ur€ité miry

zavislym na svém ditéti a pak ochrana slabsi strany bude sméfovat smérem k rodici.

2.4 Zdasada dobrych mrav(

Jedna se o jednu ze zékladnich zasad soukromého prava, kdy pojem dobry mrav

neni pfesn¢ definovan a vychézi se z konkrétniho ptipadu v konkrétni situaci. Pokud

25 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-552-7, str.23.
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by tedy vyZzivovaci povinnost porusovala zasadu dobrych mravii, neni mozné ji pfiznat,

pripadné piiznat v takové vysi, kvili které by byla v rozporu s dobrymi mravy.?

V situaci vyzivného mezi rodici a zletilymi détmi ptijde nejpravdépodobnéji o
vysi vyzivného, ktera by zamérné Sikanovala povinného rodice, coz vyplyva z § 2 odst.

3 OZ, ktery zakaz rozporu s dobrymi mravy pfimo zminuje.

2.5 Zdasada rovného postaveni subjektl

V ramci soukromého préva jsou si subjekty rovny, coz je zdsadni rozdil od

préava vetejného ( dle mocenské teorie).

2.6 Zasada nejlepsiho zajmu ditéte a jeho blaha

Jedna se o klicovou zéasadu rodinného prava, ktera souvisi s ochranou slabsi
strany, nebot’ dit¢ je obecné povazovano za slabsi stranu, kviili své rozumové strance,

nezralosti a zavislosti na rodi¢i.?’

My se vtéto praci sice primarné zabyvame
vyzivovaci povinnosti vii¢i détem zletilym, ale ani ty nejsou ve vyhodné pozici, nebot’
jsou zavislé na svych rodi¢ich a co se rozumové/ vyspélostni stranky tyka, dalo by se
polemizovat, zda osmnactilety mlady dosp€ly neni znevyhodnén oproti starSimu

dospélému.

Zasada blaha ditéte se ovSem tyka primarné déti nezletilych, ochrana déti

zletilych plyne zejména ze z&sady ochrany slabsi strany.

2.7 Zasada vzniku naroku ex lege

Préavo na vyzivné vznikd ze zdkona automaticky, soudni cesty se vyuziva az

Vv piipad¢, kdy povinny neplni vyZivovaci povinnost dobrovolné.

2.8 Zasada obecnosti
Tato zasada se tyka zejména vyse vyzivného. Jak je rozepsano vice v kapitole
Lurceni vysSe vyzivného, neexistuje spodni ani horni hranice vyse vyzivného, a tak se

uruje v kazdém piipadé konkrétng. VySe vyzivného je feSena pouze obecnymi

% Vyzivné pro déti a dobré mravy | Pravni prostor. Prdvni prostor | Informacni web nejen pro
pravniky [online]. Copyright © 1999 [cit. 28.03.2022]. Dostupné
z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/k-vyzivne-pro-deti-a-dobre-mravy

21 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-552-7, str.23.
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pravidly a to tak, aby byla pro dit¢ dostacujici a zaroven aby nebyla pro rodice

likvida¢ni a méla by odpovidat Zivotni tirovni rodice.

Fakt, ze je vySe vyzivného feSena spise obecné je pozitivni v tom, ze soud mtize
kazdy jednotlivy ptipad zvazit zvlast, nemusi se fidit pfisn¢ danymi obecnymi
tabulkami, které by v extrémnich ptipadech mohly vést k nerozumnosti vyse

vyzivného, ¢i k Sikan¢ povinného.

Velikou nevyhodou je, ze soudni praxe neni jednotnd a tak neexistuje pfilis

jednoduch& moznost piedvidat napf. jakou vysi vyzivného soud stanovi.

2.9 Zasada nepromlCitelnosti vyzivného

roMr

Pravo na vyzivné se nepromlcuje, coz vyplyva z §613 OZ, ktery tika, Ze ,, Pravo
na vyzivné se nepromlcuje, prava na jednotliva opétujici se plnéni viak promlceni

podléhaji

2.10 Z3asada taxativné vymezeného okruhu povinnych a opravnénych

Vyzivovaci povinnost vznika pouze mezi taxativné vyjmenovanymi subjekty,

mezi jinymi subjekty vyZivovaci povinnost vzniknout nemiize.?®

Konkrétné¢ v naSem ptipadé¢ bude povinnym pravdépodobné rodi¢ ditéte a

opravnénym zletilé dité, které se neni schopno zivit samo.

2.11 Zasada potencionality pfijm0 povinného
Pti ur€ovani vyse vyzivného se zkouma vySe vydélku povinného. Je ale tieba
také zkoumat jeho schopnosti a moznosti a zda se napt. nevzdal bezdivodné, ¢i

dokonce cilen& &innosti, kterd mu umoziiovala dosahovat vyrazné vyssich pifjmd. 2°

V takovém ptipad¢ se zkouma, jakych ¢astek by mohl povinny dosahovat svou

vydéle¢nou ¢innosti a to napt. diky svym pracovnim zkusenostem, ¢i vzdélani,

Napt. pokud otec ditéte ma vysokoskolsky titul z informatiky, ktera v dnesni

dobé umozniuje mit velké piijmy a rozhodne se cilené opustit IT obor a jde délat

28 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-552-7, str.226.
29 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-552-7, str.227.
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pomocné stavebni prace, bude vySe jeho alimentl vici ditéti vypocitana z primérného

ptijmu, kterého by mohl s takovym vzdélanim dosahovat.

Nemusime ani zachazet tak daleko a predpokladat situaci, kdy rodi¢ opusti Iépe
placenou pozici zamérné, aby nemusel platit vysoké alimenty. | v situaci, kdy rodi¢
opusti lépe placenou pozici zjinych diavodu, které nebudou opodstatnéné (napf.
zdravotni stav povinného), ale ptijde o diivody banalni, napt. povinného bude bavit vice
Jiné prace, kterd s sebou ale nese vyrazné nizsi piijmy, pak bude situace feSena stejnym
zpisobem a alimenty budou vypocitany z vyse ptijmu, kterych povinny dosahoval pred

zménou zameéstnani, ¢i z ptijmd, kterych by dosahovat mohl.

Tato z&sada souvisi mimo jiné s ochranou prav ditéte a povinny rodi¢ je nucen
k tomu, aby se odpovédné choval ke svym détem a nejprve zajistil jejich vyzivu a

teprve poté uspokojoval svoje zajmy.

2.12 Nikoli spotfebni charakter vyzivného

Alimenty nemaji, nebo nemusi mit ¢isté spotiebni charakter, a tak pii urceni
vyse vyzivného se jako kritérium bere i moznost ziskani urcitych uspor, protoze dité
ma pravo se podilet na zivotni Grovni rodi¢i.

Tvorba tUspor se tyka zejména nadprimérné vysokych alimentacnich
povinnosti, kdy dité dostane ¢ast alimenti ke spotiebé a ¢ast se uklada napt. na stavebni

spofeni.

Neni sice v jednotlivych ustanovenich zakotveno pravo na dspory jako takové,

ale z povahy véci plyne, ze nemusi jit vzdy jen o to nejnutnéjsi, co se spotiebuje.

2.13 Zasada podstatné zmény pomér(

Zména poméru se fesi jak ze strany povinného, tak ze strany opravnéného a na

zakladé ni dochazi k upravé vyse vyzivovaci povinnosti.*

% HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-552-7, str.228.
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Napt. pokud povinny onemocni a neni proto schopen vykonavat dosavadni

profesi, vyznamné mu klesnou piijmy, pak lze o¢ekavat, Ze soud snizi vysi alimentd.

Naopak pokud se zméni vyznamné poméry na stran¢ opravnéného, pak lze
ocekavat téz zménu vysSe alimentl. Zpravidla jde o zvySeni nékladi, at’ uz z divodu
napf. nastupu na vysokou skolu, ¢i divodi méné Castych, jakym je napt. onemocnéni
ditéte a s nim spojené vyssi naklady na pomiicky, oSetfovatele apod.

Pozn. Se zménou pomértu pocitaji i tabulky ministerstva spravedlnosti, které
stanovuji pfiblizné procentudlni vyjadieni ¢astky, kolik procent z ptijmu rodi¢e by
mélo dité dostat a v jakém veku. Hranice vékl jsou zde zpravidla stanoveny praveé ve
véku, kdy dochazi k podstatnym zménam v Zivoté ditéte, at’ uz jde o nastup na zakladni

Skolu, nastup na vysokou skolu apod.

O tom ale vice v kapitole ,,vySe vyzivného™.
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3 Zakladni druhy vyZivovaci povinnosti, jejich strucny prehled a

charakteristika

Vyzivovacich povinnosti existuje né€kolik druhl a vzdy zalezi, mezi jakymi
subjekty vyzivovaci povinnost vznikd. V této ¢asti pouze struéné¢ zminim dané
vyzivovaci povinnosti a jejich zakladni charakteristiku a ptfipadné stru¢né nastinim
rozdily oproti vyzivovaci povinnosti rodi¢t viici zletilym détem kvuli zatazeni

vyzivovaci povinnosti vii¢i détem do kontextu.

3.1 VyiZivovaci povinnost rodic vici détem

Vyzivovaci povinnost rodi¢t viéi détem bude nejvice rozebrana v této préaci,
nebot’ tato diplomova prace se zabyva vyzivovaci povinnosti rodi¢t vuci zletilym
détem. §915 OZ (1) tika, Ze ,.Zivotni tiroven ditéte ma byt zdsadné shodna s Zivotni

urovni rodic¢i . 3t

V tomhle bodu tkvi nejzasadnéjsi rozdil oproti vyzivovaci povinnosti déti vici

rodi¢tm, kterou zminim dale.

VyzZivovaci povinnost rodi¢ti vii¢i détem probihd od narozeni ditéte po dobu,
kdy se neni schopno o sebe starat samo. Vyzivovaci povinnost rodi¢i viici détem tedy
probiha jak ve véku, kdy nejsou plnoleté, tak ale mize probihat i ve véku, kdy uz

plnoleté jsou.

Castym piikladem, kdy vyZivovaci povinnost rodiée konéi ve véku, kdy se dité
stane plnoletym je, pokud studuje takovou skolu/obor, Ze ho ukon¢i pted 18. rokem

véku a je schopno se zivit samo, napf. se miZe jednat o obory na uciliStich.

Typickym ptikladem, kdy rodice Zivi své dité 1 relativné dlouhou dobu po
dosazeni plnoletosti, je situace, kdy dané dité studuje vysokou $kolu. Viz v kapitole o

zaniku vyzivovaci povinnosti.

81 § 915 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik.
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3.2 Vyzivovaci povinnost déti vici rodiclim

Tato vyzivovaci povinnost je zminéna v §915 (2) OZ ktery tika, ze ,,Dité je

«32

povinno zajistit svym rodic¢um slusnou vyZivu‘><, coz tolik nereflektuje jejich finan¢ni

situaci, jako je tomu ve vyse zminéném druhu vyZzivovaci povinnosti.

Zatimco rodi¢e maji vyzivovaci povinnost k détem vzdy, tedy pokud mluvime
o situaci, kdy se déti nejsou schopny samy zivit, déti maji vyzivovaci povinnost vaci
rodi¢iim jen za piedpokladu, Ze uz se jsou schopny samy uzivit a jen pokud to rodice
opravdu potiebuji.®® Piesna definice toho, kdy rodi¢e opravdu potfebuji finanéni
pomoc od déti neni, nicméné jde o zajisténi obvyklého zpuisobu zivota, jako je napf.

schopnost platit ndjemné, jidlo, ¢i 1éky.

Nejedna se tedy o situaci, kdy by dité vydélavalo znacné mnozstvi finan¢nich
prostiedki a rodi¢ nabyl dojmu, Ze ma narok se podilet na vysoké zivotni Urovni svého
ditéte a napt. hodné cestovat, ¢i uzivat jinych luxusnich pozitkii na ti¢et svého ditéte. I
velmi bohaté dit€¢ ma povinnost v pfipadé potieby rodic¢im zajistit ,,pouze* slusSnou

vyzivu, nema tedy povinnost rodi¢tim hradit nakladny zptsob Zivota.

V praxi se s vyzivovaci povinnosti déti vii¢i rodi¢um setkavame vyrazné méné
nez s vyzivovaci povinnosti rodi¢l vii¢i détem. Slovy jedné nejmenované soudkyné se
jedna o ,,téméf nevyuzivany institut™ ve smyslu soudnictvi, nicméné pomoc rodi¢iim
az tak vyjimec¢na neni. Jedna se zejména o situaci, kdy rodice pobiraji nizky diichod a
nezbyva jim mnoho prostfedkid. Typickym piikladem muze byt i ndkup potravin, ktery

se dd povazovat za plnéni vyZivovaci povinnosti.

3.3 VyZivovaci povinnost mezi manzely

Manzelé maji povinnost se vzajemné Zivit a to takovou, aby méli oba stejnou
Zivotni Uroven. Vyzivovaci povinnost mezi manzely ma pifednost pied vyZivovaci
povinnosti déti vii¢i rodi¢im, kterou jsme zminili vySe. To znamend, Ze se manzel
nejprve domahé vyzivného na druhém manzelovi a az pokud by tato moZznost nebyla

mozna, pak teprve by pozadoval vyzivné po svém ditéti.

32 8 915 odst. 2 zakona ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik.
38 Vyzivovaci povinnost déti k rodi¢im | Vyzivné a alimenty v CR. VyZivné a alimenty v CR | Legislativa,
souvislosti, odpovédi [online]. [cit. 28.03.2022]. Dostupné z: https://www.vyzivne.cz/vyzivovaci-
povinnost-deti-k-rodicum/.
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V piipadé¢ kolize vice druhli vyzivovaci povinnosti, je vyzivovaci povinnost
mezi manzely upfednostnéna ze zakona a to dle §697 OZ pied vyzivovaci povinnosti

déti i rodicn.*

3.4 VyiZivovaci povinnost mezi rozvedenymi manzely

Rozvedeny manzel méa pravo zadat vyzivné po byvalém manzelovi pouze
v situaci, kdy se neni schopen zivit sdm. Vyzivovaci povinnost zde neni ve vysi shodné
zivotni rovné obou byvalych manzell, ale pouze do vysSe opravnénych potieb

vyzivovaného manzela a zaroveil do vyse finan¢nich moznosti manzela vyZzivujiciho.

Zde je dulezité zminit vyjimku, existuje totiz situace, kdy by mohla byt uloZzena
povinnost vyzivujiciho manzela davat vyzivovanému manzelovi vyzivné v takové
vysi, aby méli oba byvali manzelé shodnout Zivotni Uroveii.

Jedna se o situaci, kdy vyZzivujici manzel zapficinil rozpad manzelstvi. Takové

vyzivné Ize stanovit az na dobu tfi let.%®

V takovém piipad¢ se jedna o ,,nahradu za rozvracené manzelstvi pro manzela,

ktery rozpad nezapii¢inil a neni tak tfeba splnit z jeho strany podminku, aby se nebyl

schopen sam Zivit.

Jednd se o jakési ,,dorovnani“ jeho Zivotni urovnég, aby netrpél rozpadem

manzelstvi, za ktery nenese odpovédnost.

3.5 VyiZivovaci povinnost mezi ostatnimi pfibuznymi
Prévo na vyzivné maji piibuzni ov§em jen v situaci, kdy ho nezbytné potiebuji,
kdy jsou v nouzi a situaci nelze fesit jinak. To je zasadni rozdil oproti napt. vyzivovaci

povinnosti rodict k détem, ¢i manzela k druhému manzelu.

34 Vyzivné mezi manzely | Maur Legal s.r.o.. [online]. [cit. 29.03.2022]. Dostupné z:
https://www.maurlegal.cz/cs/poradna/prakticke-rady-a-zkusenosti/vyzivne-mezi-manzely/a-147/

% Vyzivné rozvedeného manzela | Vyzivné a alimenty v CR. VyZivné a alimenty v CR | Legislativa,
souvislosti, odpovédi [online]. [cit. 29.03.2022]. Dostupné z: https://www.vyzivne.cz/vyzivne-
rozvedeneho-manzela/.
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Zékladni zésadou je, ze na vzdalenéjsi piibuzné ptrechazi vyzivovaci povinnost

az tehdy, kdyz ji nejsou schopni bliz§i ptibuzni dostat.%

Mohlo by se zdat, Ze kdyz se tato vyzivovaci povinnost tyka piredkl a potomki,
pak se tyka i rodicu a jejich déti. Nicméné vyzivovaci povinnost mezi rodic¢i a détmi je

upravena upravou specialni, kterd ma pted Gpravou obecnou prednost.

Ptibuzni, ktefi nejsou pfedky a potomky, ale ,stoji vedle sebe“ jakoZzto

bratranci, sestfenice ¢i sourozenci, vii¢i sobé nemaji ze zdkona vyzivovaci povinnost.%’

Pokud nastane situace, kdy je v ptibuzenském stupni vicero piibuznych, pak
plni kazdy z nich svou vyzivovaci povinnost dilem, ktery ov§em nemusi byt rovny, ale
reflektuje jejich schopnosti a moznosti dostat vyzivovaci povinnosti v porovnani

s majetkovymi poméry ostatnich povinnych.

Napt. pokud bude potiebovat babicka vyzivné od svych vnoucat, kterych ma 5,
je velmi pravdépodobné, ze kazdé z vnoucat bude hradit jinou vysi vyzivného, nebot’
kazdy bude mit jiné piijmy, a i jiné zavazky (Nelze uréit stejnou vysi alimenti

bezdétnému vnukovi s vysokymi piijmy, jako matce samozivitelce se tfemi détmi)

3.6 Prispévek na vyZivu a Uhradu nékterych nakladd neprovdané matce

Povinnym je v tomto piipad¢ otec ditéte, opravnénou matka ditéte.

Piispévek svobodné matce spociva v tom, Ze je povinny povinen neprovdané
matce ditéte po dobu dvou let pfispivat na jeji vyzivu a poskytnout i ptispévek na

nahradu nékterych nakladd, které jsou spojeny s t€hotenstvim a porodem.

Tento piispévek je vyslovené urcen pro matku ditéte, vyZivné pro dité se urcuje

samostatné v rdmci vyzivovaci povinnosti rodi¢t vici détem.

3 Vyzivovaci povinnost mezi ostatnimi piibuznymi | Vyzivné a alimenty v CR. VyZzivné a alimenty v
CR | |Legislativa, souvislosti, odpovédi [online]. [cit. 28.03.2022]. Dostupné z:
https://www.vyzivne.cz/vyzivovaci-povinnost-mezi-ostatnimi-pribuznymi.

3 KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9.str.79

38 Tamtéz.
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Préavo na uhradu vyzivy a nékterych nakladt neprovdané matce se promlcuje

ve 1hiité ¥ let od porodu ditéte.>®

Vyse vyzivného neprovdané matky se urCuje individualng, a to dle
oduvodnénych potieb matky na jedné strané, zarovei jejich majetkovych poméra a na

strané druhé dle moznosti a majetkovych poméri otce ditéte.

Vyse vyzivného bude jina v dobé¢, kdy Zena pobira matetsky ptispévek a v dobg,
kdy Zena pobira rodicovsky ptispévek, nebot’ vyse téchto davek se rlizni a méni se tim

padem i majetkové poméry matky.*°

% Prispévek svobodné matce | Vyzivné a alimenty v CR. Vyzivné a alimenty v CR | Legislativa,
souvislosti, odpovédi [online]. [cit. 28.03.2022]. Dostupné z: https://www.vyzivne.cz/prispevek-
svobodne-matce/.

40 Object moved. Object moved [online]. Dostupné z: http://Klubsvobodnychmatek.cz/vyzivne-a-
uhrada-nakladu-neprovdane-matce/A_431.
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4 Porovnani vyzivovaci povinnosti u zletilych potomkl a u

nezletilych potomkd

Ptestoze se tato diplomova prace zabyva primarné vyzivovaci povinnosti rodic¢t
vici zletilym détem, je dulezité zminit i vyzivovaci povinnost rodi¢l vici détem
nezletilym. Porovnani téchto dvou vyzivovacich povinnosti ukaze zasadni rozdily a

pomiize 1épe pochopit specifi¢nost vyzivovaci povinnosti vici détem zletilym.

S vékem ditéte mimo jiné souvisi vyse alimentt, obecné plati, ze ¢im je dité
starsi, tim ma vys$si finan¢ni naroky. D4 se tedy fict, ze dité plnoleté bude mit narok na
vyssi alimenty nez dité neplnoleté, pokud ostatni podminky ztstanou shodné (piijmy

rodi¢l, podet sourozenct atp.). Vice ale v kapitole ,,vySe vyzivného®.

Co se stanoveni vyZzivného tyka, v piipad€ plnoletych i neplnoletych déti 1ze

vyzivné stanovit dvéma zplsoby, a to bud’ dohodou, nebo soudni cestou.

V piipad¢ déti plnoletych vznikne dohoda mezi rodi¢em a ditétem, Vv piipadé
déti neplnoletych vznika dohoda mezi obéma rodici. Dohoda o vyzivném ovSem neni
soudné vymahatelnd, takze pokud by ji povinna strana nedodrzovala, je nutné se uchylit
k soudnimu feSeni a nechat vyzivné stanovit soudem a az poté podat na povinného

trestni oznament, ¢i zah4jit exekuéni vymahani vyzivného.*

U vyzivovaci povinnosti vi¢i neplnoletym détem se v piipad¢, Ze se rodice
nedohodnou, vyzivné stanovuje bud’ na navrh (zpravidla zada rodi¢ ditéte, ktery o néj
pecuje), ale Ize zahdjit i bez navrhu. V piipadé, Zze se rodi¢e cht&ji rozvést, je

podminkou vypofadani zavazki viici nezletilému ditéti, aby mohli byt rozvedeni.*?

Pokud tedy nedojde k dohod¢ a alimenty se urcuji soudni cestou, hraje zde

dulezitou roli OSPOD, ktery vystupuje na strané ditéte a obhajuje jeho zajmy. Pokud

4 Ur&eni vyzivného — dohoda rodi¢d vs. soudni rozhod... | Vasevyzivne.cz. Bezplatna cesta rodict ke
spravedInosti | Vasevyzivne.cz [online]. Dostupné z: https://www.vasevyzivne.cz/urceni-vyzivneho-
dohoda-rodicu-vs-soudni-rozhodnuti/.

42 Stanoveni vySe vyzivného 2022 | Vasevyzivne.cz. Bezplatnd cesta rodi¢ti ke spravedlnosti |
Vasevyzivne.cz [online]. Dostupné z: https://www.vasevyzivne.cz/stanoveni-vyse-vyzivneho-2022/
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by se napt. rodi¢e dohodli na ¢astce vyzivného v takové vysi, ktera by se OSPOD jevila

jako nepiiméiené nizk4, pak by nedal doporuéeni ke schvaleni soudem.*?

Z hlediska vyse vyzivného muze soud u neplnoletych déti pfiznat vyzivné jak
v Castce niz$i, neZz byla navrZena, tak v Castce stejné, ¢i vyssi, nez byla navrzena.

Vyzivné pro nezletilé dité se hradi k rukam rodice, ktery ma dité v péci.*

Co se vySe vyzivného u déti plnoletych tyka, tak soud pfizna vyzivné bud’ stejné
nebo niz§i hodnoty, nez byla navrZzena. Z podstaty véci se soud vzdy snazi o smirné
feseni, o jakysi kompromis mezi obéma stranami, coz by tak v pfipadé navrzeni vyssi

¢astky nebylo. Vyzivné se hradi k rukam zletilého ditcte.

Zatimco soudni fizeni o ur€eni vyzivného pro plnoleté déti se bude tidit dle
OSR, ftizeni o uréeni vyzivného pro déti neplnoleté se bude ¥idit dle ZRS. V piipadd
déti neplnoletych se OSR pouZije subsidiarné v zalezitostech, které nema ZRS upraven

rozdilné.

rowr r

Zahajeni tizeni, jak je zminéno vySe, je v piipadé¢ déti plnoletych pouze na jejich
navrh, ktery nazyvame Zzalobou. To je projevem zdsady dispozi¢ni. Zahdjeni fizeni

ohledné otazky vyzivného pro déti neplnoleté je mozné na navrh, ale i bez ndvrhu.

V piipadé€ fizeni o vyzivovaci povinnosti vii¢i détem nezletilym bude vécné
mistné piislusny okresni soud v misté¢ bydlist¢ opravnéného ditéte. V piipadé déti

zletilych bude mistné ptislusnym soudem okresni soud v misté bydlisté Zalovaného.

Plnoleté dité vystupuje v fizeni ,,samo za sebe*, nebot’ je obecné vzato plné
svepravny. V ramci tizeni o vyzivovaci povinnosti sice nefunguje advokatni piimus,
nicméné je mozné, aby se zletilé dit€ nechalo zastoupit advokatem, ¢i muze ud¢lit

plnou moc k zastoupeni své osoby osobou jinou.

% KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9, str.40.

4 Jednou vyzivné, navzdy vyzivné? | Pravni prostor. Prdavni prostor | Informacni web nejen pro
pravniky [online]. Copyright © 1999 [cit. 28.03.2022]. Dostupné
z: https://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/jednou-vyzivne-navzdy-vyzivne
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Pokud by soud dospél kzaveru, Ze ucastnik pravniho zdstupce potrebuje

K chranéni svych prav, miize mu ho ustanovit. Pak naklady advokdata plati stat.*®

Takova situace ale téméi nenastava, nebot’ je v zdjmu soudu Cinit fizeni co

nejméné nakladnym.

Na rozdil od plnoletého ditéte je dité neplnoleté zastoupeno vzdy, zpravidla
opatrovnikem, kterym je nejéastéji OSPOD, ve vyjimecnych piipadech muze byt dité

zastoupeno i advokatem.

Priabéh fizeni v piipadé déti zletilych je ovladan zasadou projednaci, primarni
odpovédnost za zjisténi skutkového stavu nesou tucastnici fizeni. Soud zpravidla
ptihlizi pouze ke skute¢nostem, které navrhli Gcastnici fizeni. Dovoléni je v tomto
ptipadé ptipustné.

6 coz

Pribéh fizeni v piipadé déti nezletilych je ovladan zasadou vysetfovaci®
je v podstaté opak vySe zminéné zasady projednaci. Primarni odpovédnost za zjisténi
skutkového stavu zde nese soud, ktery je povinen zajistit v§echny skuteCnosti, které

jsou potieba pro rozhodnuti. V tomto ptipad¢ je dovolani nepiipustné.

Shrnutim rozdilti dosp&jeme k zavéru, ze dité zletilé je v horsi pozici nez dité
nezletilé. Neni zpravidla nikym zastupovano, musi samo navrhovat skute¢nosti a

nepoziva takové ochrany, jako dité nezletilé.

% KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).

ISBN 978-80-7502-023-9, str. 91.

4% Vyzivné ditéte pifi nedolozeném pifjmu rodi¢e | Jurisprudence| [online]. Dostupné

z: https://www.jurisprudence.cz/cz/casopis/vyzivne-ditete-pri-nedolozenem-prijmu-rodice.dm-25.pdf
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5 Vyse vyzivného

Dité ma pravo podilet se na zivotni trovni svych rodi¢t. V situaci, kdy spolu
rodi¢e neziji a zivotni Groven rodici je diametralné odlisna, pak ma dité pravo podilet
se na zivotni urovni rodige s vy3simi pifjmy.*’

V zésad¢ by se dalo fict, Ze ¢im starsi dit¢ je, tim vys$i vyzivné by mélo
dostavat, nebot’ se pocita s jeho zvySenymi ndklady na Zivot.

Z hlediska porovnavani vyse vyzivného pro déti zletilé a déti nezletilé je tieba
zminit, ze v tabulkdch ministerstva spravedinosti, které budou vice rozebrany

nasledovné, neni rozdéleno pouze na ,alimenty pro plnoleté” a ,alimenty pro

neplnoleté®.

V tabulkéch je uvedeno celkem 5 vékovych skupin déti a nasledné stanoveno

procentudlni rozmezi, jak vysokou ¢astku z ptijmu rodic¢ti by mély déti dostavat.

Prvni az ¢tvrta skupina se tyka déti neplnoletych, posledni skupina uvadi vysi
vyzivného pro déti plnoleté, kterd je zaroven tvofena nejvyssi procentualni ¢astkou

Z ptijmu rodicu.
5.1 Doporucujici tabulky

Vroce 2010 byla vypracovdna ministerstvem spravedlnosti tabulka
doporuceného procentualniho rozmezi pro stanoveni vyse vyzivného, kterd méla za cil

sjednotit rozhodovaci praxi soudt v otdzkach vyse vyzivného na nezaopatiené déti.*®
Zaroven tato tabulka také napomohla ke snizeni velkého mnozstvi odvolani.
Vek ditéte 0-5 let — vyse vyzivného 11-15 % z ¢istého piijmu rodice
Vek ditéte 6-9 let — vyse vyzivného 13-17 % z Cistého piijmu rodice
Vek ditéte 10-14 let — vySe vyzivného 15-19 % z ¢istého piijmu rodice

Vek ditéte 15-17 let — vyse vyzivného 16-22 % z ¢istého piijmu rodice

47 HRUSAKOVA, Milana, Zdeiika KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-552-7, str.207.
48 HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-552-7, str. 208.
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Vék ditéte 18 a vice let — vyse vyzivného 19-25 % z &istého piijmu rodice*®

Tato tabulka neni ovSem pro soudy zavaznd (ministerstvo nema zadné
kompetence k tomu, aby ovliviiovalo rozhodovaci praxi soudi)® slouzi pouze jako
doporucujici a orienta¢ni ,,voditko®, aby bylo vice ziejmé, jak vysokou castku

vyzivného je mozné ocekavat.

Zminéné vekové kategorie v tabulkach jsou uvedené dle obdobi véku, kdy
Vv zivoté déti nastdvaji podstatné zmény spojené se zvysenymi vydaji.>! Tabulky jsou
také vytvoreny pro standardni situace, kdy rodi¢e nemaji vétsi pocet vyzivovacich
povinnosti. Primarné jsou ureny pro rodice jednoho ditéte, pouzit jdou i pro rodice
dvou déti, vyzivné pro vyssi pocet déti ovSem nereflektuji.

21

Pokud se situace né¢im vyrazné odliSuje od standardni situace, pak je nelze
pouzit.>? Jde napf. o situace, kdy ma rodina nadstandardné vysoké pfijmy, ¢i naopak

primérné piijmy, ale velké mnozstvi potomkd.

Z vyse uvedené tabulky vyplyva zavér, ze ¢im je dité starsi, tim vice penéz by
mélo dostavat, coz souvisi se zménou pomért u déti, nebot’ u starSich déti 1ze ocekavat

vyssi naklady.>®

Napt. pokud vezmeme v tivahu primérného studenta vysoké Skoly, jsou jeho
naklady vyssi nez naklady praimérného ditéte, které ma 3 roky. K zakladnim nékladim,
které¢ maji jak starS$i déti, tak mladsi déti, je nutné jesté ptipocitat pomérné ndkladné
zalezitosti, jako je placeni koleje, ubytovani ve sdileném byté, mnohdy velmi nakladné
vysokoskolské ucebnice, ¢i vysokoskolska skripta, naklady na cestovani (at’ uz v ramci

mésta, kde student studuje, tak z mista studia do mista bydlist€), konicky apod.

4 Tabulka vyzivného (alimentil) 2022 | Vasevyzivne.cz. Bezplatna cesta rodi¢t ke spravedlnosti |
Vasevyzivne.cz [online]. [cit. 28.03.2022]. Dostupné z: https://www.vasevyzivne.cz/tabulka-
vyzivneho/.
%0 SVOBODA, Karel. Rodicovstvi, osvojeni a vyZivné déti po rekodifikaci soukromého prava. Praha:
Wolters Kluwer, 2014. Pravni rukovét’ (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-512-2, str.155.
51 Stanoveni vySe vyzivovaci povinnosti u jednotliv | epravo.cz. EPRAVO.CZ — V&3 priivodce pravem
- Sbirka zakonu, judikatura, pravo [online]. [cit. 29.03.2022]. Copyright © EPRAVO.CZ [cit.
29.03.2022]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/stanoveni-vyse-vyzivovaci-povinnosti-u-
jednotlivych-druhu-pece-o-nezletile-d%c4%9bti-109600.html.
%2 SVOBODA, Karel. Rodicovstvi, osvojeni a vyzivné déti po rekodifikaci soukromého prava. Praha:
Wolters Kluwer, 2014. Pravni rukovét’ (Wolters Kluwer CR). ISBN 978-80-7478-512-2, str.155.
58 CEPICOVA, Katefina. Nejcastéjsi pravni situace: radce pro kazdy den. Brno: Edika, 2014. ISBN
978-80-266-0406-8, str.37.
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Pti zkoumani opravnénych potieb ditéte se zjist'uji potifeby obvyklé, pravidelné
se vyskytujici (pfiklady zminény Vv kapitole ,,pojem vyzivovaci povinnost®), ale také
potieby, které se vyskytuji obCasné, jako jsou napi. potieby vyskytujici se v dobé

letnich prazdnin (zaplaceni tabora), lyzai'ské potieby, ¢i naklady v nemoci ditéte.>*

5.2 Co se zohledfiuje pfi ur¢ovani vyse vyzivného

Zékladnim ptedpokladem je fakt, Ze se dit€ neni schopno zivit samo. V zasad¢
z judikatury plyne zavér, Ze obcCasné brigady nejsou dostatetnym divodem pro
skonCeni vyzivovaci povinnosti rodice, stejné¢ tak takovym divodem neni ani
prospéchové stipendium, a¢ tim casto rodi¢e argumentuji jako diivodem pro snizeni
jejich vyzivovaci povinnosti. M4 se za to, ze prospéchova stipendia jsou odménou a

motivaci pro studenta za jeho pili, nikoliv divodem ke sniZeni vyzivného.

Jina situace je ale napf. v pfipadé, kdy se dité zamémé vyhyba pracovnimu
procesu a z toho diivodu uz napf. studuje n¢kolikatou skolu, ¢i situace, kdy dit€ pracuje
a u prace studuje kombinovanou formu studia, ptipadné dodélava rekvalifikaéni kurzy.

Samo o sob¢ vzdélavani totiz neni divodem pro vyzivovaci povinnost.

U zletilych déti se tedy zjist'uje, zda se mohou Zivit samy. Ditvodem toho, Ze se
dité neni schopno Zivit samo nemusi byt pouze studium, ale napf. i zdravotni postiZzeni
zabranujici ditéti Zivit se.

Dale se zkoumaji odlivodnéné potieby a naklady ditéte, kam patii napt. ndklady
na ubytovani, ndklady na studijni materidly, skripta, oSatné, stravné, zdravotni

pomiicky, 1éky, naklady na konicky apod.

Vliv na vysi vyzivného ma také veék ditéte, zjednodusené se da fict, Ze ¢im starsi
dité je, tim vyssi vyZivné by mélo mit, viz ministerské tabulky.

Na strané¢ rodicl se zjiStuje jejich redlny piijem, ktery jsou povinni prokazat.
To byvé problematické zejména u rodi¢d, ktefi maji ptijmy z jiné neZ zavislé innosti.>®

Pokud rodi¢ odmita prokazat pfijem a neumozni pfistup k informacim o svem

pfijmu, je mozné pouzit domnénku piijmu povinného ve vysi dvaceti péti ndsobku

% HRUSAKOVA, Milana, Zdeitka KRALICKOVA a Lenka WESTPHALOVA. Rodinné pravo. V
Praze: C.H. Beck, 2015. Academia iuris (C.H. Beck). ISBN 978-80-7400-552-7, str. 207.
55 Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci, str. 44, Daniela Kovaiova
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zivotniho minima v daném obdobi. Jedna se o pomérné efektivni zptsob, jak pifimét
rodice k soucinnosti pfi zji§t'ovani jejich ptijmd, nebot’ Zivotni minimum pro rok 2022
je stanovena na ¢astku 3860 korun®, z ¢ehoz plyne, Ze dvacetip&tinasobek je 96500
korun, coz je castka, ze které by bylo vypocitavano vyzivné. Vzhledem k tomu, ze
median mezd &ini 34360 korun®’ a primér mezd &ini 40135 korun®8, a¢ v hrubé vyméfe,
stale je to znacny nepomér a da se usoudit, ze by se vétSin€ lidi nevyplatilo pfijmy

zatajovat.

Dale se zjistuje, zda ma rodi¢ jiné vyzivovaci povinnosti, je zohlednéno, zda
zivi jedno nebo napft. pét déti. A¢ plati, Ze vyzivovaci povinnost nemé stanovené
minimum ani maximum, z judikatury vyplyva, Ze procentualné maximalni vyzivné

z pifjmu rodice tvoii az 35 % jeho Cistych piijmi.>

AC partner/ka matky, ¢i otce neméa k ditéti vyZivovaci povinnost, je pfedmétem
zkoumani i financni situace takového partnera, nebot’ dit€¢ ma pravo podilet se na
zivotni urovni svého rodice a pokud mé rodi€ partnera/partnerku, je pravdépodobné, ze
se podili na zivotni tirovni takového rodice, tim padem i ditéte. Tzn. pokud mé& matka
za partnera movitého podnikatele, tak piestoze on nema vyzivovaci povinnost
k danému ditéti, tak se stejné jeho pfijmy berou v potaz, protoze svymi piijmy
ovliviluje Zivotni Uroven matky ditéte a dit¢ ma pravo se podilet na Zivotni Grovni své

matky.

5.3 Nadstandardné vysoké vyzivné

Zasada, ze dité ma mit shodnou zivotni uroven jako jeho rodice sice plati, ale
ne neomezené. V ¢eské pravu sice neexistuje objektivni maximalni a minimalni hranice
vyse alimentd, nicméné 1 takova vyse alimentll musi vychazet ze zasady racionality,

pfimétenosti a dobrych mravi.

% Kalkulagka Zivotniho minima | Moneta money bank [online]. [cit. 29.03. 2022]. Dostupné z:
https://www.moneta.cz/kalkulacky/kalkulacka-zivotni-minimum.

5 Priimérna mzda je poprvé nad 40 tisici. Na inflaci riist nestadi | Penize.cz. Penize.cz - Nejvétsi web o
osobnich financich na ¢eském internetu [online]. Copyright © 2000 [cit. 29.03.2022]. Dostupné z:
https://www.penize.cz/mzda-a-plat/432713-prumerna-mzda-je-poprve-nad-40-tisici-na-inflaci-rust-
nestaci.

8 Tamtéz.

%9 Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci Daniela Kovatova

80 KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9, str. 45.

33



Soud by se v kazdém jednotlivém ptipadé mél zabyvat smyslem a Géelem
vyzivného. Shodnd zivotni uroven spiSe tkvi ve zplsobu Zzivota, spolecenskych
moznostech apod., nicméné neméla by byt tak vysokd, aby nevznikaly nesmyslné
rozdily napt. vradmci rodiny.®® Neméla by vzniknout diskriminace dgti
Z nerozvedenych rodin tim, ze se po rozvodu vyrazné zvysi vyzivné, které dit¢ dostava

od rodicu.

Smyslem je spise zajistit ditéti shodnou zivotni uroven jakou by meélo, kdyby

jeho rodice nadale zili spolu.

Tam, kde je to iucelné a kde to majetkové poméry rodice pripoustéji, miize soud
rozhodnout vedle pravidelného vyzivného i o tvorbé uspor zabezpecujicich pripravu na
budouci povolani, ¢i sporeni na bydleni.®? Tvorba tspor se pravé tyka zejména situaci,

kdy maji rodice nadstandardni ptijmy.

Nasledujici nalez IV. US 650/15 se sice tyka ditéte neplnoletého, nicméné pro
nase ucely to nema vliv. Tento nalez je pralomovy, protoze poukdzal na fakt, ze vyse
alimenti by neméla byt bezbiehd a branit rodi¢i ve vychové, kterou chce zvolit.
Z hlediska poukdzani na ,,horni* hranici vyzivného a na pravo rodice na volbu vychody

ditéte nema plnoletost vliv.

Hlavnim tukolem rodice je dit¢ dobie vychovat, coz by dle slov otce
Z nasledujiciho ptipadu nebylo mozné, pokud by akceptoval vysi alimentli, které mu

byly stanoveny soudem okresniho soudu.

Otec ditéte, ktery byl majitelem farmaceutické spole¢nosti a jeho manzelka se
rozvedli, tento muz m¢l velmi nadstandardni piijmy. Okresni soud vychézel ze zésady,
ze dit¢ ma pravo podilet se na Zivotni urovni rodi¢t. Otec se odvolal ke krajskému
soudu, nebot’ namital, ze v takovém vyjimecném piipadé neni mozné urcit vyzivné
,mechanicky*, nebot’” by to vedlo k rozmazlovani jeho syna, coz mu nepfipadalo

vychovné. Krajsky soud taktéz potvrdil neimérné vysoké vyzivné s tim, ze vyzivné

81 Stanoveni vyse vyzivného pro rodi¢e s vysokymi pifjmy [online]. [cit. 28.03.2022]. Dostupné z:
https://www.advokatijelinek.cz/post/stanoven%C3%AD-v%C3%BD%C5%Ale-
v%C3%BD%C5%BEivn%C3%A9ho-pro-rodi%C4%8De-s-vysok%C3%BDmi-
p%C5%99%C3%ADjmy.

82 KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9, str.55.
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bylo stanoveno na ¢astku 100 000 korun mési¢né, z ¢ehoz 30 000 korun mési¢né mélo
jit na ucet matky, se kterou v tu dobu nezletily syn pobyval a zbylych 70 000 korun
mélo jit na spofeni na ucet nezletilého syna.%® Vzhledem k tomu, Ze bylo vyzivné

stanoveno i zpétné, za dobu Sesti let by tato suma presahla 10 miliontt korun.%

Piipad skonc¢il az u Ustavniho soudu, protoZe obé rozhodnuti soudi otec napadl
ustavni stiznosti s tim, Ze byla ¢astka urcena ptilis mechanicky a bez vétsiho zkoumanti,

zda je to v nejlepsim zajmu ditéte.

Otec tvrdil, ze mé pravo si zvolit zpisob vychovy ditéte, které vyplyva z ¢l. 32
odst. 4LZPS a § 858 OZ, ktery vymezuje rodicovskou odpovédnost a to tak, ze fika, ze
rodi¢ovska odpoveédnost je souhrn povinnosti a prav rodict, kterd spociva v péci o dité,
zahrnujici zejména péci o jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni rozvo;j.
Zkréatka ma rodi¢ v ramci své rodi¢ovské odpovédnosti, samoziejmé v ramci mantinel
dostateéné péce a zabezpedeni zdravého rozvoje ditéte®pravo volby, jakym zpiisobem

bude své dit¢ vychovavat.

Nejvyssi soud s timto argumentem souhlasil, potvrdil, Ze je to pravé rodi¢, kdo

by mél o takovych zélezitostech rozhodovat.

Dité je tfeba vychovavat, nikoliv rozmazlovat. Neexistuje zZadny raciondlni
davod pro tak vysoké vyzivné, nebot’ takovou ¢astku dité nespotiebuje, zaroven je mu

zajisténo jak spofeni, tak velmi slusné materialni zabezpeceni.

Dité by po rozvodu nemélo zaznamenat upadek Zivotni Grovné, nicméné neni
zadny davod k tomu, aby nemuselo v dospélosti pracovat. Zaroven pokud by rozvod
rodicu ditéte vedl k rapidnimu nartstu jeho vyzivného, mohlo by jit o diskriminaci i

vici jinym ¢lentim rodiny, se kterymi by uz dité nemelo shodnou Zivotni uroven.

63 Nalez US z 16.12.2015, I1V. US 650/15

64 Neni cilem umoznit ditéti 20 let nicned&lani, odmitl soud vysoké alimenty [online]. [cit. 28.03.2022].
Dostupné zZ: https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/ustavni-soud-nepriznal-nadstandardni-
alimenty.A151222 112749 domaci_mav

8 Piimé&fend vyse vyzivného pro déti bohatych rodi¢ | epravo.cz. EPRAVO.CZ — V4§ priivodce pravem
- Sbirka zakont, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, a.s. 1999 [cit. 29.03.2022].
Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/primerena-vyse-vyzivneho-pro-deti-bohatych-rodicu-
aneb-ani-kapsy-nadstandardne-vydelavajicich-rodicu-by-nemely-byt-bezedne-100144.html .

35



Rodi¢e mimo jiné uéi déti realné hodnoté penéz, vedou je v rdmci vychovy
k pili a snaze a pokud by déti rozmazlovali zpisobem, kdy by nemusely do budoucna
ani pracovat, pak by to nebyla vychova k samostatnosti, coz je v podstaté cilem

vychovy, vychovat schopné a samostatne jedince.

Pokud by i nejvyssi soud schvalil tak vysoké vyzivné, vyznamné by tim narusil

pravo na vychovu a rozhodovat o zptisobu vychovy tohoto otce.

V tomto piipadé se otec i tak staral nad ramec bézné péce, hradil synovi
jazykové zahrani¢ni kurzy, dovolené a vSe potiebné, zaroven mu také spofil uspory,

aby byl dostate¢né finanéné zaopatien, ale ne tak, aby nemusel nikdy pracovat.

Neni vyjimkou, Ze se v mnoha piipadech rodice, ktefi se sami pficinili o velmi
vysokou zivotni uroven rozhodnou, ze budou své déti vychovavat tak, jako by méli jen
primérnou zivotni uroven a udrzet tak déti ,,nohama na zemi* a naucili je tak skute¢nou
hodnotu penéz a dali prostor k jejich seberealizaci. Ne vzdy také rodice
s nadstandardnimi piijmy ziji zivotem hodnym jejich pfijmim. Napt. vySe zminény

otec ditéte Zije udajné v byté se svou matkou®®, coz neznaéi rozmatily zpiisob Zivota.

87Z4vérem mize byt mimo jiné i to, Ze neni mozné za nejlepsi zajmy ditste
povazovat pouze materialni stranku a v tomto ptipadé¢ by pravdépodobné schvaleni tak

vysokych alimentd vedlo k negativnim jevam v ramci vychovy.

5.4 Vyse vyzivného — vysledky dotaznikového Setreni
Dotaznikové Setfeni je vice rozebrano v kapitole ,,vyhodnoceni dotaznikového

re¢

Setfeni

% Neni cilem umoznit ditéti 20 let nicned&lani, odmitl soud vysoké alimenty [online]. [cit. 28.03.2022].
Dostupné z https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/ustavni-soud-nepriznal-nadstandardni-
alimenty.A151222 112749 domaci_mav

67 Vyzivné na dité sto tisic mési¢né? I u bohatych rodi¢t ma byt hranice, rozhodl Ustavni soud -
Aktudlné.cz. Zpravy - Aktudlné.cz [online]. Copyright © [cit. 29.03.2022]. Dostupné z:
https://zpravy.aktualne.cz/finance/vyzivne-na-dite-sto-tisic-mesicne-i-u-bohatych-rodicu-ma-
byt/r~9d085a34a89611e5b6cc002590604f2¢/
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6 Zanik vyzivovaci povinnosti

V zakong¢, konkrétné v 8911 OZ se hovoii o tom, Ze vyzivné lze piiznat pouze

V ptipadé, Ze se opravnény neni schopen zivit sam.

Jinymi slovy vyzivovaci povinnost trva do doby, dokud se dité neni schopno

Zivit samo.

Vyzivovaci povinnost rodi¢t k ditéti neni mozné pausalizovat, protoze
okolnosti kazdého ptipadu jsou rozdilné a pokud nedojde k dohod¢ mezi rodiCem a
ditétem, pak musi konkrétni situaci posoudit soud a rozhodnout, zda ma dité narok na

vyzivné a piipadné v jaké vysi.%®

Vyzivovaci povinnost zanika ze zdkona. Existuje mnozstvi typickych piipadda,
kdy vyzivovaci povinnost zanikne. Nize si pro pfedstavu vyjmenujeme nejcastéjsi

Z nich.

1. Dité dostuduje sttedni Skolu/ucebni obor, nechce pokracovat studiem na vysoké
Skole a je schopno se Zivit samo. Zde je nutno podotknout, ze konec vyzivovaci
povinnosti neni spojen s dovrSenim véku 18 let, ale s ukonc¢enim S$kolni
dochazky a s tim spojenou schopnosti zivit se. Pfepoklada se, Ze rodi¢ dité zivi,
dokud se neni schopno Zivit samo, tzn. nejen do dne, kdy dokon¢i skolu, ale
také je tfeba dit¢ zaopatfit, neZ si najde praci. Zde by pfii ptipadném soudnim
sporu hrélo roli, zda se opravdu snazi si praci najit, zda v regionu, kde Ziji je
dostatek prace, ¢i zda zamérné nemaii nastup do pracovniho procesu.

2. Dité dokon¢i vysokou skolu. Situace je obdobna jako v ptipadé ¢. 1 stim
rozdilem, Ze se pohybujeme ve vys$Sim véku déti a pravdépodobné vyssich
finan¢nich ¢astkach alimentd. Obecné vzato opét vyzivovaci povinnost konci
ukoncenim studia s tim, Ze se pfedpoklada, Ze jeSté rodi€e pomohou ditéti
v mezidobi, kdy se uchazi o préci.

Zde bych zminila, ze vyzivovaci povinnost rodi¢ti vi¢i détem neni
bezbiehd a nekonecna. V praxi se miizeme setkat s tzv. vé€nymi studenty, ktefi

neustdle zapocinaji nova studia, n€kterd ani nedokonci, piipadné se ucastni

88 Zanik vyzivovaci povinnosti rodi¢t k ditéti | epravo.cz. EPRAVO.CZ — V4§ priivodce pravem - Sbirka
zakond, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, a.s. 1999 [cit. 29.03.2022]. Dostupné z:
https://www.epravo.cz/top/clanky/zanik-vyzivovaci-povinnosti-rodicu-k-diteti-105970.html
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riznych kurzil, tzn. neustale se vzdé¢lavaji, redlné¢ se ale spiSe vyhybaji
pracovnimu procesu, ¢i se zkratka jen radi vzdélavaji, ale pracovat se jim
nechce.

Soudni praxe se ustalila na stanovisku, ze jsou rodi¢e povinni takové déti
zaopatiovat do véku 26 let.®°

V situaci, kdy dit¢ studuje opakované Skolu stejného stupné, ktery jiz
absolvoval, nelze to povazovat za ptipravu na budouci povoldni, coz bylo
opakované judikovano, napf. v usneseni sp. zn. I11. US 1805/11, nebo usneseni
sp. zn. IV. US 1247/13.

V ptipadé, Ze dite studuje doktorské studium, trvéa zpravidla vyzivovaci
povinnost do véku vyssiho, protoze student se soustavné piipravuje na budouci
povolani a neni schopen se Zivit sam’°.

3. Diteé uzavie snatek — V situaci, kdy dité uzavie siatek ptrechazi vyzivovaci
povinnost na jeho manzela ¢i manzelku. Pokud dité uzavie snatek jako
neplnoleté, pak i tak pfechazi vyzivovaci povinnost na manzela ditéte s tim, ze
pokud by ji nebyl schopen dostat, pak by rodi¢e méli vyZivovaci povinnost
podptirnou.

Ve vétsiné piipadt jsou rodice s détmi v kontaktu, a tak se povinny
rodi¢ dozvi o tom, Ze si jeho dité na$lo praci a zivi se samo. V takovy moment
pfestane hradit vyZivné. Formalné spravny by byl ovSem postup, podle n¢hoz
povinny rodi¢ pozdd4d soud o rozhodnuti, kterym bude jeho vyzivovaci

povinnost zrugena. !

Jak je ze zakladniho tvrzeni ,,Vyzivovaci povinnost k ditéti konéi, kdyz je

dit¢ schopno se zivit samo* patrné, existuji i situace, kdy vyZivovaci povinnost

8 KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9, str.56.

70 VYZIVNE - Finanéni poradenstvi ke stanoveni vyzivného. VYZIVNE - Finanéni poradenstvi ke
stanoveni vyzivného [online]. Copyright © 2019 Vyzivné. VSechna prava vyhrazena. [cit. 29.03.2022].
Dostupné z: https://vyzivne.com/ .

T KOVAROVA, Daniela. Vyzivovaci povinnost po rekodifikaci. Praha: Leges, 2014. Praktik (Leges).
ISBN 978-80-7502-023-9, str. 56.
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rodici k ditéti nekonci nikdy. Jedna se o déti, které se nejsou schopny Zivit samy

napft. z diivodu néjakého postizent, ¢i nemoci, ktera jim zamezuje se osamostatnit.”?

Takova vyzivovaci povinnost neni omezena vékem a déti na ni maji pravo

I v pfipadé, ze Cerpaji statni podporu, ¢i invalidni diichod
Rodicovstvi totiz nikdy nekonci, trva do smrti.

Potvrzujici stanovisko vydal Ustavni soud v roce 2013, kdy potvrdil, Ze

vyzivovaci povinnost nekonc¢i ani dosazenim zletilosti, ani pfiznanim invalidniho

dachodu.

Bylo tak rozhodnuto na zakladé stiznosti postizené tiicetileté divky, ktera
zadala vyzivné po svém otci. Matka stézovatelky tvrdila, Ze soucasné piijmy na
naklady jejich spole¢né dcery nestaci a pozadovala proto navySeni alimentl stran
otce. Ten ale vyssi vyzivné platit nechtél a Krajsky soud v Praze se postavil na jeho
stranu. Nakonec situaci vyfesil az Ustavni soud, ktery se postavil na stranu matky
s dcerou s tim, Ze o konkrétni vysi aliment by mél rozhodnout znovu Krajsky soud

V Praze.

o7 v

Pramérny mési¢ni ¢isty ptijem otce divky ¢inil 71878 korun. Do té doby
poskytoval divce alimenty ve vySi 5000 korun mési¢n€ a matka poZadovala
navyseni na ¢astku 15000 korun mésiéné”®, nebot’ tvrdila, Ze s takovou ¢astkou pro
jeji deeru neni mozné vyzit. Dle minéni ustavniho soudu krajsky soud nezohlednil
okolnosti ptipadu a fakt, ze se divka neni schopna zivit sama, i kdyz pobira dichod
a jine socialni davky, které pro ni nejsou dostateéné. Postizena potiebuje téméf
kompletni celodenni péci, ktera mimo jiné zahrnuje i péci o jeji hygienu, ¢i krmenti,

nebot’ ani jednu ze zminénych potieb neni schopna uspokojit sama.’*

72 zanik vyzivovaci povinnosti na dité | www.sosvyzivne.cz. Uvod | www.sosvyzivne.cz [online].

Copyright © 2022 www.sosvyzivne.cz [cit. 29.03.2022]. Dostupné z: https://www.sosvyzivne.cz/zanik-

vyzivovaci-povinnosti-na-dite/.

73 Nélez US z 24.7.2013, I. US 1996/12.

4 Rodi¢e musi postizenym détem platit vyzivné i v dospé&losti [online]. [cit. 28.03.2022]. Dostupné z:

Ct24.ceskatelevize.cz/domaci/1081155-rodice-musi-postizenym-detem.platit-vyzivne-i-v-dospelosti.
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7 Sirot¢i dichod

AC téma sirotciho diichodu piimo nespada do kategorie vyzivného, povazuji za
dalezité jej zminit, nebo je to také zplsob zaopatfeni nezaopatfen¢ho ditéte, a to

Vv ptipad¢ smrti jednoho, ¢i obou rodici.

Sirotci diichod se fadi mezi tzv. pozlstalostni diichody a poskytuji osifelym
détem z &eského diichodového systému hmotného zabezpeceni.”® Mezi ostatni

pozustalostni diichody patfi jesté dichod vdovsky a vdovecky.
Sirotéi dichod je mozné poskytovat pouze do véku 26 let.

Co se obcasného ptivydélku tyka, pfi studiu je mozné, aby dit€ mélo ptivydélek
a jeho narok na sirot¢i dichod tim nezanika. Pokud by vsak nastala situace, Ze dité

prerusi studium a zacne pracovat ¢i podnikat, jeho narok na sirot¢i diichod zanikne.

Pokud by ovsem dité pterusilo studium jen na uréitou dobu a za ¢as znovu
studovat zacalo, pak se jeho néarok na sirot¢i diichod obnovi, pokud tedy splni

podminku, ze jesté nedovrsilo 26 let.

7.1 Podminky pro ziskani sirot¢iho dichodu

Sirotéi diichod je diichodem narokovym a narok na néj vznika ze zdkona jiz

samotnym splnénim zdkonnych podminek.
Aby dité¢ mélo narok pobirat sirot¢i diichod, je potieba splnit nékolik podminek.

Prvni podminkou, kterd vyplyva uz z ndzvu ,,sirot¢i diichod* je, aby dité bylo
sirotkem, jinymi slovy, aby zemfel jeho rodic, ¢i osvojitel ditéte, ptipadné osoba, ktera

takovou funkci plnila a na které bylo dané dité vyzivou zavislé.

Narok na sirot¢i dichod nevznikne po smrti péstouna ditéte, ¢i manzela
péstouna ditéte, nebot’ v takovém piipad¢ maji vyzivovaci povinnost k ditéti stale jeho

rodice.

I zemiely musel pred spliovat pied smrti jiste podminky, aby po jeho smrti

meélo jeho dité narok na sirot¢i diichod.

7 Sirotéi diichod - Ceska sprava socialniho zabezpedeni. Uvod - Ceské sprava socialniho zabezpe&eni
[online]. Copyright © [cit. 29.03.2022]. Dostupné z: https://www.cssz.cz/sirotci-duchod.
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Zemiely musel pobirat starobni ¢i invalidni dichod, nebo musel splnit ke dni
svého timrti podminku alespon poloviny doby pojisténi potfebné pro nérok na invalidni
dichod, ¢i podminky pro pobirdni invalidniho diichodu, nebo zemfit Vv disledku

pracovniho Grazu.”

Tato podminka vznikla az vydanim zdkona o dichodovém pojisténi,
v piedchozi Gpravé obsazené v zakoné ¢.100/1988 Sh. 0 socialnim zabezpeceni vSak
nebyla, a tak doSlo ke zpiisnéni. Pokud by zemfel rodi¢, ktery by dané podminky
nespliioval, bude nutné tizivou finan¢ni situaci fesit ddvkami socidlni péce, nikoliv

davkami dichodovymi.

Dité mé narok na sirot¢i diichod po tom rodici, ktery zemiel, tzn. pokud zemiou
oba rodice, dostane sirotéi diichod po kazdém z rodict, coz je zasadni zména oproti
star§i Upravé a tedy zakona ¢.100/1988Sb. 0 socidlnim zabezpeceni, ktery fikal, ze
Vv ptipadé tmrti obou rodi¢t ma dité narok pouze na jeden sirotéi dichod, ktery byl
stanoven na vys§i ¢astku pro sirotka, ktery pfiSel o oba rodi¢e neZ pro sirotka, ktery

ptisel pouze o jednoho rodice.

V dnesni dob¢ tedy dité sirotek pobira sirot¢i diicchod ,,za* rodice, ktery zemfel,

pfipadné za oba rodice.

Pokud by napft. nastala situace, ze ditéti zemfe matka 1 otec a potom je osvojen
zenou, pak bude ziskavat sirot¢i diichod jen ,,za“ otce, za jeho matku sirot¢i dichod
zanikne a nov¢ bude mit osvojitelka vyzivovaci povinnost k ditéti, ¢imZ ho hmotné

zabezpeci.
7.2 Soubéh sirotéiho dlchodu a invalidniho dichodu pro invaliditu tretiho
stupné

0d 1.1.2010 nelze za nezaopatiené dité povazovat dité, které pobira diichod pro

treti stupeil invalidity, nebot’ se ma za to, Ze je zaopatfeno timto diichodem.

76 Sirotei diichod | Finance.cz - dang, banky, kalkulagky, spofeni, kurzy mén [online]. [cit. 29.03.2022].
Dostupné z: https://www.finance.cz/duchody-a-davky/vse-o-duchodech/pozustalostni-duchody/sirotci-
duchod/ .
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Bylo-li tedy po 31.12.2009 ditéti pfiznano pravo na invalidni dichod pro tieti
stupent invalidity, ndrok na sirotéi dichod mu po pfiznani dichodu invalidniho

nevznikne.

Pokud by byl po tomto datu nejdiive ptiznan sirotci dichod a nésledné¢ az
diichod invalidni pro tieti stupen invalidity, pak by dnem pfiznani tohoto invalidniho

dichodu zanikl narok na duchod sirot¢i.

Jind situace je v8ak v ptipad¢, pokud byl sirot¢i diichod p¥iznan pied 1.1.2010
ditéti, které k 31.12.2009 pobiralo plny invalidni diichod. (Zde také nastala zména, kdy
puvodné se invalidni dichod délil na plny invalidni dichod (obdoba k dneSnimu
invalidnimu diichodu tietiho stupn&) a ¢aste¢ny invalidni dfichod.)’” Dnes existuje
invalidni dtchod tfi stupiiit dle z&vaznosti postizeni a neschopnosti pée o sebe

samotného.)

Takové dité je pti splnéni nékteré z podminek nezaopatienosti, povazovano
i nadale za dité nezaopatiené a jeho pobirani dichodu pro III. stupen invalidity
nebrani v jeho naroku na dichod sirot¢i. VIiv na narok na sirot¢i diichod nema
ani situace, kdy ditéti narok na invalidni diichod III stupné zaniknul, pozdé&;ji

zase vzniknul, dokonce ani situace, kdy je upraven jeho stupeit invalidity.®

Pokud vSak po 31.12.2009 zaniknul ditéti narok na sirot¢i dichod, pak
jej pfi pobirani invalidniho dichodu III. Stupné nelze pfiznat ani v piipadé, kdy

by znovu zaéalo spliiovat podminky nezaopatienosti.”

Pro doplnéni kontextu bych rada nastinila situaci invalidnich dichodi a
zminila, Ze invalidniho diichodu mize dosdhnout pouze osoba mladsi 65 let, nebot’ po

dosazeni této vékové hranice bude pobirat diichod starobni.

Jak jsem vySe zminila, existuji 3 druhy invalidity a to nasledovné:

" Invalidni diichod 1. a 2. stupné. NaSedichody.cz - vSe o diichodech [online]. Dostupné z:
https://www.naseduchody.cz/castecny-invalidni-duchod.html.

78 Pozistalostni diichody podrobné - Ceska sprava socialniho zabezpeceni. Uvod - Ceska sprava
socialniho  zabezpeCeni  [online].  Copyright ©  [cit.  29.03.2022].  Dostupné  z:
https://www.cssz.cz/pozustalostni-duchody-podrobne.

™ https://www.kurzy.cz/zakony/155-1995-zakon-o-duchodovem-pojisteni/cast-4-hlava-6-dil-2/
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Invalidita 1.stupné, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o

35 %, nejvice 0 49 %.

Invalidita 2. stupné, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o

50 %, nejvice 0 69 %.

Invalidita 3.stupné, jestlize pracovni schopnost poklesla alespoii 0 70 %.
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7.3 Vyse sirot¢iho ddchodu

Vyse sirot¢iho dichodu se sklada ze zédkladni vyméry, kterd pro rok 2022 ¢ini

3900 korun a procentni vyméry diichodu.®°

Procentni vymér dichodu se odviji od vySe dichodu, ktery zemiely
rodi¢/peCovatel pobiral, piipadné na ktery mél zesnuly rodi¢ narok, pokud by diichodu

pobiral.

Pro predstavu a praktickou ukazku si spocitdme, jak by takova vyse dichodu

vypadala na konkrétni ¢astce.

Predpokladejme, ze zesnuly m¢l diichod/mél narok na diichod ve vysi 15000

K¢ mésicné.
V takovém ptipadé by mésiéni sirotéi diichod vychézel na ¢astku 8340 korun.8!

Zajimavé je, Ze v ramci vypoctu vySe sirot¢iho dichodu se neberou v potaz

potieby ditéte a ani vk, jako je tomu u vyse alimenta.

Pro zajimavost zde vlozim tabulku, jak se v poslednich letech vyvijela vySe

zékladni vyméry, ktera je zikladnim podkladem pro vypocet vyse sirotéiho dichodu.?

Zakladni vymeéra
Rok

duchodu
2022 3900 korun
2021 3550 korun
2020 3490 korun
2019 3270 korun

80 Sirotéi diichod 2022 | Penize.cz. Penize.cz - Nejvétsi web o osobnich financich na ¢eském internetu
[online]. Copyright © 2000 [cit. 29.03.2022]. Dostupné z: https://www.penize.cz/kalkulacky/sirotci-
duchod-vypocet#sirotci-duchod.

81 Vypocet sirot¢tho dichodu 2022 — Dim financi — kalkulagky, vzory smluv, kurzovni listek, dang,
vypocet Cisté mzdy. Dim financi — kalkulacky, vzory smluv, kurzovni listek, dan€, vypocet Cisté mzdy
[online]. Copyright © [cit. 29.03.2022]. Dostupné z
https://dumfinanci.cz/pracovna/kalkulacky/vypocet-sirotciho-duchodu/#calc-form.

8 Sirotei diichod | Finance.cz - dang, banky, kalkulagky, spofeni, kurzy mén [online]. [cit. 29.03.2022].
Dostupné z: https://www.finance.cz/duchody-a-davky/vse-o-duchodech/pozustalostni-duchody/sirotci-
duchod/.
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2018 2700 korun
2017 2550 korun
2016 2440 korun
2015 2400 korun
2014 2340 korun
2013 2330 korun
2012 2270 korun

7.4  Zanik sirot¢iho dichodu

Nérok na sirot¢i diichod zanikne, pokud nebudou splnény podminky potiebné

Kk tomu, aby dité sirot¢i dichod ziskavalo.

Ze zékona o dichodovém pojisténi lze dovodit vice divodi, které vedou

k zaniku naroku na sirot¢i dachod.

Jednim z hlavnich, tedy nejvice ¢astych diivodu je situace, kdy dité€ ptestane byt
nezaopatienym ditétem (dostuduje skolu v ramci které se soustavné piipravovalo na
budouci povolani, dosahne véku 26 let apod.). V takovém piipadé by dalsi vyplaceni
sirot¢tho diichodu postradalo smysl, nebot’ sirot¢i dichod slouzi k zaopatieni

nezaopatfenych déti.

Narok na sirotéi dichod také zanikd osvojenim sirotka, nebot’ v takovém
pfipad¢é mezi osvojenym a osvojitelem vznika vztah obdobny jako vztah rodice a ditéte

a v takovém ptipad¢ tedy vyZivovaci povinnost pfechazi na osvojitele.

Pozn. Pokud by osvojitel osvojil dité sam a dité bylo tzv. oboustranné osifelé —
tedy nemélo ani matku, ani otce, pak zanika narok na sirot¢i diichod jen za toho rodice,

kterého osvojitel nahradil.

Pokud oboustranné ositelé dit€ osvoji manzelé, v takovém pifipadé mu zanikne
narok na sirotéi diichod po obou rodi¢ich, nebot’ v takovou chvili ptejde vyzivovaci

povinnost na manzele.

Pokud je dité jednostranné osifelé, existuje mnoho variant, jak situace mize

vypadat (napf. zesnulym rodiCem je otec, dité zije s matkou, ta ma vyzivovaci
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povinnost apod.) K zaniku sirotéiho duchodu by doslo v situaci, kdy by na pozici

zesnulého rodice ,,nastoupil” nékdo novy a dité osvojil.

Typickym ptikladem takové situace miize byt stav, kdy zemie otec ditéte a
matka si najde nového partnera. Jeji partner osvoji dit¢ a v takovém ptipadé prejde

vyZzivovaci povinnost na partnera matky.

Ne piili§ ¢asto vyskytujicim se divodem pro zanik naroku na sirot¢i dichod
muze byt rozhodnuti soudu, které tika, ze dité je pachatelem, spolupachatelem ¢i
ucastnikem trestného ¢inu, ktery vedl ke smrti rodice, po kterém by dit€¢ mélo za
normalnich okolnosti narok pobirat sirot¢i diichod. K zaniku takového naroku dochazi
dnem, kdy rozsudek nabyde pravni moci. Takovy zanik naroku na sirot¢i diichod se ale
tyka pouze osob starSich 15 let, nebot’ z trestniho zdkoniku vyplyva, ze kdo v dobé
spachani trestného ¢inu nemél minimalni v€k 15 let, neni za trestny cin trestné

odpovédny.
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8 Porovnani Ceské republiky a Slovenska v ramci vyZivovaci

povinnosti vUci plnoletym détem.

V této kapitole nastinime rozdily mezi vyZivovaci povinnosti vaci zletilym
studentim v Ceské republice a na Slovensku. Ackoliv je situace v obou statech velmi
podobna, drobné rozdily se objevuji a je zajimavé je zminit, nebot’ je pomérné castym
tikazem, ze v Ceské republice studuji studenti ze Slovenska. Studenti ze Slovenska
tvoii vétsinu zahrani¢nich studentt v Ceské republice, pro zajimavost bych uvedla, Ze
vroce 2019 studovalo na Ceskych vysokych Skolach témétr 22 tisic studentl ze

Slovenska.®

Ve své podstaté zaklad, ze kterého vychazi vyzivovaci povinnost v Ceské
republice a ktery nam tika, Ze vyzivovaci povinnost trvd, dokud se dité neni schopno

Zivit samo, plati i na Slovensku.

Hlavnim pramenem prava na Slovensku tykajici se vyzivovaci povinnosti je
zakon ¢. 36/2005 Sb., tedy Zakon o rodiné, ktery v ustanovenich od § 62 az do § 81
upravuje vyzivovaci povinnost a zarovei rozsah vyzivného. V Ceské republice jiz
zékon o rodiné nemame, problematika rodinného prava je upravena Vv ramci

obcanského zakoniku.

Zakon o rodiné obsahuje taxativni vycet 6 druhli vyZivovaci povinnosti, poté
zmintuje obecné principy pro uréovani konkrétni vyse vyzivného. VyzZivovaci
povinnost rodic¢t vici détem ma velmi dominantni postaveni, o ¢emz svédci jednak to,

Ze je upravena jako prvni v potadi a také fakt, Ze jeji Uprava je nejvice rozsahla.

Pojem vyzivné neni ve slovenském pravnim fadu legalné definovan, ac je jeho
vyznam pomérné jasny, a to zejména z judikatury. Jedna se o povinnost plnit si na
zakladé ptislusnych rodinnych vztaht majetkové zavazky mezi povinnou a opravnénou

osobou.8

8 Na ¢eskych vysokych skolach studuje ¢im dal vice cizinci - Novinky.cz. Novinky.cz — nejétengjsi
zpravy na cCeském internetu [online]. Copyright © 2003 [cit. 29.03.2022]. Dostupné z:
https://www.novinky.cz/veda-skoly/clanek/na-ceskych-vysokych-skolach-studuje-cim-dal-vice-
cizincu-40294673.

8 SMID, Ondiej a Radka VACOVA. Vyzivné. Praha: Leges, 2017. Teoretik. ISBN 978-80-7502-196-
0, str.233.
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Stejné jako v ¢eském systému, vyzivovaci povinnost rodict viici détem neni
limitovana vékem, a to ani vékem 26let. Mohou vSak nastat situace, které si vyzadaji,
ze rodi€ bude mit vyzivovaci povinnost vici ditéti cely zivot, jedna se napft. o zdravotné

znevyhodnéné déti.

V protikladu muze také nastat situace, kdy se zletilé dit¢ nepfipravuje na
budouci povolani a uz pracuje, ¢imz spliuje to, ze se je schopno zivit samo a pak 1

neplnoleté dité nema narok na vyzivovaci povinnost.

Problematiku vyzivného u Ceské a Slovenské republiky bych pouze shrnula

tak, Ze se ve vétsin€ bodl shoduje a je témet totozna.

Hlavni a pomérné zasadni rozdil spatiuji v tom, e v Ceské republice neni
v ramci alimentd pro dité konkrétné uréena zadna finan¢ni ¢astka, a to ani minimalni,
ani maximalni. V Cesku existuji pouze doporucujici tabulky ministerstva

spravedInosti, které ale nejsou nikterak zavazné, viz kapitola ,,vyse vyzivného*

Na Slovensku minimalni ¢astku, kterou je rodi¢ povinen hradit svému ditéti
stanovenou maji, a to bez ohledu na schopnosti, moznosti a majetkové poméry rodice,
které se jinak berou v potaz pii urovani vyse vyzivného. Pod tuto minimalni hranici

ale nesmi vyzivné klesnout.

Tato hranice minimalniho vyZivného je stanovena céastkou ve vysi 30 %

zivotniho minima na nezaopatfené nezletilé dité, nebo na nezaopatiené zletilé dité
podle zédkona &. 601/2003 Z.z, o zivotnim minimu.“®

Aktudlni vySe zivotniho minima na Slovensku platné od 1.7.2021 do 30.6.2022

¢ini 99,56 eur mesicné za piedpokladu, Ze se jednéd o nezaopatiené dite, €i zaopatiené

neplnoleté dite.®

8 Vypocet vysky vyzivného na diet’a a jeho uréenie. Advokatska kancelaria AKMYV - pravne sluzby v
celej SR [online]. Copyright © 2012 [cit. 29.03.2022]. Dostupné z: https://www.akmv.sk/vypocet-
vysky-vyzivneho-na-dieta-v-roku-2021/ .

8 Zivotné minimum od 1.7.2021 do 30.6.2022 | Podnikajte.sk. Podnikajte.sk - jednotka v informaciach
pre podnikatelov a zivnostnikov [online]. Copyright © [cit. 29.03.2022]. Dostupné z:
https://www.podnikajte.sk/uctovnictvo/zivotne-minimum-o0d-1-7-2021-do-30-6-2022.
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Pokud tedy minimalni vySe alimenta €ini 30 % z této ¢astky, pak hovoiime o

castce 29,868 euro mésicné jako minimalni vysi vyzivného.

Stejné jako v Ceské republice je i na Slovensku prioritou vyzivné, které ma
ptednost pied jinymi pohledavkami, takze pokud se rodi¢ ditéte chova nezodpovédné

a ma napt. velké mnozstvi dluhti a finan¢nich zavazki, neni na to bran ohled.

Zékonodarce tak urenim minimalni vysSe vyzivného deklaroval, ze je
s rodi¢ovstvim spojena také jistd majetkova odpovédnost rodice, které se nelze zbavit,
&i se ji vyhnout.®” Jedna se o odpovéd zdkonodarce na pomémé se asto vyskytujici
piipady v praxi, kdy rodi¢e argumentovali nedostatkem vlastnich financi jakozto

divodem k nezaopatfeni svych nezaopatienych déti.

Pii uréovani vyse vyzivného se na Slovensku stejné jako v Ceské republice
zkoumaji odiivodnéné potieby ditéte, Zivotni Groven rodici a jejich piijmy apod. Pokud
rodi¢ vykonava jinou nez zavislou ¢innost (tzn. pokud neni zaméstnancem) , je povinen
prokazat vSechny své piijmy. Pokud by tak neucinil, soud bude vychdzet z domnénky,
ze jeho piijmy pramémé dosahuji vySe dvacetinasobku zivotniho minima dle zakona

8 coz je podobna situace jako v Ceské republice,

¢. 601/2003 Z.z, o zivotnim minimu,
nicméné s tim rozdilem, Zze v Ceské republice se tato ¢astka spo¢ita jako dvaceti péti

nasobek zivotniho minima.

Aktudlni vyse Zivotniho minima na Slovensku ¢ini pro jednotlivee 218,06 %eur
mésicné, z cehoZ plyne, Ze pokud by se takto pocitaly primérné piijmy rodice, dostali
bychom se na castku 4361,2 eur. Primérma mzda na Slovensku v roce 2021 méla

hodnotu 1124% eur, takze je vidét, Ze tato domnénka je jisté u¢innym nastrojem k tomu,

aby pfinutila rodic¢e k souc¢innosti pii prokazovani jejich piijma.

87 SMID, Ondiej a Radka VACOVA. Vyzivné. Praha: Leges, 2017. Teoretik. ISBN 978-80-7502-196-
0, str.239.

8 Tamtéz.

8 Zivotné minimum - Inititdt zamestnanosti. Inititit zamestnanosti [online]. Dostupné z:
https://www.iz.sk/sk/projekty/data/zivotne-minimum

% Priimérna mzda v roce 2021: jak na mzdy dopadl koronavirus? Jaka je primérnd mzda u naSich
sousedii? | Finance.cz - danég, banky, kalkulacky, spofeni, kurzy mén [online]. [cit. 29.03.2022].
Dostupné z: https://www.finance.cz/537434-prumerna-mzda-2021-cr-sr-nemecko-rakousko-polsko/ .
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9 Vyhodnoceni dotaznikového Setreni

Jednim z ciltt mé diplomové prace bylo také vlastni dotaznikové Setieni, které
mélo za UKol zjistit, jak jsou na tom plnoleti studenti s vyzivnym a kolik penéz tedy

vlastné dostavaji.

Situace to byla pomérné¢ narocnd, nebot zplsobl, jak rodiCe hmotné
zabezpecuji své plnoleté déti, je obrovske spektrum, stejné tak je spousta plnoletych

studentt, ktera se zivi sama.

Mimo dotaznik jsem se pokousela obCas se studenty hovofit a zjistit, jak je
situace s vyzivnym nastavena v jejich roding, zda jim to tak vyhovuje a snazila jsem se
také vypozorovat, zda si uvédomuji i naklady, které jejich rodi¢e maji ve spojitosti

S nimi, a¢ nejsou na prvni pohled tak ziejmé.

Zajimavy zpusob zajisténi jsem napf. shledala u Petra, mého spoluzaka, jehoz
tata je realitnim makléfem. Dal Petrovi k uzivani byt s tim, Ze v ném muize zdarma
bydlet a zbyly pokoj pronajimat studentiim, z vynosu pronajmu pak mize hradit své

naklady.

Dal8im a pomérné Castym jevem, obzvlasté na pravnické fakulté jsou plnoleti
studenti, ktefi se Zivi vyhradn¢ sami, maji uz vlastni rodinu, zaméstnani a studium
vnimaji spiSe jako ,,doplnéni* kvalifikace potiebné ke kariérnimu postupu. Takovi

studenti se Zivi zpravidla vyhradné sami.

M¢ho prizkumu se zucastnilo 120 studentti vysokych skol. Anketu jsem sdilela
nejprve na Facebookovou skupinu fakulty pravnické ZCU, nasledné na skupinu koleji
Strahov, kde Ziji prevazné studenti CVUT, a nakonec na Facebookovou skupinu

Zapadoceské univerzity.

Diky zminénému potfadi a Casu vlozeni dotazniku, jsem mohla pftiblizné
odhadovat, jakym zpusobem odpovidala, kterd skupina respondentti. Dalo by se obecné
fict, ze studenti pravnické fakulty ZCU ziskavali vy$si vyzivné nez studenti CVUT,
protoze dokud byl dotaznik zvefejnén pouze na strankach fakulty pravnické ZCU,
v odpovédich se objevovaly primérné podstatné vyssi ¢astky, nezli v moment, kdy

jsem zvefejnila anketu na stranky CVUT.
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Zda jsou tyto rozdily zpusobeny studovanym oborem, tedy prava versus
technické obory, €i tfeba zivotem v jiném mésté, je otdzkou. Dle mého minéni jsou
zpisobeny spiSe oborem, protoze obecné by se dalo fict, ze Praha je drazsi mésto pro

Zivot nez Plzef. !

Studenti technickych obort jsou dle mého osobniho pozorovani mnohem castéji
Z finan¢né€ mén¢ zajisténych rodin a soucasn¢ nabidky na trhu prace t€émto studentiim
velmi svéd¢i. Studenti pravnickych fakult jsou na trhu prace pomérné znevyhodnéni
velkou konkurenci, a tak se bohuzel Casto stava, ze praxe v tomto oboru nejsou
adekvatné finanén¢ ohodnoceny. Dlivodi ale miize byt vicero, napt. i vySsi naroky

jedné skupiny studentti, nez jsou naroky studentti skupiny druhé.

9.1 Kolik je Vam let?

Lad

22-25 20-22 18-20 26 a vice

Prvni otazkou, kterou jsem v dotazniku polozila, byla otizka na v¢k

respondentdl.

9 Zivot v Cesku vyjde draho, ukazuje srovnani zemi. Nejvyssi naklady maji Prazané - Aktualné.cz.
Zpravy - Aktualné.cz  [online]. Copyright ©  [cit.  29.03.2022]. Dostupné  z:
https://zpravy.aktualne.cz/finance/praha-a-brno-jsou-nejdrazsi-mesta-pro-zivot-ve-stredni-a-
vyc/r~101f03b4802d11ec8d900cc4 7ab5f122/.
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Jak muzeme vidét, vétSina respondentt dosahovala véku mezi 22-25 let a to

konkrétné 65 respondentt.

Z podrobného prozkoumani jejich jednotlivych odpovédi lze vycist zavér, ze

vétsina studentl do 25 let finan¢ni podporu ze strany rodicu ziskava.

Co se studentt starSich 26 let tykd, v dotazniku jich bylo nejméné a to konkrétné

8 respondentil.

Vzhledem k pomérné nizkému poétu respondentti byl prostor se podivat na

jejich odpovédi podrobnéji.

Z 8 zminénych respondentt starSich 26 let bylo nutné jednu odpovéd’ ignorovat,
nebot’ bohuzel nedavala smysl. Tento student uvedl, ze rodic¢e stoji 20 000 korun

mesicné, hradi mu 1 %-30 % jeho nédkladi a zaroven jedinou véci, kterou mu hradi je

kredit.

Pokud tedy budeme brat v potaz pouze zbylych 7 odpovédi, 5 studentd
nedostava od rodi¢t nic (4 z nich vibec nic, 1 uvedl, Ze obfasn¢ pobyva na vikendy u

rodicd, 1 to se da povaZovat za materidlni pomoc)

Jeden student z vySe zminénych sice nema alimenty uréené soudem, nicméné
ziskava od rodi¢t materialni pomoc v podobé thrady 31 %-60 % jeho celkovych

nakladii a odhadem stoji své rodi¢e celkem 20 000 korun mési¢né.

Posledni ze studentli ma alimenty ur¢ené soudem pouze pro jednoho rodice a
to pro otce ve vysi 5000 korun. Rodi¢e mu hradi zhruba 61 %-90 % jeho celkovych

nakladu.

Vyse zminéna fakta potvrzuji domnénku, ze vétSina lidi nad 26 let se zivi sama,
rodi¢e uz nemaji vyzivovaci povinnost. Zaroven nam dotaznik ale ukazal, Ze i studenti
star§i 26 let mohou ziskdvat vyzivné od rodi¢l. U studenta, ktery ziskava od rodict
materidlni pomoc, ale nemé vyzivné stanoveno soudem se dé ocekavat, ze je jeho
vyzivné zalozeno spi§ na dobrych rodinnych vztazich a dohod¢ mezi nim a rodici.
Pravdépodobné by totiz nemél néarok na vyZivovaci povinnost, kterd sice neni

stanovena do 26 let, ale dle judikatury vétSinou v tomto v€ku konci. Zalezi také
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Z jakého diavodu studuje po dovrSeni véku 26 let a zda neni ,,vénym studentem®. Jind
situace by ale byla, pokud by se jednalo o doktorské studium, které mnohdy trva i do
veéku 30 let.

Co se tyka dalsiho zminéného respondenta, kterému finan¢né pomahaji rodice
a soucasné ma vyzivné stanovené soudem, opét se da pouze dohadovat, v jaké situaci
se nachazi. Je mozné, Ze m¢l vyzivné stanoveno soudem diive, pokracuje ve svém
studiu a jeho otec ,,to nefesi*“ a vyzivné hradi dal, nebo existuje divod pro to, proc¢
k nému i ve vy$$im véku ma otec vyZzivovaci povinnost, coz mize byt napf. nemoc,

navrat k pferusenému studiu z divodu nemoci, nebo doktorské studium.

Zkratka muzeme jen dohadovat, pro¢ studenti starsi 26 let ziskavaji vyzivné,
kdyz judikatura v tomto ohledu hovoii pomérné jasn¢ a ,,vécné studenty* nepodporuje.
Nicméné¢ dotaznik v tomto smyslu potvrdil pfedchozi kapitoly o zaniku vyzivovaci
povinnosti a fakt, ze se dalo pfedpokladat, Zze vétSina osob starSich 26 let se bude zivit

sama bez alimentu od rodic¢a.

9.2 Mate vyZivné stanoveno soudem?

alJ
0
MNe, vyzZivne Ano, ale stanovené  Ano, mam vyZivneé
stanovenée soudem soudem je pouze stanovené soudem
neman. pro jednoho rodice. pro aba rodice.
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Jak je z grafu patrné, vétSina studentt vyzivné stanovené soudem nema, coz se
muze na prvni pohled jevit pozitivné. Bohuzel pokud vezmeme v tvahu, Ze jsou mezi
nimi studenti star$i 26 let, ktefi vyzivné neziskdvaji a zaroven studenti, ktefi se

zvladnou zivit sami, pak vysledky jiz tak pozitivné nevypadaji.

Ze 120 respondentli nema vyzivné soudem stanoveno 80 respondentt. Pokud
vezmeme V uvahu, Ze 6 z nich je starSich 26 let a teoreticky na vyzivné ani nemaji
narok, zbyde nam 74 respondentd. Ti teoreticky na vyzivné maji narok, nebo vyzivné

dokonce dostavaji, ale neni stanoveno soudem.

37 respondentli ma vyzivné stanoveno soudem pouze pro jednoho rodice, coz
muze byt zplisobeno rozvodem rodict v dobé, kdy byl dany student jesté nezletily, ¢i

Spatnymi vztahy a neochotou rodi¢e ditéti alimenty hradit.
3 respondenti maji dokonce vyZzivné stanoveno soudem pro oba rodice.

Z dotazniku tedy plyne, ze 40 studentii ze 120 ma stanoveno soudem vyzivné
alesponl pro jednoho rodice, coz neni pfili$ pfizniva informace, nebot’ znaci negativni
spolecenské jevy, jako vysokou miru rozvodovosti, ¢i neochotu rodi¢i finanéné
zaopatfit své nezaopatfené déti. Zarovenl tento pomér neni pozitivni ani pro soudy,

protoZe jsou ,,zahlceny* feSenim otazky alimenta¢ni povinnosti.

9.3 Jakou vysi penéz od rodicd ziskavate?

Tretim dotazem byla otazka, jakou vysi penéz studenti od rodict ziskavaji.

Tato otazka byla oteviend, zajimaly m& konkrétni castky, které studenti od
svych rodi¢h ziskavaji. V této otazce se jednalo Cisté o finan¢ni obnos, ostatni naklady

jsem ftesila az v otdzkach nésledujicich.

e 7 studentid uvedlo, ze od rodi¢d dostava 0 korun meésicne.

e 11 studentti uvedlo, Ze od rodict dostava 5S000korun mesicné.
e ]lstudentd uvedlo, ze od rodic¢a dostava 8000 korun meési¢né.
e 2 studenti uvedli, Ze od rodict dostava 3500 korun mesic¢n¢.

e 5 studentd uvedlo, ze od rodi¢u dostava 10 000 korun mési¢né.

Vyse zminéné odpoveédi byly odpovéedi, které se vyskytly vicekrat, dale bych
radda zminila odpovédi, které povazuji né¢jakym zplisobem za zajimave.
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,, Matka 4100 korun, otec hradi 4100 korun taktéz, nicméné soudem stanoveno

mad 2800 korun

Zde se jedna o ukazkovy ptiklad, kdy sice byly stanoveny alimenty, nicmén¢
byly stanoveny v dobé¢, kdy dité bylo v mlad$im véku a mélo tedy i niz$i naklady.
Nastésti v tomto ptipad¢ se otec ukdzal byt zodpoveédny a rozumny a sdm od sebe

svému plnoletému ditéti hradil vyssi alimenty, nez jaké byly stanoveny.

V ptipadé, Ze by otec odmital navysSeni méesi¢ni ¢astky, mél by tento student
pravo obratit se na soud a zadat o navySeni alimentd z diivodu vyraznych zivotnich

zmén, mezi které praveé nastup na vysokou skolu patii.

,,Jelikoz jsou rodice rozvedeni, dostavam od kazdého castku 4500 korun, ale

myslim si, Ze kdyby byli spolu, tak vysokou castku bych nedostdavala“

,,Otec by mél platit penize, avsak po dlouhych tahanicich u soudu uz jsem to

prestala resit a radéji si vydelavam sama*

Zde se jednad bohuZel o ne az tak vyjimecnou situaci, kdy dité rezignuje a
prestane vyzivné pozadovat, nebot’ jeho rodi¢ ignoruje svou vyzivovaci povinnost a

dit¢ dospéje k zaveéru, zZe je pro n¢j psychicky méné naro¢né pracovat, nez se soudit.

V naSem dotazniku se takovy student objevil jeden, nicméné i ze svého okoli
znam par studentt, ktefi se rad¢ji smifili s tim, ze vyzivné nedostanou a chodi pfi studiu
pracovat, nebot’ soud s vlastnim rodi€em neni piijjemnym zaZitkem. Z mych zkuSenosti
ale ovsem ti studenti, ktefi se soudit s rodi¢em odhodlaji, tak své vyzivné vétSinou

ziskaji, coz poukazuje na to, ze soudy stale funguji jako autorita.
,, Pouze otec, 90 korun*

V tomto piipadé si nejsem jista, zda se student neptepsal, ¢i opravdu dostava
od otce pouze symbolickych 90 korun. Pokud by se ale student s otcem soudil, je velmi

nepravdépodobné, ze by soud vyméfil takto nizké vyzivné.
,, 3500 korun, na zaklade dohody (stanoveno soudem pied lety méne

Zde se jednd o podobnou situaci jako vySe zminénd, kdy rodi¢ na zéklad¢

dohody navysi vyzivné a neni tak tfeba situaci navySeni nakladi fesit soudné.
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»Matka 4000 korun plus zivobyti, jidlo doma atp., otec 8100korun bez
Jjakychkoliv dalsich nakladu pro nej“

Tuto situaci jsem vybrala jako reprezentaci toho, Ze je tfeba brat v Gvahu také

to, u kterého rodice dit¢ bydli, kdo mu ptispiva jinak nez hrazenim fixni ¢astky na Gcet.

. Mamka 0 korun, ale kdyz je potieba, da mi klidne 5000 korun hned, plus mé
Zivi, kdyz jsem doma, tata mi dava 6000korun mésicné a babicka 2500korun mésicneé,

nic stanovené soudem ale asi neni, ale nejsem si jista.

Tato situace je zajimava tim, ze jeden z rodi¢ii hradi fixni ¢astku, druhy z rodict
hradi spiSe néklady narazove, nepravidelné a k vyzivnému od rodici se jesté ptipojuje
prispévek od babicky. Prispévek od babicky je spise ,,darem na ptilepSenou®, protoze
pokud jsou oba rodice schopni zivit své dité, neni prarodi¢ povinen poskytovat vnouceti
VyZivne.

Vyzivné mezi piedky a potomky jinymi, nez jsou rodice a déti nastava az tehdy,
pokud neni mozné plnit vyzivné v ramci pednostnich vztahd (v tomto ptipadée, pokud

by nemohli plnit alimenty rodice ditéte).
., Matka mi dava 5000korun, otec mi dava 7000korun “

Castym omylem byva situace, kdy se lidé domnivaji, Ze jsou rodi¢e povinni
hradit ditéti vyzivné stejnym dilem. Neni tomu tak. Pokud pomineme vySe zminénou
situaci, kdy se bere v tivahu, u koho dit¢é Zije a kdo hradi mimo pravidelnou fixni ¢astku
jeho naklady, je tieba vzit v uvahu i to, jaké pfijmy rodi¢e maji. Neni vyjimkou, kdy
jeden z rodi¢u hradi i vyrazné vyssi ¢astku penéz, nez rodi¢ druhy. Tato situace vyplyva
zZ toho, Ze dit¢ ma narok podilet se na zZivotni irovni svych rodicu, takze pokud je jeden
z rodi¢t bohaty, ma i jeho dité pravo na vyssi zivotni uroven z jeho strany.

Je diilezité zminit také fakt, ze vyssi vyzivné se v zddném piipad¢ neurcuje dle
pohlavi rodice, a¢ by se to tak mohlo jevit, protoze Casto nastava situace, kdy je povinen

platit vyssi alimenty otec ditéte. Tato situace pouze plyne z okolnosti, Ze obecné vzato

muzi vydélavaji Gastéji vice penéz nez zeny.%?

92 Nevysvétlitelnd zahada: Zeny v Cesku vydélavaji na hodinu o 20 procent méné nez muzi -
Aktualné.cz. Zpravy - Aktudlné.cz [online]. Copyright © [cit. 29.03.2022]. Dostupné z:
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Nejvyssi Castkou, kterd byla uvedena v tomto dotazniku, byla ¢astka 14000

korun mésicné, kdy kazdy z rodici hradil ¢astku 7000 korun mésicné.

Nejvyssi uvedenou ¢astkou vyzivného v prepoctu na jednoho rodice byla ¢astka

11 000 korun a byla hrazena od otce studenta.

9.4 Pokudvam rodice plati mésicné fixni ¢astku, mate problém s jejim véasnym

zasilanim?

a0
0 .
Nemam, Rodice mi Mam, ale jen Casto tento
penize chodi  Zadné penize obéas. problém fesim.
fadné a vcas. neplati.

https://zpravy.aktualne.cz/ekonomika/auto/zajimavosti/alarmujici-udaj-zeny-v-cesku-vydelavaji-na-
hodinu-0-20-proce/r~96509a7e616c11eaa7deaclf6b220ee8!.
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VétSina respondenti nema problém s v€asnym zasilanim penéz od rodici,

nicméné stale jsou i takovi, ktefi tento problém musi fesit.

V nasledujici tabulce budeme zkoumat vztahy v€asného placeni alimentl a

toho, zda byly alimenty stanoveny soudem, ¢i nikoliv.
Nemam, penize chodi Casto tento problém Rodie mi Zadné penize
Mam, ale jen obZas.
fadné a véas, fedim, neplati,

Ano, mdm vyivné
sfanovené soudem pro 1 2 0 0
oba rodice.

Ano, ale stanovené
soudem je pouze pro 26 4 5 2
jednoho rodite.

Ne, wiivné stanovené
soudem nemam.

58 b 3 13

Shrnuti tabulky:

4

Celkem penize chodi fadné a v¢as 85 studentim ze 120, pticemz Stanovené
vyzivné pro oba rodi¢e ma jeden z nich, stanovené vyZivné pro jednoho rodi¢e ma 26

Z nich a zbylych 58 studentl stanovené vyzivné soudem nema.

Obcasné problémy s v€asnym zasilanim penéz ma celkem 12 studentti, z toho
2 maji vyzivné stanovené soudné pro oba rodiCe, 4 studenti maji stanovené vyzivné

pouze pro jednoho rodice a 6 studentli nema soudem stanovené vyzivné viibec.

Casto fesi problém s véasnym zasilanim vyzivného celkem 8 studentii ze 120
zaCastnénych a z toho nema zadny ze studenti vyzivné stanovené soudem pro oba
rodiCe, 5 studentii ma vyzivné stanovené pro jednoho rodi¢e a 3 studenti nemaji

vyzivné stanovené soudem vubec.

Rodice neplati Zzddné penize 15 studentim, pfi¢emz 2 znich maji vyzivné

stanovené soudem.
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Zaveérem by se dalo fict, Ze nejCastéjsi problém s hrazenim vyzivného maji
studenti, kteti maji stanovené vyzivné soudn€ pouze pro jednoho rodice. Vliv na tuto

skutecnost mohou mit mimo jiné pohnuté rodinné vztahy.

Naopak nejlépe jsou na tom s v¢asnym placenim vyzivného rodice, kterym

nebylo vyzivné stanoveno soudné¢.

Nicméné a¢ by se mohlo zdat, ze tedy soudy nezastavaji dostateCnou
autoritativni funkci, stale z rodicu, ktefi maji stanovené vyzivné soudné, plati vyzivné
vCas VEtsi Cast, coz znaci pomérné velky uspéch soudi. Na 27 fadné a vc€as placenych
alimentl od rodict, kterym bylo vyzivné vyméfeno soudem, pfipada 5 rodicu, kteii
neplati fadné a vcas, 2 rodice, ktefi neplati vitbec a 6 rodicl, ktefi obCas penize

neposlou vcas.

9.5 Vyberte odpovéd, ktery vystihuje vase zdroje pfijma.

50
0
Vydélavam si Rodice mi davaji Penize ziskavam z
penize. penize. jinych zdrojd (napf.
prarodice, &i jini
pfibuzni)

Zde mohli studenti vybrat vice moznosti, z cehoz plyne zavér, ze zhruba tietina

respondentli nema piijem pouze z jednoho zdroje.

Miize byt piekvapivym zjisténim, ze a¢ vétSina respondentl byla ve veéku 22-

25 let, nejcastéjsi odpoveédi bylo, ze si studenti vydélavaji penize.
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9.6 Covsechno dostavate od svych rodicd?

Vzhledem Ktomu, ze vyzivné neznamena pouze finanéni piispévek (viz
kapitola vyzivné), ale i jinou hmotnou pomoc, jako hrazeni béznych nakladu, kultury
a vzdélani, smétovala dalsi otazka k tomu, co studenti dostavaji od svych rodi¢t. Tato
otazka nebyla zamérné oteviend, nebot’ je velmi pravdépodobné, ze si velké mnozstvi

studentl ani neuvédomuje, jaké materialni podpory se jim od rodiny dostava.

e 72 respondentii dostava od svych rodici mésicni pravidelnou ¢astku.

e 68 respondentiim rodic¢e hradi tarif na mobilni telefon, nebo kredit.

e 63 studentd od rodict dostava materialni pomoc v podob¢ zdzemi u rodicl
(napt. bydli u svych rodict, ¢i jsou u rodicu pres vikendy).

e 51 respondenti ziskava od rodi¢t materialni pomoc v podobé& zaplaceni
urcitych nakladi, jako jsou napt. kolej, obédy v menze, ucebnice apod.

e 17 respondentli dostalo od rodi¢li jednordzovou ¢astku, jako napft. stavebni
spofeni.

e 10 respondentii dostalo od rodict auto .

e 8 respondentl nedostava od rodici nic.

e 8 respondentim hradi rodi¢e zajmové aktivity.

e 7 respondentiim hradi rodi¢e kadetfnika/kosmetiku.

e 6 respondentlim hradi rodice jiné, zde nezminéné naklady.

e 2 respondenti ziskali od rodi¢li nemovitost.

Je ziejmé, ze vyzivné tvofi vice slozek v rizném poméru, nejcastéjsi variantou
sice stale zhsstava hrazeni pravidelné mesicni castky, nicméné neni vyloucena ani
varianta, kdy vyZzivné bude sestavat z jinych materialnich hodnot a hrazeni pravidelné
fixni ¢astky nebude obsahovat viibec. To ale hovofime o vyzivném, které je hrazeno

po dohodg¢, soudy zpravidla natizuji vyzivné ve forme pravidelné mesicni fixni castky.
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9.7 Kolik procent ndkladl vam hradi rodice?

a1

16

61%- 90% nakladd 31%- 60% nakladd 1%-30% nakladd 91%-100% nakladd Rodi¢e nehradi
zadné mé naklady.

Pokud vezmeme v tivahu fakt, Zze dotaznik vyplnilo 8 studentt starSich 26 let,
pficemz dvéma z nich stile rodice poskytovali vyzivu, vyplyva z toho, Ze pouze 6

studentl do 26 let nema Zadné naklady hrazeny rodici.

Pouze 16 respondentiim hradi rodice 91% - 100% jejich nakladl, coz je
v souladu s vysledky predchozi otazky, kde vyplynul zavét, ze si vétSina studenti
privydélava a Casto jejich piijem tvoti privydélek v kombinaci s alimenty od rodicu.
9.8 Napis odhadem castku, kterou stojite mésicné své rodice.

Zapocitejte pritom i drobnou materidlni vypomoc, jako je nedélni obéd,

energie v podobé vaseho pobytu u nich doma apod.

Tato otazka bude mit velmi nepfesné odpovédi, nebot” stejné jako v predchozi

otazce jde pouze o odhady respondentt.

Nejvyssi zminénd odhadovana castka, kterou hradi rodiCe, byla odhadnuta na

20 000 korun a to hned Sesti studenty.

Nejcastéjsi odpovedi byla ¢astka 10 000 korun meési¢né, kterou uvedlo 13
respondentti. Druhou nejcastéji zminénou ¢astkou byla ¢astka 15 000 korun, kterou

uvedlo 9 respondentd 7000 korun, kterou uvedlo taktéz 9 respondentu.

61



Dalsi ¢astkou, ktera se vyskytovala pomérné ¢asto bylo rozmezi 7000 korun-

8000 korun mésicné.

Ptedpoklad, ze si spousta studentli neni schopna uvédomit komplexni naklady,
které za né hradi jejich rodic¢e se potvrdil nebot’ nebylo vyjimecnou odpovédi, ze si

respodenti nejsou ¢astkou jisti, nebo viibec nevédi.

Toto dotaznikové Setieni pouze potvrdilo domnénku, ze situace s alimenty neni
jednoznac¢na a existuje obrovska fada moznosti, jak mohou rodi¢e svou vyzivovaci

povinnost naplnit.

SpiSe neZz najit obecné zavéry mulZe tento dotaznik pomoci k dotvofeni

predstavy o tom, jak komplikované a riznorodé téma vyzivovaci povinnosti je.

10 Zavér

Vyzivné pro zletilé déti je vuci vyzivnému pro déti nezletilé velmi opomijeno
a lze tvrdit, Ze nezletilé dité je v ramci problematiky vyzivného ve vyhodng&jsi pozici,
nez je tomu u déti zletilych. Vyhodnéjsi pozice nezletilého ditéte plyne napt. z toho, ze
pii soudnim sporu obhajuje OSPOD jeho zajmy. Nejvétsi rozdily mezi alimentacni
povinnosti viici zletilym a nezletilym détem predstavuji zejména zalezitosti procesniho
charakteru. Potieba feSit alimentacni povinnost roste, mimo jiné je to zpusobeno
vysokou rozvodovosti. Dle mého nazoru je tfeba se vice zaméfit na vyZivovaci
povinnost vii¢i zletilym détem, protoze trend studovat vysokou skolu sili, dnes uz je
bézné, Ze se plnolet¢ dit€ neni schopno Zzivit samo. Zaroven vnimam jako
problematickou lidskou stranku véci, kdy v pfipadé neochoty rodi¢e plnit svou
vyzivovaci povinnost, nema zletilé dit¢ jinou moznost nez podat zalobu na rodice

k soudu.

Jednim z vyznamnych pilifu této diplomové prace bylo dotaznikové Setieni,
pomoci kterého jsem chtéla vice konkretizovat momentalni situaci s vyzivnym
zletilych déti, ktera je ze zakona stanovena pouze obecné. Jedinym jistym zavérem
tohoto Setfeni je potvrzeni, Ze vyzivné je velmi individudlni zéalezitost a kazdy
opravnény S povinnym fesi vyzivné jinym zplsobem. Rozdilné byly jak ¢astky, které
respondenti od svych rodict dostavali, tak také jiné hmotné zabezpeceni, které bylo

raznorodé.
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Dalsim cilem v ramci dotaznikového Setieni bylo potvrdit tvrzeni, Ze vétSina
studentt starSich 26 let se zivi vyhradné sama, coz z dotaznikového Setieni vyplynulo.
Zaroven se podafilo najit 1 studenty, ktefi jsou star$i 26 let a Zivi je jejich rodiée, coz
byl takeé jeden z cilti, abychom potvrdili fakt, ze vyzivné dosazenim véku 26 let nemusi

zaniknout.

Dalsim zavérem plynoucim z dotaznikového Setieni je potvrzeni, ze vyzivné
neni vzdy jen o pravidelné mésicni Castce. Respondenti méli za ukol uvést, jak vysokou
¢astku mésiéné od rodicl dostavaji a nasledné kolik penéz celkove rodice mésicné stoji.
Zpravidla byly rozdily mezi témito ¢astkami znacné, z ¢ehoz vyplyva, Ze je Casté, ze
rodi¢e vypomdhaji svym détem materidlné¢ i jinymi zpusoby nez jen zasilanim

pravidelné mésicni ¢astky.

Zminili jsme i téma sirot¢iho dichodu, kde jsme mimo jiné spocitali vysi
sirot¢tho diichodu v modelovém piipadu a dospé€la jsem k zdvéru, Ze sirotci dichod je
plnohodnotnou nahradou za vyzivovaci povinnost zesnulého rodi¢e. Dokonce by se
dalo fict, Ze v mnohych ptipadech by bylo dité sirot¢im dichodem Iépe financéné

zaopatfeno.

Co se porovnani Ceské a Slovenské republiky tyka, dospéla jsem k zavéru, ze
vyZivovaci povinnost v obou statech je velmi podobna a stoji na stejnych principech.
Nejvétsim rozdilem je zejména fakt, Ze Slovensko ma ustanovenou nejnizsi vysi

vyzivného, na rozdil od Ceské republiky, kde stanovena neni.

Vzhledem k tomu, Ze stale existuje znacné mnozstvi lidi, ktefi si mysli, Ze jejich
vyzivovaci povinnost k ditéti kon¢i dosazenim zletilosti, jsem néazoru, Ze by bylo
dobrym feSenim vice edukovat laickou vefejnost o takové povinnost. Je velmi
pravdépodobné, ze by to vedlo ke snizeni pfipadii, kdy je situaci nutné fesit soudni

cestou.

Je potieba si uvédomit, ze rodi¢e maji k ditéti vyzivovaci povinnost, dokud se
neni schopno Zivit samo, ale i to mé své hranice. Pokud by se jednalo napf. o tzv.
,»veené studenty®, tedy déti, které studuji neobvyklou dobu, ¢i se vyhybaji praci, jejich

rodi¢iim by vyzivovaci zanikla bez ohledu na to, Ze jejich déti studuji. Hranice skonceni
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vyzivovaci povinnosti ve 26 letech vyplyva z judikatury, je povazovana za obvyklou,

nicméné neni absolutni.
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11 Resumé

This diploma thesis investigates the current state of obligation for supporting
adult children. At the beginning of the work, a rather general introduction to the issue
of support obligation is mentioned. It contains both a brief outline of history and
definitions of basic terms, including the very term “support obligation”. The origin and

termination of support obligation are then discussed in more detail.

Support obligations towards adult and minor children are compared and the
most fundamental differences between the two, which appear especially at the
procedural level, are clarified. Furthermore, the thesis deals with the topic of the extent
of support obligation from a general point of view. The fact that the amount of child
support is a strongly individual matter is pointed out and it is emphasized that neither
its minimum nor its maximum is set in the Czech Republic. The amount of child
support also appears in the last chapter, called ,,evaluation of the questionnaire survey*.
Students that are at least 18 years of age were questioned and it is discussed what their

parents’ support obligations look like.

In addition to the analysis of support obligations in the Czech Republic, the
support obligations for adult students in the Czech Republic and Slovakia were
compared. Slovakia was chosen due to the large number of Slovak students in the

Czech Republic.

Another interesting topic, which may not seem to be related to support
obligations, but a separate chapter is devoted to it in the work, is the topic of the
orphan’s pension. The orphan’s pension replaces the support obligation of a deceased
parent, so it certainly has a place in this diploma thesis. In this section, the inclusion of
orphan’s pension in the context of pensions, the conditions for entitlement to orphan’s

pension, and its amount were discussed.
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