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Uvod

Pro svoji diplomovou praci jsem si zvolila téma s ndzvem formy zavéti. Jednim
z diivodu tohoto vybéru je milj zvySeny zajem o oblast notafstvi. Po absolvovani
pravnické fakulty bych rada ptisobila jako notéi'ska koncipientka v rdmci notaiské
kancelafe a do budoucna smétovala k vykonu profese notarky. Toto téma je mi
blizké také z diivodu, ze se zavéti a jejimi formami se mize setkat kazdy ¢lovek
a povazuji za zvlast’ praktické si v této oblasti prohloubit znalosti. Dale hodnotim
jako velmi zajimavé, Ze existuji rizné moznosti, jak zavet’ poridit, a to 1 za znacné
ztizenych okolnosti. Pfekazkou neni nepfiznivy zdravotni stav zistavitele ani
neobvyklé prosttedi, ve kterém se nachdzi, ¢i situace, které celi. Cilem mé
diplomové prace je komplexné predstavit problematiku forem zavéti, a to jak
v soucasnosti, tak v rameci historického vyvoje.

V Gvodni ¢asti mé diplomové prace ptiblizim obecné zavét, zaméfim se
na jeji charakteristiku, zakladni zésady, podminky platnosti, vyklad a rozsah. Dale
se v souvislosti se zavéti v Gvodni casti soustifedim na piipadnuti pozlstalosti
dédictm, uvolnény podil a jeho pfirtistani.

Hlavni ¢ast mé diplomové prace je vénovana formam zavéti. Nejprve
seznamim s formami z&véti v rdmci historického vyvoje, kdy uvedu jednotlivé
zpusoby poftizeni zavéti véetné jejiho zrusSeni, a to v riznych ¢asovych obdobich
od roku 1925 po soucasnost. Poté se stane predmétem mého zajmu aktualni pravni
uprava, kdy se na formy zavéti zamétim podrobnéji. Rozélenim zavéti na zaveti
pofizené soukromou listinou, zavéti pofizené vefejnou listinou a privilegované
zaveti (zaveti s tlevami).

Nejprve predstavim zaveét potizenou soukromou listinou, v jejimz ramci
rozli$im holografni zavét a allografni zavét. U holografni zavéti rozvedu zejména
podminky jeji platnosti, nélezitosti podpisu a problematiku data zavéti. Poté
vysvétlim allografni zavét' a rozliSim allografni zaveét obecnou a allografni zaveét
zvlastni. U allografni zavéti obecné vymezim piedev§im jednotlivé podminky
platnosti, pozadavek na osobu sepisujici zavét a svédky vcetné jejich podpisu.
V ramci allografni zavéti zvlaStni definuji nevidomého zlstavitele a uvedu,
za jakych podminek miiZze takova osoba zavét v této formé poftidit. Dale

objasnim, koho rozumime osobou se smyslovym postizenim a jakym zptisobem



takovd osoba mulze allografni zavét zvlastni pofidit. Zminim napiiklad
problematiku dorozumivani se s osobou se smyslovym postizenim, nezbytnost
podpisu ¢i ucinéni vlastniho znameni a nalezitosti, jez jsou u této formy nezbytné
v zaveéti uvést. Poté predstavim souvislost se zdkonem o komunikaénich
systémech neslySicich a hluchoslepych osob, dale situaci, kdy se osoba nevidoma
nebo osoba se smyslovym postizenim rozhodne poridit notairsky zapis.

U zavéti pofizené verejnou listinou definuji pojem vetejna listina, zaméfim
se na osobu notafe, obsah, tischovu a evidenci notarského zapisu a posouzeni
projevu ziistavitelovy viile. Nasledné rozlisim zavét potizenou vefejnou listinou
fakultativné a zavét potfizenou vefejnou listinou obligatorné. V piipadé
obligatorniho pofizeni touto formou vyjmenuji jednotlivé druhy osob, na néz se
povinné pofizeni notaiského zapisu vztahuje.

Déle se budu vénovat privilegované zavéti (zavéti s ulevami),
kde zdiraznim jeji omezenou ¢asovou platnost, klicovou roli svédkil, pozadavek
na osobu sepisujici privilegovanou zavét’ a vztah k vetejné listiné. Seznamim se
Ctyfmi kategoriemi privilegovanych zavéti, a to se zavéti pred ttemi svédky, zaveti
pred starostou obce, zavéti pred velitelem namoiniho plavidla nebo letadla
a zavéti pred velitelem vojenské jednotky Ceské republiky. Co se tyée zavéti pred
ttemi svédky, predstavim situace, v nichz lze ustné pofidit, moznost potizeni
pisemného zaznamu o projevu zUstavitelovy vile, zjiSténi stavu a obsahu Ustni
zaveéti a pozbyti jeji platnosti. U zévéti pred starostou obce se zaméfim
na okolnosti, za nichz lze touto formou pofidit, zdznam o Ustnim projevu
zustavitelovy ville, posuzovani ze strany starosty, Ze takovou zavét' sepiSe, vztah
k vefejné listin€, pozbyti platnosti zavéti. V ramci zavéti pied velitelem
namoiniho plavidla nebo letadla se soustfedim na posuzovani, zda velitel zavet
sepiSe, osoby zpisobilé posledni vili zistavitele zaznamenat, vztah k vefejné
listin€, zdznam v palubnim deniku, uschovu, evidenci a omezenou platnost.
U zavéti pred velitelem vojenské jednotky Ceské republiky se budu vénovat
osobam, které tuto formu zavéti mohou vyuzit, podminkam platného poftizent,
vztahu k vetejné listin€, ischové, evidenci a pozbyti platnosti.

Soucasti hlavni casti diplomové prace je téZ podkapitola pojednavajici
o sveédcich zavéti, kde vysvétlim funkci svédka, predvolani svédka k vyslechu,

platnost svédectvi a ndroky na svédky. Poté definuji nezpisobilé svédky, které
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rozdélim na absolutné nezplsobilé a relativné nezpusobilé. Zaméfim se téz
na vztah pravnické osoby, kterd plisobi v postaveni dédice, ke svédkim zavéti.
Dale predstavim pojem mlcenlivosti v souvislosti s obsahem zlstavitelovy vile,
osoby, jez povinnosti ml¢enlivosti podléhaji, a nasledek poruseni této povinnosti.
Poté se budu vénovat zruSeni zavéti v soucasnosti, kdy rozvedu oba zptisoby,
jimiz je mozné zavet ¢i jeji jednotliva ustanoveni zrusit.

ZavéreCna cast mé diplomové prace priblizi dalsi dédické tituly,
kde rozlisSim testamentarni a intestatni dédickou posloupnost. V ramci dalSich
poftizeni pro piipad smrti kromé zavéti rozvedu dédickou smlouvu a dovétek.

Odchyleni se od schématu zisad pro vypracovani diplomové prace

probéhlo po domluvé s vedoucim diplomové prace.



1. Zavét

Pofizeni zavéti je zavaznym pravnim jednanim, u kterého se jeho disledky projevi
az po smrti zustavitele.!Aby se jednalo o platné pravni jedndni a mohlo byt
pii projednavani pozistalosti podle zavéti postupovano, musi tato zavét
po formalni strdnce spliiovat vSechny nélezitosti poZzadované zdkonem. Paklize je
n¢jaka formalni nélezitost nespravné uvedena nebo dokonce zcela chybi, zaveét je
absolutn¢ neplatna.?

Skutecnost, ze zistavitel miize rozhodovat o svém majetku pro ptipad své
smrti, ze muze urcit, jakd osoba ¢i osoby a piipadné za jakych podminek se stanou
jeho univerzalnim nastupcem, piedstavuje vyraz zasady autonomie vile. Tato
zésada se zrcadli v zasadé testovaci svobody3, pficemz testovaci svobodou se
rozumi, ze zistavitel mize o svém jméni rozhodovat pomoci jakékoliv formy
poftizeni pro piipad smrti.4

Zaveét je jednou z moznosti pofizeni pro ptipad smrti. Dal$imi jsou
dédicka smlouva a dovétek.> Zavét je jednostranné pravni jednani, které je mozné
kdykoliv zménit nebo odvolat. Pro pfipad své smrti zistavitel prostfednictvim
zaveti zustavuje jedné nebo vice osobam alesponi podil na poziistalosti, poptipadé
1 odkaz.6 Tato problematika je upravena hlavné v § 1494 az 1581 NOZ (Dil 2:
Poftizeni pro piipad smrti, Oddil 2: Zavét). Zaveét je osobnim pravnim jedndnim,

u které¢ho neni mozné zastoupeni.”? Neni tedy mozné, aby zUstavitel pienechal

I DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob¢anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 76. ISBN 9788074789397.

2 SVOBODA, Jifi a Ondfej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 57.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.

3 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 57. ISBN 9788074789397.

4 Tamtéz, s. 23

5 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obé¢ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 49. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

6 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 57. ISBN 9788074789397.

7 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 59. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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povolani dédice jiné osob¢, tato osoba nemuize rozhodovat o velikosti dédickych
podilt. Zustavitel nemuze potizovat zavét spolu s dalsi osobou.8

Zustavitel ma podle zdkona moznost poridit také negativni zavet,
kdy nikoli nepominutelny dédic, jemuz svéd¢i zédkonna dédicka posloupnost,
nenabude pozustalost ani jeji podil. Negativni zavéti se zabyva § 1649 odst. 2
NOZz.$

Sviyj cely majetek mulize zastavitel mezi dédice rozdélit tak, ze kazdému
dédici budou pridéleny jednotlivé véci, anebo ziistavitel zlomkem nebo procentem

urc¢i podil na poziistalosti.10

1.1 Zasady ve vztahu k zavéti

1.1.1 Zasada volnosti zistavitele ve volbé dédice

Zasada volnosti zlistavitele ve volb¢ dédice specifikuje to, Ze je pouze v moci
zustavitele, koho stanovi za svého dédice. Jedna se o autonomii viile ziistavitele.
Je tedy zcela na zistaviteli, které osoby povold za dédice, nebo zda necha sviyj
majetek dédéni podle zdkonné dédické posloupnosti.ll Zlstavitel nemusi oznacit
za dédice ani svého potomka, jestlize ho neozna¢i a potomek neni vydédén,
pak ma potomek ze zdkona pravo na penézitou sumu odpovidajici hodnoté

povinného dilu, na ktery ma jako nepominutelny dédic pravo.!2

1.1.2 Zasada rovnosti
Dalsi zasadou je zasada rovnosti, jez vychazi z pozadavkl ustavniho prava (Cl. 1
LZPS) a projevuje se zakazem diskriminace, a to napiiklad z dGvodu nédbozenstvi,

pohlavi, rasy nebo sexudlni orientace. Dulezity je zejména ¢l. 32 odst. 3 LZPS,

8 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled
na dédéni z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho : prakticka pfiruc¢ka. Praha:
Leges, 2019. s. 54. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-345-2.

9 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob¢anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 57. ISBN 9788074789397.

10 Tamtéz

I CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Ziklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 9. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

12 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob¢anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 24. ISBN 9788074789397.
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ktery uvadi, Ze stejna prava maji jak déti narozené v manzelstvi, tak déti narozené

mimo manzelstvi.!3 Plati tak, Ze vSichni dédicové maji rovné pravni postaveni.!4

1.1.3 Zasada univerzalni sukcese

Podle zasady univerzalni sukcese je dédic (univerzalnim) pravnim nastupcem
zustavitele, coz znamend, ze dédic nabyva prava zistavitele, tedy jeho majetek,
ale také jeho povinnosti, tedy dluhy.!5 Dédic nebo dédicové vstupuji vSichni
najednou a v jeden okamzik do vSech prav a povinnosti zustavitele,
které nezanikaji jeho smrti. Dédictvi pfedstavuje jeden nedilny celek. V ptipade,
ze je dédict vice, dédictvi bude rozdéleno podle idealnich casti, prava
a povinnosti dédict jsou pak vzhledem k celému dédictvi vyjadieny zlomkem.
Dé&dic by mohl byt kvili principu univerzalni sukcese nadmérné zatiZen, a to
z divodu predluzené¢ho dédictvi. V tomto piipadé ma dédic pravo vyuzit vyhradu
soupisu. Tato vyhrada omezuje dle § 1684 a nasl. NOZ povinnosti dédice hradit
dluhy.!¢ Krom¢ zasady univerzalni sukcese existuje 1 singularni sukcese, pii niZ
dédic vstupuje jen do nékterych prav a povinnosti zlstavitele. Dle § 1594 a nésl.

NOZ se s timto druhem sukcese setkame u odkazu.1?

1.1.4 Zasada volnosti prijmout nebo odmitnout dédictvi

Zasada volnosti pfijmout nebo odmitnout dédictvi stanovuje, Ze je pouze
na osob¢, které svéd¢i dédické pravo, zda se rozhodne dédictvi pfijmout ¢i nikoli.
Dédic ma podle § 1485 odst. 1 NOZ pravo odmitnout dédictvi, protoze nikdo

nemuze byt nucen, aby se stal dédicem proti své vili.!$ Dédic se také miiZze svého

13 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 9. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

14 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob¢anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 24. ISBN 9788074789397.

15 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 9. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

16 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 24. ISBN 9788074789397.

17 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 9-10. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

18 Tamtéz, s. 10



dédictvi vzdat ve prospech jiného dédice, coz upravuje § 1490 NOZ, anebo se ho

piredem dle § 1484 NOZ ziekne na zakladé smlouvy se zlstavitelem.!?

1.1.5 Ziasada ingerence verejné moci

Zésada ingerence vefejné moci (zdsada ufedni ingerence) stanovi, ze v fizeni
o pozustalosti se kazda poziistalost projednava pied soudem. Diivodem je ziskani
prévni jistoty v majetkovych pomérech po zistaviteli a moZnost potvrdit dédicim
jejich dédictvi. Muze dojit ke zvefejnéni vysledkli tohoto fizeni napiiklad
v katastru nemovitosti.20 Soud, jenz bude pozistalost projednavat, ur¢i notafe,
ktery jako soudni komisai vykond vSechny ukony v fizeni o pozlstalosti (§ 98
a nasl. ZRS). Vysledkem fizeni o pozistalosti je deklaratorni rozhodnuti, které

oznacuje konkrétni osoby za dédice.2!

1.2 Podminky platnosti zavéti

1.2.1 Obecné nalezitosti

Vzhledem k tomu, ze zavét je pravnim jednanim, podléha posouzeni jeji platnosti
ustanovenim § 574 a nasl. NOZ, kterd se vénuji neplatnosti pravnich jednani.
Zaroven je potteba zohlednit podle § 574 NOZ, ze: ,,Na pravni jednani je treba
spise hledet jako na platné nez jako na neplatné.* Ve smyslu § 576 NOZ lze uvést,
ze pokud se tykd diivod neplatnosti pouze takové Casti zavéti, jiz je mozné
odloucit od zbyvajiciho obsahu, povazuje se za neplatnou jen tato cast, pokud se
da presumovat, ze by se zavét’ poridila 1 bez neplatné Casti, a to za ptedpokladu,
ze by poftizovatel zavéti rozpoznal neplatnost véas. Vyznamné pro posouzeni vyse
uvedeného jsou skute¢nosti v dobé, kdy doslo k pofizeni zavéti. V § 554 NOZ se
stanovi, Ze se nepiihlizi ke zdanlivému pravnimu jednani. Toto ustanoveni se
uplatni v situaci, kdy chybi vile pofizovatele, obsah zavéti neni mozny odhalit

kviili nesrozumitelnosti ¢i neurcitosti ani s uzitim vykladu nebo kdy absentuje

19 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 25. ISBN 9788074789397.

20 Tamtéz

21 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéiklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 10-11, Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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zjevné projeveni vazné vile. V téchto pfipadech se nejedna o pravni jednani,
nybrz o zdanlivé pravni jednani, k némuz nebude piihlizeno.22

Zaveét muze byt pofizena jedin€ osobnim pravnim jednanim, v § 1496
NOZ se stanovi, ze: , Pravo povolat dédice je osobnim prdavem ziistavitele. .
Podle § 1496 NOZ téz nelze, aby byl ziistavitel jakkoli zastoupen a nepfipousti se
pofizeni spolecné zavéti, jak tomu bylo v rakouské pravni upravé § 1288 ABGB
1 v némecké pravni tpravé § 2265 BGB. Je v§ak mozné, aby byli dva zlstavitelé
vzajemn¢ povolani za dédice na zéklad€ svych samostatnych zavéti.23 Na zéklade
§ 1497 se vyzaduje urcCitost projevu vule =zustavitele, nepostacuje pouhé

ptisvéd€eni navrhu, jenz se mu ucinil.

1.2.2 Porizovaci zpusobilost

Zaveét muze poridit dle § 1525 NOZ pouze plné svépravna osoba.24 Takova osoba
je tedy zpusobilé ziskévat vlastnim pravnim jednanim prava, ale také mit zavazek
k povinnostem. PIné svépravnosti obvykle dosahne ¢lovék v osmnacti letech, tedy
zletilosti.25 Osobami, které mohou zavét potidit, se zabyva § 1525 az 1528 NOZ.
Dle § 581 NOZ by byla zavét neplatna, pokud by zavét potidila osoba, jeZ neni
pln€ svépravna, a nejednalo by se o nékterou z vyjimek. Témito vyjimkami jsou
nezletilé osoby, které dovrSily patnacti let véku a zaveét by potidily formou
vetejné listiny, jak uvadi § 1526 NOZ. Uc¢init takto mohou vySe zminéné osoby
bez souhlasu svého zakonného zastupce. Dal$i jsou osoby omezené
ve svépravnosti, které potizuji posledni vili v tzv. svétlém okamziku, tzn. mimo
rdmec svého omezeni, a to jakoukoliv formou (neni vyZadovana veiejna listina).
Svétlym okamzikem se rozumi stav, kdy se zdravotni stav ¢loveéka zlepsil natolik,
ze je schopen projevu vlastni vile. Toto upravuje § 1527 NOZ. Tieti vyjimku
tvofi lidé, ktefi pofizuji zadvét formou vefejné listiny a jsou omezeni

ve svépravnosti. Tuto problematiku fesi § 1528 odst. 1 NOZ. Posledni vyjimkou

22 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého préava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 59. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

23 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obé&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 62. ISBN 9788074789397.

24 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 60. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

25 SVOBODA, Jifi a Ondfej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 53-54.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.
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jsou osoby, jez jsou ve svépravnosti omezeny z diivodu chorobné zavislosti
na alkoholu, psychotropnich latkach ¢i podobnych ptipravcich a jedech nebo
z divodu chorobné zavislosti na hracské vasni, coz predstavuje vaznou
psychickou poruchu. V rdmci svého omezeni mohou tyto osoby dle § 1528 odst. 2
NOZ potidit zavét v jakékoliv formé€. Rozhodnout vSak mohou nanejvys
o poloviné pozistalosti. Druha polovina je zanechdna pro zdkonné dédice. Pouze
v ptipad€, ze by zdkonnym dédicem byl stat, pak mize tato osoba omezena

ve svépravnosti jako ztistavitel potidit o celé poziistalosti.2¢

1.2. 3 Nalezitosti viile

Kromé¢ svobody a vaznosti ville musi byt vile zlstavitele téz prosta podstatného
omylu. Samoziejmosti je také to, Ze vile musi byt projevena srozumitelné
a urcité. K pofizovani zavéti je proto tfeba piistupovat s rozmyslem a vaznosti.2’
Nasledkem podstatného omylu ziistavitele je neplatnost ustanoveni zavéti, kterého
se omyl tyka. Omylu v zavéti se vénuje § 1529 az 1531 NOZ. Podstatné omyly
v zavéti taxativné vymezuje § 1530 odst. 1 NOZ. Muze se jednat o omyl osoby,
Jiz se néco zaveti zlstavuje, dale se mize tykat podilu, jenz se zlstavuje, a také se
muze omyl tykat zlistavované véci nebo jejich podstatnych vlastnosti. V § 1531
NOZ je pojednavano o mylné pohnutce (jednad se o zlstaviteliv mylny vnitini
motiv k pravnimu jednani), pouze na niz je zaloZena zistavitelova vile. Tato

pohnutka vede k neplatnosti ustanoveni zavéti, jehoz se tyka.2s

1.2.4 Nalezitosti projevu viile
Mezi nalezitosti projevu vile patii kromé obecnych nalezitosti vile respektovani
pozadavku na formu zavéti a pozadavek, jenz je uveden v § 1494 odst. 1 véte

druhé NOZ.2°

26 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéiklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 60-62. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

27 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obé&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 63. ISBN 9788074789397.

28 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého préava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 63-64. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

29 Tamtéz, s. 64



1.2.4.1 Forma zavéti

Pokud neni zavét pofizena s ulevami, pak se vyzaduje, jak uvadi § 1532 NOZ,
pisemna forma. Né¢kdy mize byt predepsana forma vefejné listiny, coZ je notarsky
zapis. Pokud z&vét svoji formou neodpovida zdkonu, pak je dle § 582 odst. 1
NOZ neplatna. Jedna se o neplatnost absolutni, kdy soud k takové neplatnosti
piihlédne i bez navrhu (§ 588 NOZ). Aby byla pisemnd zavét platnd, je
na zakladé § 561 odst. 1 NOZ vyzadovan jeji podpis. V piipad¢, ze zavet’ potizuje
osoba, kterda nemiize Cist a psat, ale prostfednictvim jiné osoby nebo specialnich
piistroji ¢i pomicek se dokaze s obsahem zavéti seznamit, pak podle § 563 odst.
1 NOZ tuto listinu podepiSe. Jestlize ji zlistavitel neni schopen podepsat, pak na ni
ucini vlastni znameni (rukou ¢i jinak), a to pted alespont dvéma svédky. K tomuto
znameni, kterym mulZe byt napiiklad otisk prstu, pak jeden ze svédkl ptipoji
jméno zustavitele, jak je uvedeno v § 563 odst. 1 NOZ. Jestlize neni mozna ani
jedna z vySe uvedenych moznosti, pak musi byt zaveét’ potizena ve formé vetejné

listiny, kterou zlstavitel opatii vlastnim znamenim, pokud je toho schopen.30

1.2.4.2 Pozadavek ziejmosti data zavéti pri existenci vice vzajemné si
odporujicich zavéti

Za predpokladu, ze se splni soucasn¢ nasledujici dvé podminky, se zavet
na zakladé¢ § 1494 odst. 1 véty druhé NOZ povazuje za neplatnou. Prvni
podminkou je, Ze neni zfejmé presné datum potizeni zavéti, tedy den, mésic a rok.
Nemusi zde byt konkrétné napsano datum pofizeni zavéti, ale z textu zavéti se da
odvodit. Druhd podminka spocivd v pofizeni vice zavéti ze strany ziistavitele,
které si odporuji, anebo pravni ucinky zavéti jsou jinak zavislé na urceni doby

potizeni zavéti.3!

1.3 Vyklad a rozsah zavéti
1.3.1 Vyklad zavéti
Zaveét je dle § 1494 odst. 2 NOZ nutno vylozit tak, aby se co nejvice vyhovélo

zUstavitelové vili. Dle tohoto ustanoveni se maji také slova, kterd jsou pouzita

30 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého préava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 64-64. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

31 Tamtéz, s. 66-67
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v za&véti, interpretovat dle jejich obvyklého vyznamu. Vyjimku mohou tvofit
vyrazy, kterym zistavitel daval sviyj vlastni smysl, naptiklad pojmenoval osobni
automobil. V pozistalostnim fizeni vSak musi byt tato situace nejprve
prokdzana.’2 Ze strany zustavitele 1ze kvuli interpretaci zavéti odkazovat na text
odlisné listiny. Za predpokladu, Ze takova listina spliiuje nalezitosti zavéti, jeji
ucinky se shoduji s GCinky zavéti. Jednd se o tzv. mysticky testament. Jestlize
listina ndlezitosti zavéti neplni, napoméaha pouze k ujasnéni vile zlstavitele.

Ptikladem mtize byt nacrtek rozdéleni pozemku.33

1.3.2 MozZnost rozdéleni zavéti do vice listin
Svoji posledni viili mize zistavitel vyjadrit ve vice listinach. Podle § 1495 NOZ
muze v zavéti odkazat na obsah dalsi listiny. Pokud tato listina odpovida

nalezitostem zavéti, pak ma jako zavet’ stejné pravni ucinky.34

1.4 Piipadnuti pozistalosti dédiciim
Pozlstalost ma povahu celku a definuje ji § 1475 odst. 2 NOZ. Pozistalost
predstavuje celé jméni zistavitele, kam patii aktiva a pasiva pozistalosti. Aktivy
pozustalosti se rozumi majetek, jako naptiklad dim, jeho vybaveni, hotovost,
bézny ucet, stavebni spofeni. Do pasiv pozistalosti patii vSechny dluhy
zUstavitele, ale také ndklady na zistaviteliv pohfeb. Témito ndklady na pohteb se
zabyva § 1701 odst. 2 NOZ.35

Terminem pozlstalostni soud je oznacovan vécné a mistné prislusny soud,
ktery provadi fizeni o pozustalosti, jehoz pfedmétem je pozlstalost.36

Pozistalost neni tvofena pravy a povinnostmi, jez jsou vdzany vylucné
na osobu zistavitele, jako je napiiklad pravo na vyzivné. Soucasti pozustalosti

zustavaji, jestlize byly jako dluh uznany ¢i byly uplatnény u organu vefejné moci

32 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 68. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

33 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 65. ISBN 9788074789397.

34 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 68. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

35 Tamtéz, s. 3

36 Tamtéz, s. 4
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(pfikladem mulZe byt uplatnéni prava na nahradu za ztiZeni spolecenského
uplatnéni3’?). Musi se vSak vzdy jednat o prdva a povinnosti, které nezanikly
zustavitelovou smrti ve smyslu § 2009 NOZ.38

Rozd€leni pozistalosti mezi zavétni dédice tesi § 1499 az 1503 NOZ.
Jestlize je v zavéti povolan pouze jeden dédic, celd pozistalost pfipadd jemu.
V pripadé, ze by mu byl zlstaven jen podil, popiipadé pouze nécktera véc
z pozustalosti, potom zbytek poziistalosti ptipadne dle § 1499 NOZ zdkonnym
dédictim.39

Paklize je v zavéti povolano vice dédici, fidi se rozdeleni pozlstalosti
na zaklad¢ zistavitelova rozhodnuti. Jestlize zistavitel nestanovil jednotlivé
dédické podily, maji podle § 1500 NOZ zavétni dédici pravo na pozlstalost
rovnym dilem. Pokud na zaklad€ posledni viile nebyla rozdélena cela poziistalost,
zékonni dédici ziskaji zbylou ¢ast.40

Pokud jsou ze strany zlstavitele ureny podily jen nékterych dédict,
potom ti, ktefi podil uréeny nemaji, ziskaji zbytek poztistalosti, a to rovnym
dilem. Touto problematikou se zabyva § 1501 NOZ. Mulze nastat i situace, kdy
na toho, komu nebyl uréen Zadny podil, nezbyde nic. V tomto piipadé se ze vSech
vymétenych podili provede pomérnd srazka tak, aby tento dédic ziskal stejny
podil jako dédic, jemuz byl vyméfen nejmensi podil. Jestlize byly vymétrené
podily stejné, pak pomérna srazka zajisti, aby dédic bez podilu ziskal stejny podil
jako ostatni dédici. O tomto pojednava § 1501 odst. 2 NOZ.4!

Pokud dojde k tomu, ze se zustavitel ziejmé prepocetl, je podle § 1502
NOZ snahou se pti déleni co nejvice piiblizit jeho vili.42

Dals§i moznosti je situace popisovand v § 1503 odst. 1 NOZ, kde se

stanovi, ze: ,, Vyskytnou-li se mezi povolanymi dédici osoby pokladané pri zakonné

37 DVORAK, J., FIALA, I., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1475. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

38 Tamtéz, s. 4

39 Tamtéz

40 Tamtéz, s. 69

41 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 67. ISBN 9788074789397.

42 Tamtéz
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dedickeé posloupnosti vzhledem k ostatnim za jednu osobu, pokladaji se za jednu
osobu i pri déleni podle zavéti; to neplati, je-li viile ziistavitele ziejmé opacna.
Ze strany zustavitele vS§ak mlze byt toto pravidlo vylouceno. V tomto piipade se
jednd o princip reprezentace*? uplatnény pii dédéni ze zavéti, ktery spociva v tom,
ze jestlize néktera osoba nedédi v ramci dédické tfidy, potom nastupuji na jeji
misto jeji potomci.#4 Jedna se o nasledujici tfi pripady. Na misto svého rodice,
ditéte zlstavitele, dle § 1635 odst. 2 NOZ nastupuji ziistavitelovi vnuci. Na misto
svého rodice, ktery byl vnukem zistavitele, nastupuji zlstavitelovi pravnuci.
Dalsim piipadem je nastup synovcll a netefi zustavitele na misto jejich rodice,
jenz byl sestrou nebo bratrem ziistavitele, coz upravuje § 1637 odst. 2 NOZ.
Posledni moznosti je situace, kdy na misto svého rodice, jenz byl strycem nebo
tetou zustavitele, nastupuji podle § 1640 odst. 2 zlstavitelovi bratranci
a sestfenice.4

JestliZe je zlstavitelem povolana za dédice skupina osob, a to bez bliz§iho
urceni, pak se uplatni podle § 1503 odst. 2 NOZ vyvratitelna pravni domnénka, Ze
dédici jsou ty osoby, které¢ v dobé smrti zlstavitele patiily do této skupiny. Paklize
byli zlistavitelem povolani za dédice bez bliz§iho urceni chudi nebo podobné
urcend skupina osob, naptiklad sirotci nebo bezdomovci, ma se za to, Ze obec,
ve které se nechazelo ziistavitelovo posledni bydlisté, byla povolana za dédice.
Tato obec podle § 1503 odst. 3 NOZ dédictvi vyuzije ve prospéch ziistavitelem
stanovené skupiny osob.4¢

Od pojmu pozustalost je potieba rozliSovat pojem dédictvi. V § 1475 odst.
3 NOZ je upravuno dédictvi jako pozustalost ve vztahu ke konkrétnimu dédici.
Jedna se tedy o vse, co dédic z pozustalosti ziska. Z jedné poziistalosti mize
vzniknout n€kolik dédictvi, zalezi na tom, kolik dédict zdastavitel ma. Pokud ma
zustavitel jen jednoho dédice, pak pojem pozistalost a dédictvi se sobé rovnaji.

Soudni fizeni, které se zabyva pozlstalosti, se nazyva fizenim o pozlstalosti a je

4 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 72. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

44 Tamtéz, s. 35
45 Tamtéz, s. 72

46 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéiklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 73. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

13



upraveno v § 98 a nasl. ZRS.47 S dédickym pravem neni mozné nakladat diive,
nez vznikne, nebot’ vznika az zistavitelovou smrti. Znamena to, Ze neni mozné se
dédického prava predem vzdat, prevadét ho na jinou osobu nebo s nim jinym

zptisobem nalozit.48

1.5 Uvolnény podil a jeho pririastani

Uvolnény podil je takovy podil zavétniho dédice, jenz nedédi, a to naptiklad
z divodu, Ze dédictvi odmitl nebo se nedozil smrti zistavitele. Soucasné tento
dédic nedisponuje ndhradnikem. Uvolnénému podilu se vénuje § 1504 az § 1506
NOZ.#

Jestlize zlstavitel povolal vSechny dédice rovnym dilem, anebo
vSeobecnym vyrazem, ktery ptfedstavuje rovné podéleni, jak uvadi § 1504 NOZ,
pak se jedna o akrescenci, ¢imz se rozumi situace, kdy ve prospéch ostatnich
zavétnich dédict pfirtista uvolnény dédicky podil, a to pomérné k jejich podilim.
Pokud byl ziistavitelem nékteré osobé pfesné urceny podil, pak tato osoba nema
pravo na ptirtstek. Jestlize jsou zlstavitelem povolani dédici, kteti maji stanoveny
konkrétni podil a soucasné dédici bez vymezeného podilu, potom podle § 1505
odst. 2 NOZ prirtsta uvolnény podil jen dédiciim bez podilu. Omezeni, ktera jsou
spjata s uvolnénym podilem, ptfechazeji na osobu, jiz tento podil prirista.
Zustavitel vSak mize na zaklad¢ projevu viile rozhodnout, Ze se dana omezeni
tykaji jen osoby povolaného dédice, popiipadé vyplyva-li to z povahy véci,
jak uvadi § 1506 NOZ.50 Ptirastani dédickych podilt je projevem toho, ze dédéni

ze zavéti je upfednostnéno pred dédénim ze zakona.5!

47 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 6. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

48 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 15. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

49 Tamtéz
50 Tamtéz

51 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 67. ISBN 9788074789397.
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2. Formy zavéti
2.1 Formy zavéti v ramci historického vyvoje
2.1.1 OZO ve znéni od 1. 1. 1925 do 31. 12. 1950
V tomto obdobi upravovaly formy zavéti § 577 az § 600 OZO. Zaveét mohla mit
formu:
a. holografni zavéti, zavét byla sepsand vlastni rukou
b. allografni zavéti, kdy zaveét sepsala jind osoba a zavét byla podepsana
zustavitelem a tfemi svédky
c. Ustni zavéti
d. tustni nebo pisemné zavéti potizené pred soudem
e. notarského spisu
f. spolecné zavéti manzell, kterou upravoval § 1248 OZ052
Potizovatel mohl podle § 577 OZO potidit pisemnou nebo Ustni zavet
pred soudem nebo mimo néj. U pisemné formy mohli, ale nemuseli byt svédci.>3
Mimosoudnich pisemnych zavéti se tykaly § 578 az 584 OZO. Pisemna
zavet beze svédkil musela byt ze strany ziistavitele napsana vlastni rukou a poté
také podepsana.>4
Jak uvadi § 578 OZO, doporucovalo se zavét opatfit datem pofizeni a také
uvedenim mista jejiho sepsani.ss
V pftipad¢, Ze posledni vili nesepisoval ziistavitel, ale jina osoba, pak ji
zustavitel musel vlastni rukou podepsat. Dale bylo nutné, aby zlstavitel explicitné
prohlasil, Ze listina obsahuje skutecné jeho posledni vili, a to pied tfemi
zpusobilymi svédky, alespont dva museli byt pfitomni soucasn¢. Bylo zapotiebi,
aby svédkové byli na zavéti také podepsani a aby uvedli dolozku, ktera dokladala,
ze se jednalo o svédky. Obsah zavéti svédci nemuseli znat. Této problematice se

vénoval § 579 OZ0.36

s2 BILEK, Petr a Martin SESINA. Dé&dické pravo v predpisech let 1925-2001. Praha: C.H. Beck,
2001. s. 8. Zakony s poznamkami. ISBN 80-7179-590-9.

53 SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Obcanské zakoniky: kompletni sbirka obcanskych
zakonikd, divodovych zprav a dobovych komentafi. Ostrava: Key Publishing, 2012. s. 255. Pravo
(Key Publishing). ISBN 978-80-7418-146-7.

54 Tamtéz
55 Tamtéz

56 Tamtéz

15



Jestlize zstavitel nemohl psat, pak dle § 580 musela zavét spliovat
nalezitosti, jez uvadi § 579 OZO. Misto podpisu uvedl zlstavitel pred tiemi
soucCasn¢ pritomnymi svédky na listinu vlastnoru¢ni znameni, ke kterému bylo
vhodné, aby jeden ze svédki doplnil jméno zlstavitele.57

Pokud ztstavitel nemohl ¢ist, musela mu byt listina se zavéti piectena, a to
jednim ze svédkt. Dalsi dva svédci byli tomuto pritomni a potvrdili, Ze se jedna
o ziistavitelovu viili. Pisatel zavéti mohl byt svédkem, ale nesmél byt podle § 581
0ZO0 jejim predcitatelem.58

V § 582 se stanovilo, Ze jestlize zlstavitel pii poslednim pofizeni poukazal
na néjaky spis ¢i listek, byla zavét ucinnd, jen pokud disponoval dany spis
veskerymi nalezitostmi vyzadovanymi k platnosti zavéti. V. opacném piipadé
by se takové pisemné poznamky pouzily pouze jako prostiedek objasnéni
zustavitelovy vile.5

Podle § 583 OZO ma pro jednoho zlstavitele obvykle platnost jediny spis.
U manzell byla uvedena v hlavé o smlouvach svatebnich vyjimka.6® Podle § 1248
0ZO mohli manzelé povolat za dédice sebe navzdjem, anebo jiné osoby, a to
v jedné spolecné zaveéti.o!

Jak uvadél § 584 OZO, pokud nemohl ¢i nechtél zistavitel potidit zavet
pisemné, me¢l moznost ji poridit ustng.62

Mimosoudnim Ustnim zavétem se vénoval § 585 a § 586 OZO. V ptipadé
ustni zavéti muselo byt pofizeno vazné, a to pred tfemi soucasné pifitomnymi
zpusobilymi svédky, ktefi zarovenn byli schopni potvrdit, ze se nestal omyl
ani podvod v zlstavitelové osobé. Aby si svédci zapamatovali projev zlistavitele,
mohli si ho dle § 585 OZO bud’ kazdy zvlast, nebo spole¢n¢ zaznamenat.63 Podle

§ 586 OZO byla ustni zaveét netCinnd, jestlize absentovalo potvrzeni souhlasnou

57 SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Obcanské zakoniky: kompletni sbirka obcanskych
zéakonikd, davodovych zprav a dobovych komentait. Ostrava: Key Publishing, 2012. s. 255. Pravo
(Key Publishing). ISBN 978-80-7418-146-7.

58 TamtéZ

59 Tamtéz

60 Tamtéz

61 Tamtéz, s. 314

62 Tamtéz, s. 255

63 Tamtéz
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ptiseZznou vypovédi ze strany tii svédkil, anebo alesponi dvou z nich, pokud tfetiho
nebylo mozné ptisezné vyslechnout.o4

Zavétmi pofizenym pied soudem se zabyvaly § 587 az 590 OZO.
V piipad€ pisemného pofizeni zavéti pred soudem, jak uvadi § 587 OZO, musel
zustavitel zaveét alespon vlastnoru¢né podepsat a poté ji soudu odevzdat osobng.
Soud nasledn¢ spis ufedné zapecetil, na obalce uvedl, komu patfila tato posledni
vile. O celém jednéani byl sepsan protokol, spis se u soudu ulozil, o ¢emz bylo
vydéano potvrzeni.o>

Jestlize poftidil ziistavitel pred soudem zavét Gstne, pak se dle § 588 OZO
sepsal o jeho projevu protokol, ktery se taktéz zapecetil a ulozil stejnym
zpusobem jako v § 587 OZO. Aby soud mohl podle § 589 OZO pftijimat ustni
a pisemné zavéti, musel mit alesponi dvé pfisezné soudni osoby, z nichz jedna byla
v pozici soudce, a to v misté, kde byla pofizovana posledni viile. Druhd soudni
osoba pak byla svédkem, ale misto ni mohli byt i dva jini svédci. Podle § 590
0ZO0 bylo mozné, aby soudni osoby a popft. 1 svédci zasli za zlstavitelem dom1,
kde byla bud’ Gstn¢ nebo pisemné potizena zavét. O jednani byl sepsan protokol,
ktery obsahoval datum a také misto potfizeni.o

Otéazce nezpusobilych svédkl poslednich potizeni se vénoval § 591 OZO
az 596. Svédky poslednich potizeni nemohly byt dle § 591 OZO osoby mladsi
osmndcti let, osoby zbavené smysli, némé, slepé, hluché a také osoby, které
neznaly jazyk.67

Podle § 592 OZO nemohl byt svédkem ten, kdo byl odsouzen pro podvod
nebo pro zloc¢in ze zi$tnosti.o8

Pokud posledni vili sepisoval zilistavitel s kiestanskym vyznanim, musel

byt jeho sveédek stejného vyznani. Toto upravoval § 593 0Z0.%

64 SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Obcanské zakoniky: kompletni sbirka obcanskych
zékonikd, divodovych zprav a dobovych komentait. Ostrava: Key Publishing, 2012. s. 256. Pravo
(Key Publishing). ISBN 978-80-7418-146-7.

65 Tamtéz

66 TamtéZz

67 TamtéZ

68 Tamtéz

69 Tamtéz
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V § 594 OZO se stanovilo, ze dédic ¢i odkazovnik nebyl zpiisobily svéd¢it
0 tom, co se mu zustavuje, stejn¢ tak jeho manzel, rodiCe, dé€ti, sourozenci,
seSvagtené osoby ve stejném stupni a placeni lidé domaci. K platnosti ustanoveni
bylo vyzadovano bud’ jeho napséni zistavitelem vlastni rukou, anebo jeho
potvrzeni ze strany tii svédka, kterymi byly osoby jiné nez vyse uvedené.”0

Podle podminek stanovenych v § 594 OZO se postupovalo i v ptipade,
kdy zistavitel zanechal néco pisateli zavéti, popiipad€ i jeho manzelovi, détem,
rodi¢iim, sourozencim a osobam sesvagienym ve stejném stupni. Tak uvadi § 595
0Z0.7M

Na soudni osoby pfijimajici zavet byly na zakladé § 596 OZO dény stejné
pozadavky jako na svédky ohledn¢ zptisobilosti a nepodjatosti.”2

O poslednich pofizenich s tilevami pojednaval § 597 az 600 OZO. Osoby
star§i Ctrnacti let byly dle § 597 OZO zpisobilé byt svédky u potizeni pii plavbé
lodi nebo v mistech, kde se vyskytovala n¢jakéd ndkaza jako naptiklad mor.
Podle § 598 OZO byli u posledniho potizeni s ulevami zapotiebi dva svédci, jeden
z nich mohl zavét psat. V piipadé hrozby ndkazy nemuseli byt svédci pfitomni
soucasné. V § 599 OZO se uvadelo, Ze jestlize od plavby lodi nebo konce ndkazy
uplynulo Sest mésict, pak pofizeni s ulevami pozbyla platnosti. § 600 OZO
stanovil, ze u vojenskych zavéti byly ulevy ustanoveny ve vojenskych zakonech.”

V piipadé potfeby zruSeni zavéti musela nastat jedna z nasledujicich
moznosti. Prvni z nich bylo pofizeni pozd¢jsi platné zavéti. Jestlize v ni zistavitel
neuvedl, Zze ma predchozi zavét zlstat zCasti nebo cela v platnosti. V pripadé,
ze méla dle zlstavitele plivodni zavét’ zEasti nebo cela zlstat platna, paklize vedle
sebe obstaly, mohly platit obé. Druhou moznost predstavovalo odvolani zavéti,
a to bud’ ustné, nebo pisemné. Pisemné odvolani mohlo mit formu bud’ holografni,
nebo allografni, u ustniho odvolani musela byt zachovana forma ustni zavéti. Treti
divod vedouci ke zruseni zavéti bylo zniCeni zavéti ze strany ztistavitele. Mohlo

se jednat o vymazani obsahu zavéti nebo Skrtnuti zlstavitelova podpisu.

70 SCHELLE, Karel a Jaromir TAUCHEN. Obcanské zakoniky: kompletni sbirka obcanskych
zakonikd, divodovych zprav a dobovych komentafi. Ostrava: Key Publishing, 2012. s. 256. Pravo
(Key Publishing). ISBN 978-80-7418-146-7.

71 Tamtéz
72 Tamtéz

73 Tamtéz
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Pokud zustavitel zni€il novéjsi zaveét a nezni€il starsi, pak dle § 723 OZO starsi
zaveét znovu nabyla platnosti. Posledni ptfedpoklad zruseni zavéti spocival
v zéniku dédéni ze zavéti z toho diivodu, ze dédic ani mozny nahradnik nemohl

nebo nechtél poziistalost ptijmout.74

2.1.2 Ob¢Z ve znéni od 1. 1. 1951 do 31. 3. 1964
Dle § 541 Ob¢Z bylo mozné zavet pofidit pouze v pisemné formé. Kazda zaveét
musela obsahovat ptfesné datum jejiho sepsani. Pokud byla zavét sepséna vlastni
rukou, musela byt také vlastnoruc¢né podepsana, coz uvadél § 542 ObcZ. Jestlize
nebyla zavét sepsana vlastni rukou, musel ji pofizovatel pted dvéma soucasné
pritomnymi svédky podepsat a prohlasit, ze se skutecné jedna o jeho posledni
vuli, coz upravoval § 543 ObCZ. Také svédkové se podepsali na zavét,
ale nemuseli jiz uvadét dodatek ohledné své funkce svédka. Cteni zavéti
nepodminovala ptitomnost svédk, obsah zavéti svédei nemuseli znat.”s

Pokud potizovatel nemohl psat nebo Cist, vyjadiil svoji posledni vili
pred tfemi soucasné piitomnymi svédky. Jeho sdéleni se zaznamenalo do zéapisu,
ktery se mu piecetl, a bylo nutné, aby pfed tfemi soucasné pifitomnymi svédky
potvrdil, Ze se skute¢né jednd o jeho posledni vuli. Sdéleni o tom, ze potizovatel
nemtize Cist nebo psat, muselo byt obsazeno v zapise, stejn¢ jako kdo sepsal zapis
a kdo ho ptecetl. V zapise se uvedl i zplisob, kterym pofizovatel potvrdil, ze jde
o jeho posledni vili. Svédci museli zapis podepsat. Svédci mohli byt
predcitatelem nebo pisatelem zapisu, muselo byt ale dodrzeno, ze predcitatel
a pisatel jsou rtizné osoby. O této problematice pojednaval § 544 odst. 1 a 2
ObcZ.76

Podle § 545 ObcZ nebylo zapotiebi svédki, pokud zlstavitel prohlasil
svoji posledni viili pfed soudem nebo pied notafem do tGiedniho zapisu. Nezletilé
osoby, jez dosdhly patnictého roku véku, stejné jako osoby slepé a hluché,
které¢ nemohly ¢ist, a némé, které nemohly psat, mohly potidit pro ptipad smrti

pouze pred notafem ¢i soudem. U hluchych a némych zlstavitelll byla nezbytna

74 BILEK, Petr a Martin SESINA. Dé&dické pravo v predpisech let 1925-2001. Praha: C.H. Beck,
2001. s. 8-9. Zakony s poznamkami. ISBN 80-7179-590-9.

75 Tamtéz, s. 116-117

76 Tamtéz, s. 117
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pfitomnost tlumocnika, jenZ se s nimi dorozumé&l. Mohl téZ vystupovat v roli
svédka.”?

Podle § 546 ObEZ nemohly v postaveni svédka plsobit osoby
nesvépravné, némé, hluché a ty, které neznaly te€, ve které se projev vile Cinil,
rovnéz feholnici a duchovni.’8

V roli svédka, pisatele, predcitatele, tlumoc¢nika a ufedni osoby nemohl byt
dle § 547 ObcZ povolany dédic ani jemu blizké osoby, o nichz pojednaval § 17
odst. 2 Ob¢Z.7

Zaveét mohla byt podle § 553 odst. 1 ObEZ zruSena stejnym zplisobem
jako u ptfedchoziho obdobi, nicméné v tomto ustanoveni chybi zminka o zaniku
dédéni ze zavéti proto, Zze dédic ¢i jeho nahradnik nemohl, anebo nechtél

pozustalost pfijmout.80

2.1.3 OZ ve znéni od 1. 4. 1964 do 31. 3. 1983
Zé&vet mohla byt podle § 476 OZ sepsana formou notaiského zapisu nebo vlastni
rukou. V ptipad¢ sepsani vlastni rukou nesmél zlistavitel opomenout v této zaveti
uvést pfesné datum, kdy ji stvrdil svym podpisem. Pokud by byla sepsana
spolecna zavet vice ziistaviteld, zalozilo by to neplatnost.8!

V tomto obdobi existovaly tfi zpisoby zruSeni zavéti shodujici se se
zpuisoby uvedenymi u obdobi od 1. 1. 1951 do 31. 3. 1964. ZruSenim zavéti se
zabyval § 480 OZ.82

2.1.4 OZ ve znéni od 1. 4. 1983 do 31. 12. 1991
Stejné jako v predchozim ¢asovém useku, volil zlstavitel pii sepsani své zavéti
bud’ formu notétského zapisu nebo sepsani vlastni rukou. I zde platilo, Ze v zavéti

sepsané¢ vlastni rukou musel zistavitel uvést presné datum jejiho podpisu

77 BILEK, Petr a Martin SESINA. Dé&dické pravo v predpisech let 1925-2001. Praha: C.H. Beck,
2001. s. 117. Zékony s poznamkami. ISBN 80-7179-590-9.
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79 Tamtéz
80 Tamtéz, s. 119
81 Tamtéz, s. 137
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a samoziejmé& nesmél chybét jeho podpis. Ziistala neplatnd 1 spolecna zavét vice
zustavitelti. Tomuto tématu se stale vénoval § 476 OZ.83

Zruseni zavéti dle § 480 OZ ziistalo nezménéno.84

2.1.5 OZ ve znéni od 1. 1. 1992 do 31. 12. 1992
Zaveét mohl podle § 476 OZ zistavitel poridit formou notaiského zapisu, nebo se
jednalo o vlastnorucni zavet', kterou sepsal vlastni rukou, anebo zavét za ucasti
svedkt potidil v jiné pisemné formé€. Aby byla zavét platna, muselo v ni byt
uvedeno presné datum, kdy ji zlistavitel podepsal. Neplatna stale zistala spole¢na
zavet vice zlstavitell.85

Zavet sepsana vlastni rukou musela byt také podepsana vlastni rukou,
jinak pozbyla platnosti (§ 476a OZ). Stejna naleZitost platila 1 u zavéti, ktera sice
nebyla sepsdna vlastni rukou, ale vlastnoruc¢ni podpis se vyzadoval. Pfed dvéma
soucasn¢ piitomnymi svédky muselo byt ze strany ziistavitele potvrzeno, Ze se
skutecné jedna o vyjadieni jeho posledni vile. Svédci zavét taktéz podepsali
(§ 476b OZ).86

V tomto obdobi stejné jako v dobé od 1. 1. 1951 - 31. 3. 1964 platilo,
ze pokud zistavitel nemohl Cist nebo psat, svoji posledni vili projevil pted tfemi
souCasn¢ pritomnymi svédky. Ta se zapsala a nasledné zlstaviteli precetla,
aby pred svédky potvrdil jeji pravost. Pfitomni svédci ji také podepsali. Svédci
mohli vystupovat i v roli pisatele a predcitatele, nemohla to vSak byt jedna a tataz
osoba. I zde platilo, ze v listiné muselo byt uvedeno, kdo zavét' sepsal, kdo ji
precetl, jakym zpisobem zlstavitel potvrdil, Ze se jednd o jeho posledni vili,
aito, ze sam nemuze Cist nebo psat. Této problematice se vénoval § 476¢ OZ.87

Jak jiZz bylo zminéno vySe, pofizovatel mohl zavét potidit formou
notatského zéapisu, coz uvadél § 476d OZ. Zvlastnim zadkonem bylo stanoveno,

kdy toto pravni jednani muselo byt ucinéno za piitomnosti svédklt. Formou

83 BILEK, Petr a Martin SESINA. Dédické pravo v predpisech let 1925-2001. Praha: C.H. Beck,
2001. s. 154-155. Zakony s poznamkami. ISBN 80-7179-590-9.

84 Tamtéz, s. 155
85 Tamtéz, s. 177
86 Tamtéz
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notafského zapisu musely projevit posledni vili nezletilé osoby, které dovrSily
patnactého roku. U nevidomych osob to probihalo pfed tfemi soucasné
pritomnymi svédky, pfed nimiz byla zavét' prectena. Osoby neslySici, jez nemohly
psat nebo c¢ist, mohly posledni vili uc€init formou notafského zapisu
nebo pied tfemi soucasné pritomnymi svédky. Na svédky byl kladen pozadavek
ovladat znakovou fe¢ a listina s posledni vili musela byt do znakové feci
tlumocena. Vyzadovalo se, aby takovato listina obsahovala sdéleni o tom,
ze zustavitel nemiize Cist nebo psat, jakym zplisobem bylo ze strany zlstavitele
potvrzeno, ze se jedna o jeho posledni vuli, kdo listinu sepsal a kdo ji nahlas
precetl, a skutecnost, Ze bude obsah listiny nasledné po jejim sepsani pretlumocen
do znakové feci. Nesmély zde chybét podpisy svedk.s8

Podle § 476e OZ mohla byt svédkem pouze osoba, kterd je zpusobila
k pravnim tkonim. Svédkem se nemohla stat osoba nevidomd, néma, neslysici,
ta, kterd neovlada jazyk, ve kterém se ¢ini posledni viile, a také ta osoba, kterd ma
na zékladé potizeni pro ptipad smrti dédit.89

Na zdkladé § 476f OZ se vyloucily v rdmci pofizovani zavéti z role
svédka, pisatele, tlumocnika, Gfedni osoby ¢i pfedCitatele nasledujici osoby:
zakonny dédic, zavéti povolany dédic 1 osoby jim blizké.%0

Zruseni zavéti dle § 480 OZ ztstalo od roku 1964 stale stejné.o!

2.1.6 OZ ve znéni od 1. 1. 1993 do 31. 7. 1998
Ustanoveni § 476, 476a, b, c, d, e, f a § 480 OZ zistaly totozné s predchozim

obdobim.92

2.1.7 OZ ve znéni od 1. 8. 1998 do 31. 12. 2013
V § 476, § 476a, b, ¢, d (krom¢ odst. 1), e, f 1 § 480 OZ nedoslo

oproti pfedchozimu obdobi ke zméng&. Ustanoveni § 476d odst. 1 OZ,

88 BILEK, Petr a Martin SESINA. Dédické pravo v predpisech let 1925-2001. Praha: C.H. Beck,
2001. s. 177-178. Zakony s poznamkami. ISBN 80-7179-590-9.

89 Tamtéz, s. 178
90 Tamtéz
91 Tamtéz, s. 188

92 Tamtéz, s. 198-200
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které stanovilo, Ze zlstavitel mohl posledni vili pofidit formou notafského zapisu
a ze zvlastni zakon urcil, jestli musel byt ukon ucinén pied svédky, bylo doplnéno
o to, Ze tento zvlastni zakon také stanovil, kdy musel mit ukon formu notarského
zapisu.?

Uceleny piehled forem zavéti v rtiznych obdobich poskytne nasledujici

tabulka (Tabulka 1).

Tabulka 1: Srovnani forem zaveti v jednotlivych letech v ramci historického vyvoje

Obdobi

1925 1951 1964 1983 1992 1993 1998
-1950 @ -1964  -1983  -1991 -1992 | -1998  -2013

vlastni
ey X X X X X X X
= holo-
grafni

ne
vlastni
rukou
(iina
pisem- X X X X X
na
forma)
= allo-
grafni

notar-
sky X X X X X X X
zapis

m 3 =0 M

privile-
govana

ustni X
ustni
pred
SOu-
dem

— o+ D« < QO-N

pisem-

na pred
SOu-
dem

spo-
le¢na

zavet X
man-

zell

93 BILEK, Petr a Martin SESINA. Dédické pravo v predpisech let 1925-2001. Praha: C.H. Beck,
2001. s. 219-220. Zékony s poznamkami. ISBN 80-7179-590-9.
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2.2 Formy zavéti v soucasnosti
Formy zavéti jsou upraveny v § 1532 az § 1550 NOZ.%4 Ustanoveni tykajici se
forem zavéti 1ze aplikovat i na jind pravni jedndni, jejichz prostfednictvim dochazi
k pofizeni pro ptipad smrti. Napiiklad § 1498 NOZ stanovi obdobné podminky
u dovétku jako u zavéti, podle § 1556 odst. 2 je mozné zrusit projev vile, na jehoz
zaklade byl povolan spravce pozistalosti, totoznym postupem, jakym se zrusuje
zavet. Ve smyslu § 1649 odst. 1 NOZ lze prohldSeni o vydédéni ucinit ¢i zménit
stejnym zplisobem, jakym dochézi k potizeni nebo ruseni zaveéti.9

§ 1532 NOZ pozaduje pisemnou formu zavéti, kterou je mozné odivodnit
skutecnosti, Ze se jedna o zdvazné pravni jednani. Jde tedy o omezeni volby formy
pravniho jednani zdkonem ve smyslu § 559 NOZ. Dle obecného ustanoveni
o formach pravniho jednani § 561 odst. 1 NOZ je vyZadovéan podpis jednajiciho
k platnosti pravniho jednéni, které bylo ucinéno v pisemné form¢, a pokud je to
obvyklé, Ize tento podpis nahradit mechanickymi prostfedky. V ptipadé zavéti to
vSak obvyklé neni, a proto nelze timto zpiisobem podpis nahradit. V § 563 NOZ
se pojednava o moznosti ucinit rukou nebo jinak vlastni znameni namisto podpisu,
pokud se osoba nemtize podepsat, a to za podminek pfitomnosti dvou svédkl
a pfipsani jména jednajiciho k danému znameni ze strany jednoho ze sveédku.
Dané ustanoveni se uzije u allografni zavéti zvlastni, o které bude pojednano
v podkapitole 2.2.1.2.2. Pisemna forma je rovnéz zachovana v piipadé pravniho
jednani u¢inéného formou vetejné listiny (notarského zédpisu). U pisemné formy
se predpoklada uziti papiru, neni vSak ve smyslu § 3026 odst. 1 NOZ vylouceno,
aby zlstavitel pfi pofizeni zavéti vyuzil jiného materidlu. Ve srovnani s § 562
odst. 1 NOZ, ktery stanovi zachovani pisemné formy 1 v ptipadé pravniho jednani
ucinéného elektronickymi ¢i jinymi technickymi prostiedky, jeZ umoZiuji
zachyceni jeho obsahu a ur€eni jednajici osoby, je situace tykajici se zavéti

odli$nd. Vzhledem k tomu, Ze za piedpokladu sepsani zavéti na pocitaci je potfeba

9 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 75. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

95 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. Pododdil 2. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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zavet vytisknout a dodrzet naleZitosti zavéti nenapsané vlastni rukou ziistavitele,
1ze v tomto ptipad€ povazovat pisemnou formu spiSe za nezachovanou.%

Vyjimku ze zasady pisemnosti predstavuje privilegovana zavéet, tedy
zavét s ulevami (§ 1542 a nésl. NOZ).%7 Pisemnou podobu bude mit v tomto
piipadé pouze zdznam o posledni vuli, jestlize bude vyhotoven. V urcitych
ptipadech, které stanovi § 1547 odst. 1 NOZ, mize mit dany zaznam formu
vetejné listiny.%8

Pozadavek pisemné formy se odrazi i v pozistalostnim fizeni, kdy je
nezbytné mit k dispozici origindl zavéti, anebo jeji oveéfeny opis pofizeny osobou,
ktera eviduje original. Nelze se opfit o prostou kopii zavéti. Je potieba disponovat
uplnym textem z&véti, aby bylo mozné zhodnotit jeji urcitost a s tim souvisejici
platnost. Pokud by se vychéazelo z nekompletnich listin, jednalo by se o vadu
fizeni, jez by mohla vyustit v nespravné rozhodnuti ve véci. Neni tedy pfipustné
ptedlozit naptiklad pouze dvé strany z péti.?®

Zavéti podle formy mlzZzeme rozdélit do tii kategorii (Tabulka 2). Prvni
z nich je zavét potizena soukromou listinou, dal$i je zavét pofizena veiejnou
listinou (rozdil mezi soukromou a vefejnou listinou stanovi oddil 4 NOZ)
a posledni formou je zavét privilegovana.l9¢ Pokud by se uvedly formy zavéti
v poradi podle pravni jistoty, pak by na prvnim misté¢ byla zavét' sepsand notarem
ve formé notaiského zdpisu (podle NOZ je oznacovan taktéz pojmem veifejna
listina). Tato zaveét’ se povazuje za nejjistéjsi. Dale by byla zavét, kterou zlstavitel
sepsal vlastni rukou, a nasledovala by zavét sepsand nikoli vlastni rukou

zUstavitele, ovSem za pfitomnosti svédkid. Ob& tyto zavéti patii mezi zavéti

9% DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1532. [cit. 2022-8-6].
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

97 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 75. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

% DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentdr, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1532. [cit. 2022-8-6]..
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

99 Usneseni (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 19.12.2017 sp. zn. 21 Cdo 4234/2016 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-11]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

100 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 75. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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pofizené soukromou listinou. Posledni zavéti je zaveét pofizend s ulevami, jez
poskytuje nejmensi jistotu. V tomto ptipadé€ se jedna o zavét privilegovanou. 101
Rozdil mezi soukromou a vefejnou listinou je v jeji dikazni moci.
U zavéti, které jsou pofizeny formou soukromé listiny, je tfeba, aby ten, kdo se ji
dovolava, obvykle tedy dany dédic, dokdzal jeji spravnost a pravost. Dikaz
o pravosti zustavitele a také o projevu jeho svobodné vile, jakozto i o dobé¢
pofizeni zavéti, dava zavet potizend formou vetejné listiny.!102 Zasadni je pomérné
nedavny rozsudek Nejvyssiho soudu (sp. zn. 24 Cdo 2592/2021), ktery v této
otazce rozhodl, Ze nelze postupovat dle judikatury zakladajici se na OZ. Podle této
judikatury méla prokazovat neplatnost zavéti pofizené formou soukromé listiny
osoba, kterd zavét zpochybiiuje. Nejvyssi instance odkazuje na ustanoveni § 565
NOZ, kter¢ stanovi, ze dokazovat spravnost a pravost soukromé listiny ma ten,
kdo se ji dovolava. Toto ustanoveni se aplikuje i na zavét ve formé soukromé
listiny, jelikoZ NOZ ani jiny pravni pfedpis neukladaji pro zavét odchylku. Dany
rozsudek vyznamné ovliviluje fizeni o pozistalosti a jeho vysledkem je,
ze dikazni bfemeno v dédickém fizeni vztahujicim se k zlstaviteli, jenz zesnul
v dobé ucinnosti NOZ, ponese osoba, kterd se dovolava zavéti ve svij prospéch.
Bude se tedy jednat zpravidla o zavétniho dédice.!9 Dé&dic, jehoz naroky se
opiraji o zavét v podobé vetejné listiny, se dostava do snazsi diikazni situace.
U vefejné listiny se uzndva dikaz opaku, coz znamena, Ze se prokazuje,
ze napiiklad neSlo o projev svobodné ville zstavitele, ale osoby, kterd se
za zustavitele vydavala. Rozdil mezi vefejnou listinou a soukromou listinou je
v tom, ze u vefejné listiny dikazni bfemeno lezi na tom, kdo chce platnost

a pravost zaveti vyvratit.104

100 SVOBODA, Jiii a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s.
57-58. Pravni praxe. ISBN 9788074002663.

102 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob¢ansky zékonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 57. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

103 Pravni prostor: Pravost zaveéti jako soukromé listiny musi prokazovat ten, kdo ji predklada
[online]. 2022 [cit. 2023-03-20]. Dostupné z: https://www.pravniprostor.cz/aktuality/ns-pravost-
zaveti-jako-soukrome-listiny-musi-prokazovat-ten-kdo-ji-predklada

104 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 57. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.
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Tabulka 2: Formy zaveti v soucasnosti - déleni

holografni
zavét porizena
soukromou listinou obecna
allografni
zvlastni
obligatorné

zavét porizena
verejnou listinou
fakultativné

Formy zavéti

pred tremi svédky

pred starostou obce
privilegovana zavét
pred velitelem
namorniho plavidla
Ci letadla

pred velitelem
vojenské jednotky
CR

2.2.1 Zavét porizena soukromou listinou

Jedna se o listinu, kterd neni veifejna. Zaveét poiizena soukromou listinou je
upravena v § 1533 a nasl. NOZ. Ten, kdo timto zptisobem potidil zavet, miize
podle § 81 a nasl. NotR tuto listinu ulozit do notatské Gischovy. Tim ma zaruéeno,
ze se k obsahu dané listiny za jeho zivota nikdo nedostane. Vzhledem k tomu,
ze notaf listinu ptedanou do notaiské uschovy zaeviduje do Evidence pravnich
jednéni pro ptipad smrti, mé zlstavitel také jistotu, Ze listina bude po jeho smrti
nalezena. Je to ddno tim, Ze na pocatku fizeni o pozistalosti vZdy probchne
vyhledavani v této evidenci. V piipadé, ze dojde k nélezu listiny v evidenci,

vyzéada se od prislusného notare.!05

105 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 75-76. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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Zavet potizenou soukromou listinou rozdélujeme na holografni zavét

a allografni zavet'.106

2.2.1.1 Holografni zavét

Holografni neboli vlastnoru¢ni zavét je upravena v § 1533 NOZ. Musi byt cela
napsana vlastni rukou a rovnéz vlastni rukou podepsana. Neni tedy mozné,
aby byl text zavéEti napsan na pocitaci, vytisknut a poté ziistavitelem podepsan.!07
Neni podstatné, na jakém podkladu bude vlastnoru¢ni zaveét napsana. Je
ale dualezité, aby Slo o takovy podklad, na némZ bude text zavéEti permanentné
zaznamenan. Nejpravdépodobnéji to bude papir, ale miize to byt i tkanina nebo
tteba deska ze dfeva.l%8 Pro platnost holografni zavéti je nezbytné, aby byl
zustavitel schopny vlastnoru¢niho pisemného projevu a vlastnoru¢niho podpisu.199
Je vSak nutno dodat, Ze pokud plné svépravna osoba v disledku svého fyzického
postizeni nemiize psat rukou, a vyuziva proto pro drzeni tuzky napftiklad usta
¢i prsty na nohou, povazuje se 1 takovym zplsobem pofizend zaveét
za holografni.!10 Pokud to neni zjevné z textu zavéti, je ptihodné, aby zlstavitel
ke svému podpisu uvedl 1 své bydlisté a datum narozeni, coZ napomulze jeho

uspokojivému ztotoznéni. 11!

106 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 76. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

107 Tamtéz

108 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled
na dédéni z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho : prakticka pfirucka. Praha:
Leges, 2019. s. 62. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-345-2.

19 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 76. ISBN 9788074789397.

110 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentdr, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1533. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

111 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled
na dédéni z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho : praktickd prirucka. Praha:
Leges, 2019. s. 62. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502—-345-2.
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Zustavitelem v ptipadé holografni zavéti nemlze byt osoba nevidoma
ani osoba, ktera neumi psat.!12 Tato zavét nemusi byt oznacena nadpisem “zavet™,
muze se sepsat napiiklad formou dopisu.!13

Jestlize pismo v zavéti postrdda zlstavitelovy charakteristické znaky
rukopisu, je patrné, Ze jeho ruku pii sepisovani zavéti vedla jind osoba. Takovy
zésah jiné osoby je pro holografni zavét neptipustny, jelikoz z toho vyplyva,
ze zustavitel nepofidil vlastnoru¢né. Neni podstatné, zda se jednalo o dominantni
¢1 nedominantni pomoc. Tato skute¢nost zaklada neplatnost zavéti.!14

Pro platné sepsani holografni zavéti neni rozhodujici, zda k tomu
zustavitel pouzil dominantni ¢i nedominantni ruku, tedy zda pravdk uzije levou
ruku ¢i levak pravou. Prikladem lze uvést situaci, kdy zistavitel ma v okamziku
pofizovani zavéti dominantni ruku v sadie, a proto zavét sepiSe rukou druhou.
V takovém ptipadé dojde pouze k omezeni schopnosti psat, nikoliv
ke znemoznéni. Je tedy naplnéna podminka vlastnoru¢niho sepsani zavéti.115

Podle NOZ neni presn¢ dan pozadavek na podobu zistavitelova
vlastnoru¢niho podpisu v zavéti. Podpis neni potieba formulovat v podobé celého
ktestniho jména a pfijmeni, postauje podepsani zavéti piijmenim, jestlize nejsou
zadné pochybnosti o totoznosti zlstavitele. Naptiklad lze uvést titul a ptfijmeni,
pokud kfestni jmého a datum narozeni vyplyva z textu zavéti.116

Pokud nastane situace, Ze ziistavitel zavét vlastnoruéné podepiSe svym
kiestnim jménem a prvnim pismenem piijmeni, pak je zavét platna. To vSak plati
pouze za predpokladu, ze neni pochyb o tom, Ze podpis skuteéné nalezi
zUstaviteli, a je zjevné, Ze se podepsat celym piijmenim chtél, ale jeho aktudlni

zdravotni stav ovlivnény nemoci Ci fyzickou slabosti mu to znemoznil.!17

112 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob¢ansky zékonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 58. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

113 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obcanské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 76. ISBN 9788074789397.

114 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 03.04.2008 sp. zn. 21 Cdo 1744/2007 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-11]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

115 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 19.12.2001 sp. zn. 30 Cdo 1975/2001 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-11]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

116 Rozhodnuti (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 27.01.1983 sp. zn. 4 Cz 82/82 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-11]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

117 Rozhodnuti (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 01.06.1929 sp. zn. Rv II 572/28 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-11]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Jestlize zavét neni podepsana ani jménem ani piijmenim a je zde vyjadien
pouze vztah k budoucimu dédici (naptiklad ,,tva matka”), pak toto nesplituje
nalezitost podpisu a zavét se povazuje za neplatnou. Toto pojeti vychazi jiz
z OZO, kde se u allografni zavéti interpretace pojmu vlastnoruéni podpis
na zadklad¢ judikatury daného obdobi neliSila od pojma podpis a podpis
jménem. 118

Citelnost podpisu se nevyzaduje, musi viak byt zjevné, Ze se jedna
o podpis zustavitele. Kvuli pfipadnému budoucimu porovnavani je vhodné,
aby zustavitel zvolil takovy podpis, kterym se bézn¢ podepisuje. Je tedy zadouci
vyvarovat se napiiklad uziti krasopisu, pokud pro zlstavitele neni obvykly,
nicmén¢ 1 v takovém piipadé zlstane zavét platna. Pokud neexistuje pochybnost
o jednajici osobé&, nezplisobuje neplatnost zavéti ani skutecnost, kdy se zlstavitel
podepiSe pseudonymem.!1® U vlastnoru¢né napsané zavéti nelze nahradit podpis
mechanickym prostfedkem, naptiklad razitkem.!20

Doporucuje se v zavéti uvést 1 datum, ackoliv se nejedna o podstatnou
nalezitost, jako tomu bylo v OZ. Pokud zistavitel datum k zavéti nepfipoji,
mohou nastat dvé situace, které povedou k neplatnosti takového potizeni.
V § 1494 odst. 1 NOZ se stanovi, ze: , Neni-li ziejmé, ktery den, mésic a rok byla
zavet porizena a poridil-li ziistavitel vice zaveti, které si odporuji nebo zavisi-li
jinak pravni ucinky zaveti na urceni doby jejiho porizeni, je zdavet neplatnd.”
I OZO doporucoval v ustanoveni § 578 ptipojit den a rok, aby se piedeslo sportim.
Vzhledem k tomu, Ze zlstavitel mize sepsat vice zavéti 1 béhem jednoho dne, je
vhodné uvést 1 hodinu ¢i minuty.!2!

SkuteCnost, ze zlstavitel sepsal zavét’ vlastni rukou a také ji vlastni rukou
podepsal, zaru€uje, ze se jedna o autenticky projev jeho ville, a proto mize byt

tato zaveét pofizena beze svédkl. Pokud ale zlstavitel chce, aby pii potizeni

118 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 03.04.2008 sp. zn. 21 Cdo 1744/2007 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-11]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

119 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1533. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

120 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 76. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

121 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1533. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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holografni zavéti byli pfitomni svédci, nic tomu nebrani a svédci danou zavét
podepisi.122

Z pohledu zustavitele je holografni zavét nejjednodussi formou zavéti,
protoze v jejim pofizeni neni zistavitel nijak omezen.!23 Vyhodou takto potfizené
zaveti je rychlost a pohotovost jejiho pofizeni, naopak nevyhodou mtze byt volba
nepiesné formulace, ktera zcela nevystihuje zastavitelovu posledni vali.124
V piipadé sporu zédkonodarce predpoklada, Ze nebude problém prokazat platnost
zaveti, a to proto, ze je zavet sepsdna vlastni rukou zustavitele, a pokud bude

zapotiebi, bude prokazana platnost zavéti grafologickym posudkem. 125

2.2.1.2 Allografni zavét’

Allografni zavét' je také nazyvéna jako nikoliv vlastnorucni. Jedna se o zavét,
kterd je napsdna na pocitaCi, na psacim stroji, anebo ji napiSe jind osoba
podle pokynl zistavitele.!26 Dédické prévo, které plyne z allografni zavéti, je
sporné v takovém piipad€, kdy osoby, které si ¢ini pravo na dédictvi, uvedou
skutkové okolnosti, jez zpochybni fadné svédectvi osob podepsanych na zavéti.127
Allografni zavéti mliZzeme dale rozdélit na allografni zavét' obecnou a allografni

zavet zvlastni.128

12 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 76. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

122 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob¢ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 58. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

124 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 76-77. ISBN 9788074789397.

123 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 58Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

126 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 77. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

127 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 59. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

1288 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 77. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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2.2.1.2.1 Allografni zavét’ obecna
V § 1534 a § 1539 odst. 1 NOZ se stanovi podminky platnosti allografni zavéti
obecné. 129

Prvni podminkou je vlastnoru¢ni podpis zistavitele, pfi samotném
vlastnoru¢nim podepisovani zavéti zastavitelem neni vyzadovana piitomnost
svedka. 130 Stejné jako v pripadé holografni zavéti neni u podpisu dilezité, zda je
Citelny. Podpis rovnéz nemuze byt nahrazen mechanickym prostfedkem
¢1 ovéfenym elektronickym podpisem. Ze zakona nevyplyva, ze by mél byt
zustaviteliv podpis Gfedné ovéien, je ale vhodné tak ucinit pro zamezeni zrodu
pfipadnych sport tykajicich se pravosti podpisu. Co se tyce umisténi podpisu
na listin€, obvykle se nachazi pod samotnym textem zavéti jako jeji zavrSeni.!3!

Dalsi podminku pfedstavuje vyslovné prohldseni zlstavitele pted dvéma
soucasné pritomnymi a zpusobilymi svédky, ze listina vyjadfuje jeho posledni
vuli.132 Zistavitelovo prohlaSeni, Ze listina obsahuje jeho posledni vili, mize byt
provedeno diive, nez zistavitel listinu stvrdi svym podpisem, ale i1 poté. Vzdy je
vsak tieba, aby tak ucinil pfed tim, nez se podepisi pfitomni svédci. Neni téz
specifikovano, kterd konkrétni slova by mél zistavitel zvolit. Dilezité je,
ze z takového prohlaSeni vyplyva, Ze na listiné je zaznamenana skute¢né jeho
posledni vile.133 Ze znéni zédkona vyplyva, ze prohlaseni zlstavitele nemiize byt

konkludentni.!34 Neni pfipustné, aby ziistavitel prohldSeni uskute¢nil nejdiive

129 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 77. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

130 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy obéansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 59. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

131 PoliSenska Petra a kolektiv autorti, Ob¢ansky zakonik - Komentart s judikaturou - Svazek X -
Dédické pravo (§ 1475-1720), CODEXIS publishing, 01.09.2018. § 1534. [cit. 17.03.2023]
Ptevzato z CODEXIS®, dopliku LIBERIS®

132 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 77. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

133 Rozhodnuti (Rc) Krajsky soud v Brné ze dne 06.08.1999 sp. zn. 18 Co 397/98 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-11]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

134 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 20.03.2013 sp. zn. 21 Cdo 2346/2011 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-12]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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pred jednim svédkem a nésledné pred druhym, pfi¢emz u prohlaSeni pfed druhym
svédkem by uz nebyl piitomny prvni svédek.135

Tteti podminka platnosti allografni zavéti obecné spociva v pozadavku
podpisu svédki na listing, kterd obsahuje zavet'.13¢ Je vhodné, kdyZ se podepsani
zaveti zustavitelem 1 svédky odehraje v totozny den.!37 Piizvani svédkl k podpisu
muze ale probéhnout i po uplynuti del§iho ¢asového tseku od sepsani zaveéti.138

Svédkem nemize byt osoba, jez je ukonu pouze nahodné ptfitomna. Musi
se jednat o ¢loveéka predem povéreného, a to za podminky srozuméni s takovym
povétenim. Pokud si zlstavitel zvoli jinou osobu, ktera misto n¢j zaveét sepise,
muze se jednat i o dédice ¢i odkazovnika, ktefi vSak rovnéz nemohou zastavat
funkci svédka. Predpokladem je také souhlas zlstavitele s vykonem funkce
svedk, 1 pokud sdm dané svédky nevybiral.139 Stanovit svédka je mozné 1 mlcky,
stejné tak miZze timto zpisobem svédek souhlasit s jeho zvolenim do funkce
svédka. To, Ze volba svédki zavéti zavisi na zistaviteli, predstavuje jednu
z garanci divéryhodného ovéfeni, Ze zlstavitelovo pofizeni pro piipad smrti
vyjadiuje skute¢né jeho posledni viili.!40

Svédci obvykle ke svému podpisu piipoji jesté dolozku, ktera obsahuje
udaj o tom, ze se jednd o svédka, a také idedln€ jeho bydlisté a datum narozeni.
Diky tomu je zavét vice vérohodnd a je také mozné svédky snaz dohledat
k potfebnému vyslechu. Pii tomto vyslechu svédci poskytnou informace prioritné

o skutecném pofizeni zavéti ze strany zlstavitele, ale také o jeho duSevnim

135 PoliSenska Petra a kolektiv autorti, Ob¢ansky zakonik - Komentar s judikaturou - Svazek X -
Dédické pravo (§ 1475-1720), CODEXIS publishing, 01.09.2018. § 1534. [cit. 17.03.2023]
Ptevzato z CODEXIS®, dopliku LIBERIS®

136 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 77. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

137 PoliSenska Petra a kolektiv autorti, Ob¢ansky zakonik - Komentart s judikaturou - Svazek X -
Dédické pravo (§ 1475-1720), CODEXIS publishing, 01.09.2018. § 1534. [cit. 17.03.2023]
Ptevzato z CODEXIS®, dopliku LIBERIS®

133 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentdr, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1543. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

139 Tamtéz, § 1534

140 Usneseni (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 28.04.1997 sp. zn. 2 Cdon 988/96 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-12]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

33


https://www.aspi.cz/
https://www.aspi.cz/

a zdravotnim stavu, o tom, co ho vedlo k pofizeni zavéti, o podminkach, za nichz
probihalo jednéni.!4!

Znalost obsahu zavéti ani pfitomnost pii sepisovani zavéti nejsou
po svédcich ze zdkona vyzadovany. D4 se vSak ocCekavat, ze zlistavitel o obsahu
zaveti svédky informuje, jelikoz svédky byvaji zpravidla blizké osoby, jimz muze
davétovat.142 Ze strany zlstavitele Ize listinu zakryt a pouze prohlasit, ze obsahuje
jeho vili. Svédkové mohou rovnéz pii podepisovani zavéti ¢ast listiny zahlédnout,
disponuji koneckoncli prdvem seznamit se s tim, co podepisuji.!43 Tomuto pravu
vSak v daném ptipadé¢ dle mého nazoru neodpovida povinnost zlistavitele obsah
zaveéti odhalit. Svédek méd moznost volby a nemusi podpis poskytnout, pokud
nebude souhlasit s tim, ze ma zaveét podepsat bez toho, aniz by se s obsahem
seznamil.

Neni podstatné, jakd osoba zavét pise, mize se jednat o jakoukoliv osobu,
jez umi psat, at’ uz pomoci pocitace, psaciho stroje ¢i vlastni rukou. Ze zdkonného
znéni dokonce nevyplyva, ze by u takové osoby byla vyzadovana plna
svépravnost. Dand osoba nemé na zavet zadny stézejni vliv, pouze jeji znéni
pisemné zaznamena, nepotvrzuje soulad obsahu zavéti se zistavitelovou vili.144

Tuto zavét tedy nemtize pofidit osoba nevidomd nebo osoba se
smyslovym postizenim, kterd nemize Cist a psat.!45 Jedna se o zlstavitele,
pro n¢hoz je redlné sepsat holografni zavét, nicméné se rozhodl zvolit formu

allografni zavéti obecné. 146

141 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dé&dické pravo: kompletni pohled
na dédéni z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho : prakticka piiruc¢ka. Praha:
Leges, 2019. s. 63-64. Praktik (Leges). ISBN 978-80—7502—345-2.

192 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1534. [cit. 2022-8-6].
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

143 Tamtéz

144 Polisenskd Petra a kolektiv autori, Obcansky zakonik - Komentaf s judikaturou - Svazek X -
Dédické pravo (§ 1475-1720), CODEXIS publishing, 01.09.2018. § 1534. [cit. 17.03.2023]
Pievzato z CODEXIS®, dopliku LIBERIS®

145 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 77. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

146 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1534. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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2.2.1.2.2 Allografni zavét’ zvlastni

Tento druh zavéti potizuji podle § 1535 odst. 1 NOZ osoby nevidomé
a podle § 1535 odst. 2 NOZ osoby se smyslovym postizenim, které nemohou ¢ist
nebo psat. Pozadavky na svédky zvlastni allografni zavéti jsou stejné
jako u allografni zavéti obecné, pouze je pozadovany pocet svédka vyssi. Jedna se

o tfi svédky.147

2.2.1.2.2.1 Nevidomy zistavitel
Nevidomym zistavitelem rozumime osobu, ktera viibec nevidi. Takto klasifikovan
by vSak m¢l byt i ten, kdo disponuje pouhymi zbytky zraku, coz se projevuje tak,
ze vidi pouze Sed¢ obrysy véci a osob a neni pro néj mozné prelist text
ani s brylemi ¢i lupou.l4® Jedna se tedy o postizeni zraku, které nelze
kompenzovat pomoci riznych pomticek. U zminénych obrysi je vyznamné,
ze takova osoba ma podstatné¢ snizenou moznost komplexné percipovat pribeéh
potizeni zavéti.149

Pted tfemi soucasné ptitomnymi svédky projevi nevidomy zlstavitel svoji
posledni vili v listin€.!30 Provede to takovym zpisobem, Ze vyslovi, jaky ma byt
jeji obsah.!5! Pisatelem a piedCitatelem mohou byt svédci, ale také jiné osoby
na zaklad¢ volby zistavitele (naptiklad advokat). Pokud zistavitel zvoli jiné
osoby, musi se tyto osoby podle § 1539 odst. 1 NOZ také na zavet podepsat a je
zadouci, aby uvedly své identifika¢ni udaje a funkci pfi pofizovani zavéti.!52
V pfipadé, Ze zaveét sepisuje jeden ze svédkl, nemuze pak plnit funkci

predcitatele.

147 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 81. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

148 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1535. [cit. 2022-8-6].
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

1499 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 29.11.2005 sp. zn. 30 Cdo 2567/2004 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-13]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

150 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 81. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

151 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1535. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

152 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 77-78. ISBN 9788074789397.
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Svédek, ktery zavét nepsal, ji nahlas pfecte a nésledné dojde ze strany
zustavitele k potvrzeni, Ze listina obsahuje jeho posledni vili.!53 Toto je upraveno
v § 1535 odst. 1 NOZ.154 Prohldseni mtze byt formulovano pomoci libovolnych
slov, nebo 1 prostfednictvim obvyklych znameni, pfi jejichz uziti nevyvstanou
pochybnosti o vyjadieni posledni viile v listing.!55

Vzhledem k tomu, ze nevidomého lze zaradit mezi osoby se smyslovym
postizenim, d4 se i u n¢j predpokladat postup podle § 1536 NOZ. To znamena,
ze by zavét méla zahrnovat informace o tom, Ze ztstavitel nemuze ¢ist, kdo zavet
sepsal a kdo ji ptecetl a v neposledni fade¢ i to, jakym zplisobem bylo ze strany
zustavitele potvrzeno, ze se v listin€ jedna skutecné o jeho posledni viili.156

Pokud ztstavitel mtze psat, podepise se na listinu i on. V opa¢ném piipadé
se uzije § 563 NOZ a ziistavitel provede na listin€ rukou ¢1 jinak vlastni znameni,
k némuz néktery ze svédkii dopisSe jméno jednajiciho. Jestlize ani vlastni znameni
neni mozné, je potteba zvolit formu notatského zapisu. Zavét podepisi také svédci
s ptipojenim doloZky, ktera udava skutecnost, Ze se jedna o svédka, a informace,

na jejichz zaklad€ je mozné ho zjistit.!57

2.2.1.2.2.2 Zistavitel se smyslovym postiZzenim
Osobou se smyslovym postizenim rozumime kromé osoby nevidomé osobu
neslysici, osobu s kombinovanym postizenim (hluchoslepy) ¢i osobu némou

za podminky, Ze nemuze Cist nebo psat. Pokud Cist a psat mize, nesepisuje osoba

153 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 81. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

154 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 77-78. ISBN 9788074789397.

155 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentdr, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1535. [cit. 2022-8-6].
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

156 Tamtéz

157 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1535. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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zavet touto formou.!’8 Cilem pravni Upravy zavéti osoby se smyslovym
postizenim je chranit prava takového zistavitelele.!59

U zustavitele se smyslovym postizenim, ktery nemutze Cist nebo psat,
dojde k projevu jeho posledni vile pred tfemi soucasné piitomnymi svédky
obdobn¢ jako u osoby nevidomé.160 Zistavitel pfed danymi svédky vyslovi, jaky
ma byt obsah listiny, a to prostfednictvim zpisobu dorozumivani, jenz si zvoli.
Jedna se pfedevsim o to, kdo se stane dédicem, jaké podily v ramci poziistalosti
jednotlivi dédici ziskaji, ¢i vedlejsi dolozky, které maji byt v zavéti uvedeny.161
Obsah listiny pak svédek, ktery nepsal zavét, pretlumoci zlstavitelem zvolenym
zvlaStnim zplisobem dorozumivani. Mlze se jednat napiiklad o znakovou fec,
o prstovou abecedu v taktilni formé, jez hluchoslepy zustavitel odhmatava.162
Z&vet muze byt napsana jinou osobou nez svédkem (napiiklad advokatem),
nebo i nékterym svédkem, ktery vSak nemize plnit zaroven funkci tltumocnika.!63

Zustavitel nakonec zvolenym zpiisobem dorozumivani pied svédky
potvrdi, ze jeho posledni ville je skutecné¢ obsazena v listiné. Zptlisob
dorozumivéni, ktery je uzit k tlumoceni obsahu listiny, museji ovladat vSichni
svédci.lo4 Piikladem smyslovych postiZzeni je vrozené ¢i ziskané onemocnéni
nervové soustavy, které zlstaviteli dovoluje komunikaci zvlastnim zpisobem,

i kdyz nemuize Cist a psat. Dal§im ptikladem jsou senzomotorické poruchy

158 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1535. [cit. 2022-8-6].
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

159 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 24.10.2006 sp. zn. 21 Cdo 2203/2006 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-14]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

160 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 81. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

161 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1535. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

162 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 81. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

163 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1535. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

164 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 81. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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po cévni mozkové piihod¢.165 Je tedy nutné, aby od pocatku tikonu, kdy zlstavitel
vyjadii svoji posledni viili, az po podpisy svédkl na listinu, byli vSichni tf1 svédci
a také pisatel a predCitatel, pokud nejsou zaroven svédky, stale a spolecné
pfitomni. 166

V zavéti musi byt uvedeno, Ze zlstavitel nemtize psat nebo Cist, dale se
zapiSe, kdo zavét sepsal, kdo ji precetl nebo tlumocil a v neposledni tadé
1 zplsob, jakym zUstavitel strvdil, Ze se jedna o jeho posledni viili.!¢7 Informaci,
ze zustavitel nemiize ¢ist nebo psat, neni potieba podat v doslovném zakonném
znéni. Je mozné volit jakékoliv vyrazy, jez vystihuji tuto skutecnost, naptiklad,
ze kvuli zdravotnimu stavu sepsal zavét’ konkrétni pisatel. To, zda dany vybér slov
vyjadiuje vskutku realitu, tedy ze zlstavitel opravdu nemuze Cist ¢i psat, se musi
objasnit v ramci dédického fizeni.!168 V piipad¢ tlumoceni obsahu zavéti zvlastnim
zpusobem dorozumivani je podle § 1536 odst. 1 NOZ nezbytné v listin€ tuto
skute¢nost uvést, stejné tak i konkrétni zvoleny zplisob dorozumivani.169

Zustavitel listinu podepise, jestlize je toho schopen. V opacném piipadé se
situace fidi § 563 NOZ a zistavitel misto podpisu ucini pied alesponn dvéma
svédky na listiné rukou nebo jinak vlastni znameni, naptiklad otisk prstu.
K tomuto znameni jeden ze svédkl napiSe jméno jednajiciho. V § 563 odst. 2
NOZ se ve spojitosti s § 39 odst. 2 NOZ stanovi, ze svédky znameni museji byt
osoby, které nemaji zaddny zijem na pofizeni zavéti, nejsou némé, neslySici,
nevidomé a museji znat jazyk, ve kterém je zavét’ sepsana. V ptipade, Ze ze strany
zustavitele nelze listinu podepsat ani ucinit vlastni znameni, musi byt zavét
pofizena vyhradné formou notaiského zapisu. V tom piipadé se jedna se o zavét

pofizenou vefejnou listinou, coz upravuje § 563 odst. 3 NOZ.170 Nezbytny je

165 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 78. ISBN 9788074789397.

166 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dédické pravo: kompletni pohled
na dédéni z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho : prakticka pfiruc¢ka. Praha:
Leges, 2019. s. 68-69. Praktik (Leges). ISBN 978-80—7502—345-2.

167 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 82. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

168 Usneseni (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 27.02.2012 sp. zn. 21 Cdo 341/2010 In [Systém
ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-14]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

169 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 82. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

170 Tamtéz
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rovné&z podpis vSech svédki, kteti zpravidla k podpisu pfilozi doloZzku odkazujici

na jejich funkci svédka a informace, jez jsou podkladem k jeho identifikaci.!7!

2.2.1.2.2.3 ZKSNK
V souvislosti s osobami se smyslovym postizenim je zajimavy ZKSNK, v némz
nalezneme pro ucely tohoto zédkona v § 2 definici osob, jez se pokladaji za osoby
neslysici nebo hluchoslepé.172

NeslySici osoba je definovdna jako osoba, jez neslySi od narozeni,
popfipad¢ ztratila sluch, nez se u ni rozvinula mluvena tec¢, dale osoby s uplnou
¢i praktickou hluchotou, jez ztratily sluch po rozvinuti mluvené feci, a osoby tézce
nedoslychavé, jimz povaha sluchového postizeni brani plnohodnotné porozumét
mluvené feci pomoci sluchu.!73

Hluchoslepa osoba trpi zaroven postizenim sluchu a zraku, coz vytvari
ptekazku pro plnohodnotny rozvoj mluvené fe¢i a komunikace mluvenou feci.174

NeslySici a hluchoslepé osoby mohou vyuzivat k dorozumivani
komunikacni systémy, mezi néz patii Cesky znakovy jazyk a komunikacni
systémy, jez vychazeji z ¢eského jazyka (napiiklad se jedna o prstovou abecedu
¢1 Braillovo pismo s vyuzitim taktilni formy). Volba komunika¢niho systému musi
byt respektovana, aby danému clovéku bylo umoznéno rovnopravné a ucinné
zaclenéni do zivota spolecnosti 1 pfi uplatiiovani zakonnych prav. Z toho vyplyva,
ze je takto mozné postupovat i u pofizovani pravnich jednéni pro piipad smrti

s neslySicimi a hluchoslepymi.!75

2.2.1.2.2.4 Nevidomé osoby a osoby se smyslovym postizenim ve vztahu k
notarskému zapisu
Nevidomé osoby a osoby se smyslovym postizenim, které nemohou ¢ist a psat,

mohou rovnéz potidit zavét' formou notaiského zapisu. Obdobné jako u allografni

17 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1535. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

172 Tamtéz
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174 Tamtéz

175 Tamtéz
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zaveti 1 v tomto piipadé osoba pofizujici zavét pred tiemi svédky, ktefi jsou
pritomni soucasné€, projevi svoji posledni vili. Jeden ze svédki ji pak piecte,
poptipadé =zustavitelem zvolenym zplisobem dorozumivani pfetlumoci.
Samoziejmosti je, ze pouzity zplsob dorozumivani ovldda jak zistavitel,
tak vSichni svédci. SkuteCnost, ze zlstavitel projevil svoji posledni viili pred tiemi
ptitomnymi svédky, osvéd¢i notat v notaiském zdpisu. Uvede zde i informace

o zvolenych komunikac¢nich prostfedcich a svédcich.176

2.2.2 Zavét porizena verejnou listinou
NOZ umoziuje v § 1537 zistaviteli zvolit si pro pofizeni zavéti i formu vetejné
listiny.!77 Vetejna listina je takova listina, kterou vydava organ vefejné moci
v mezich jeho pravomoci, anebo listina prohlaSena zdkonem za vetejnou. Tuto
definici poskytuje § 567 NOZ. Dle § 3026 odst. 2 NOZ se vefejnou listinou
rozumi notéaisky zapis, jehoz problematiku upravuje zejména NotR, a kancelatsky
tad (predpis, ktery piijal sném Notaiské komory Ceské republiky podle § 37 odst.
3 pism. m) NotR a k némuz podle § 37 odst. 4 NotR udélilo Ministerstvo
spravedlnosti Ceské republiky souhlas).'”® V § 6 odst. 1 NotR se stanovi,
ze notaiské zapisy jsou vetejnymi listinami, pokud vyhovuji pozadavkim danym
NotR.179

Vetfejnou listinu neboli notaisky zapis mlZze sepsat pouze notaf
jako nestranna a nezavisla osoba, kterou notaiskym uradem povéfil stat. Notar,
jakozto profesionalni pravnik, se cCasto veénuje pozlstalostnimu fizeni, a to
pfedev§im jako soudni komisaf, jenz méa v pozlstalostnim fizeni postaveni
soudce. Na zakladé svych znalosti vi, jak ma byt zavét sepsana, a co a jak je
potieba v zavéti pojmout. Diky tomu je zavet sepsana spravné a v pozuistalostnim
fizeni podle ni mize byt postupovano bez komplikaci. Podle § 1538 NOZ se

osoba sepisujici vefejnou listinu o zavéti presveédEi, zda se €ini projev posledni

176 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 60-61. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

177 Tamtéz, s. 60

178 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 82. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

179 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1537. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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vile vazng, s rozvahou a bez donuceni.!80 To mé za cil zaru€it platnost zavéti
a zabranéni potencidlnim nedorozuménim a sporim. Notaisky zapis ma téz
spolehlivé zrcadlit ziistavitelovu vili a je vyzadovana dostate¢nd konkrétnost
jednotlivych ustanoveni. Notat se v pribéhu vyhotovovani notafského zapisu
ujisti, Ze je potfizovatel zavéti zptsobily k tomuto tikonu (zda zvlada projevit svoji
vuli, orientuje se apod.). Zjistuje tak napiiklad pomoci dotazii smétovanych
na osobu pofizovatele, mize se jednat tfeba o otdzku na bydlisté, rodné jméno
¢1 informace o dédicich. Dale k tomu poslouzi pofizovatelovo popisovani obsahu
zaveti. Jestlize notar shledd, Ze potizovatel zpusobily neni, odmitne pokracovat
v sepisovani notaiského zapisu, pokud by tak dochédzelo pro pofizovatelovu
nezpusobilost k rozporu se zdkonem. Notai nasledn¢ zaznamena tuto skutecnost
ve spise vcetné jednotlivych ditvodi, jez k odmitnuti vedly. Proti kondni notate je
piipustna stiznost, které se vénuje Notéaiska komora Ceské republiky. Pokud by se
jednalo o zavéet pacienta zdravotnického zatizeni, mohl by notar kvili posouzeni
zpisobilosti zjistit zdravotni stav zlstavitele s jeho souhlasem v souladu s § 33
odst. 1 ZZS.181

Notarské zapisy se uschovavaji ve sbirce notafskych zapisti u notéfe,
jenz je sepsal, a to za striktné danych podminek. Ukladaji se bud’ v kancelari
prislusného notafe, nebo na jiném vhodném misté. Je vylouena neopravnéna
manipulace s notarskymi zapisy, tedy aby ke sbirce notarskych zapist ziskala
piistup jina osoba nez notaf nebo jim poveiena osoba.!182

Zaveét ve formé verejné listiny muze sepsat kterykoli notaf, jehoz si
zUstavitel zvoli.!83 V piipadech, kdy je notai zaroven soudnim komisafem, ktery
vede po zustaviteli dédické fizeni, dovolila judikatura vyjimku. U notéie, ktery
sepsal zavét v podobé notaiského zapisu a plisobi soucasné jako soudni komisar,

jenz vede po =zustaviteli dédické fizeni, existuji divodné pochybnosti

180 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 82. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

181 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentdr, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1537. [cit. 2022-8-6].
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

182 SVOBODA, Jiii a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 58.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.

183 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 60. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.
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o nepodjatosti tohoto notare k véci. A to proto, Ze poznatky o véci nabyl jinym
zpusobem nez diky dokazovani pti jedndni.!84

V § 568 odst. 2 NOZ je vyjadien hlavni rozdil oproti soukromé listing, a to
ten, Ze jestlize je zavet potrizena ve formé vetfejné listiny, zaklada to vici kazdému
plny ditkkaz o takovémto projevu viile. Je dano, ze ziistavitel, jenz listinu podepsal

nebo byl jeho podpis nahrazen zdkonem stanovenym zpiisobem, projevil vili,

kterou listina obsahuje. To vSe v dobé, ktera je v listin¢ uvedena, jak uvadi § 568

odst. 1 NOZ.185 Pokud by n€kdo chtél popftit pravost a spravnost vetejné listiny,

nesta¢i ji jen slovné popirat ¢i o ni pochybovat. Takovy clov€k by musel
prosttednictvim diikazli prokézat, ze skutecnosti potvrzené v listin€ nejsou platné,
coz nebyva jednoduché.186

Notaisky zapis o zavéti je upraven v § 62 a nasl. NotR. ,, Notdrsky zdpis
musi obsahovat:

a) misto, den, mésic a rok pravniho jednani,

b) jméno a prijmeni notare a jeho sidlo,

¢) jméno, prijment, pobyt a datum narozeni ucastnikii a jejich zastupcu, svedkii,
duvérniki a tlumocnikii, a je-li ucastnikem nebo zastupcem prdvnickad osoba,
jeji nazev, sidlo a identifikacni cislo,

d) prohlaseni ucastnikii, kteri jsou fyzickymi osobami, Ze jsou zpiisobili
samostatné pravné jednat v rozsahu pravniho jednani, o kterém je notarsky
zdpis,

e) udaj o tom, Ze byla notari prokazana totoznost ucastniki, svédku, duveérniku,
tlumocniku a zdstupci ucastnikii, anebo udaj o tom, Ze je notar zna osobné,
a je-li ucastnikem nebo zastupcem ucastnika pravnicka osoba, udaj o tom,
Ze byla notari prokdzana jeji existence a totoznost toho, kdo ji zastupuje,

f) obsah pravniho jednani,

g) udaj o tom, zZe byl notarsky zapis po precteni ucastniky schvalen,

h) podpisy ucastnikii nebo jejich zastupcii, svédku, duverniku a tiumocniki,

184 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 25.02.2013 sp. zn. 21 Cdo 3373/2011 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-15]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

185 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 83. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

186 SYVOBODA, Jiii a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 58.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.
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i) otisk uredniho razitka notare a jeho podpis,
Jj) dalsi nalezitosti, stanovi-li tak tento zdkon.”

Notat, jenz zavet sepisuje formou vetejné listiny, se podle § 1538 NOZ
presveédci, Ze se projev posledni vile déje s rozvahou, vazné a bez donuceni.!87
Toto plati ve zvySené mife u osob, u nichz byla pravomocnym soudnim
rozhodnutim omezena svépravnost, a také u nezletilych, ktefi jiz dosahli véku
patnacti let.!88 Rozvahou chapeme stav, kdy je zistavitel schopen rozumné
uvazovat a ma klidnou mysl. Rozhodné by notaf nemél sepisovat zavét se
zustavitelem, jenz je zjevné rozCileny nebo rozruseny. Za vazné jednani
povazujeme jednani, jez vypovidd o opravdovém, seridoznim a odpovédném
pojiméni. Pojmem donuceni rozumime, Ze n&jaka osoba naléhd na zlstavitele
nebo ho dirazné vybizi k tomu, aby potfizovana zavet byla sepsana podle piedstav
naléhajici osoby. Notafi se mohou setkat se situaci, kdy urcita osoba je jménem
n¢koho jiného kontaktuje a snazi se objednat sepsdni zavéti véetné diktovani,
co ma byt v zavéti obsazeno. Takové jednani je nezbytné razn¢ odmitnout.!89
Vyhodou pro zlstavitele je také skutec¢nost, ze mu notai pomuze s formulaci jeho
posledni viile!%0 tak, aby vize zUstavitele o nalozeni s jeho majetkem odpovidaly
zakonnym pozadavkiim.191

Notat je na zakladd § 57 NotR odpovédny klientovi, Zadateli
¢i ucastnikovi za Ujmu, jeZ mu byla zplisobena ve spojitosti s notaiskou ¢innosti.
Podle § 4 odst. 1 OdpSk se oznauje vyhotoveni notaiského zapisu za projev
vykonu statni spravy, pficemz nespravny ufedni postup notafe podléha

odpovédnosti statu za Skodu.192

187 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

188 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 61. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

189 SVOBODA, Jiii a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 59.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.

199 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 79. ISBN 9788074789397.

191 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1537. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Zavéti sepsané formou notédiského zapisu se stejné jako zavéti potizené
soukromou listinou ulozené do notaiské uschovy eviduji v Evidenci pravnich
jednani pro piipad smrti. Tato evidence je vedena Notaiskou komorou Ceské
republiky. Do evidence maji pfistup vSichni notafi, aby mohli v ramci fizeni
o pozustalosti ovéfit, zda zlistavitel zanechal n€jaké pravni jednani pro ptipad
smrti ¢i ne.!93 Zaevidovani podava zustavitelovi jistotu, ze bude v ramci fizeni
o pozulstalosti zdvét nalezena, a bude tak moci byt jeho posledni vile naplnéna.!94
Jedna se o elektronickou evidenci upravenou § 35b a nasl. NotR.195 Tato evidence
zahrnuje zavéti, listiny o dovétku, dédickeé smlouvy, prohlaSeni o vydédeéni, listiny
o povolani spravce pozlstalosti ¢i o pifikdzani k zapocteni na dédicky podil,
smlouvy o zfeknuti se dédického prava a negativni zavéti, které ve smyslu § 1649
odst. 2 NOZ zustaviteli umoziuji vydedit 1 nikoli nepominutelného zédkonného
dédice.!9 Toto jsou pravni jednani pro piipad smrti uvedena v § 35b odst. 1 NotR
véetné jejich zrueni.!9” V § 35¢ odst. 1 NotR se stanovi, ze udaje do Evidence
pravnich jednani pro piipad smrti se zapisuji dalkovym pfistupem, a to
bez zbytecného odkladu. Tuto tlohu plni notaf, jenz pfijal do uschovy listiny
o pravnich jednanich ziistavitele jmenované v § 35b odst. 1 NotR (pfijeti se Fidi
dle § 85 a nasl. NotR), nebo o daném pravnim jednani potidil notaisky zapis.!98
Podle § 35¢ odst. 2 NotR vyda notafska komora po smrti zistavitele osobg,
kterd prokdze pravni zdjem, a stejné tak soudu nebo jinému stdtnimu organu

sd€leni o existenci zavéti. Toto sdéleni poda 1 notéfi, jenz vede poziistalostni fizeni

193 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

194 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1537. [cit. 2022-8-6].
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

195 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

19 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob¢ansky zékonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 57. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

197 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zéaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

19 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1546. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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jako soudni komisaf.!'® Vedeni, provoz a spravu Evidence pravnich jednani
pro piipad smrti reguluje piedpis Notaiské komory Ceské republiky o Evidenci
pravnich jednani pro pfipad smrti, ktery byl 21. 11. 2013 schvalen snémem
Notaiské komory Ceské republiky na zakladé § 37 odst. 3 pism. q) NotR, a to
za souhlasu Ministerstva spravedInosti Ceské republiky ¢&. j. 743/2013-OSD-ENA/
14.200

Zavet potizenou veiejnou listinou Ize rozdélit na dva druhy, a to na zavét

pofizenou veiejnou listinou obligatorné ¢i fakultativng.20!

2.2.2.1 Zavét porizena verejnou listinou fakultativné

U této formy zavéti neni zdkonem striktné vyzadovéana podoba vetejné listiny.
Jednd se o zavét, kdy notdf jako profesionalni znalec problematiky
s pofizovatelem véc zkonzultuje a navrhne mu nejlepsi feSeni. Jestlize si
pofizovatel zavéti pieje, aby se o jeho zavéti ostatni dozvédéli az po jeho smrti,
zustane zaveét “skryta” az do jeho smrti. Protoze je zavét potfizend vetejnou
listinou evidovana v Evidenci pravnich jednani pro pfipad smrti, ma potizovatel

jistotu, Ze po jeho smrti bude tato listina nalezena a bude postupovéano podle ni.202

2.2.2.2 Zavét porizena verejnou listinou obligatorné

Zakon v nékterych piipadech stanovi, kdy zavét musi byt povinné potizena
formou notafského zapisu. Je to proto, Ze existuje obava, ze zavét porizena jinou
formou nez vefejnou listinou nebude vyjadiovat vili zistavitele. Divodem je
skutecnost, kdy mlize byt zlstavitel ovlivnén vnéjSimi vlivy, a proto neucini zavet

s rozvahou, vazn¢ a bez donuceni. DalSim divodem miize byt nedostatecna

19 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 57-58. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

200 Notdiska komora Ceské republiky: Predpis Notdiské komory Ceské republiky o Evidenci
pravnich jednani pro pripad smrti [online]. 2013 [cit. 2023-03-20]. Dostupné z: https://
www.nkcr.cz/data/predpisy/Evidence pravnich _jednani pro_ pripad smrti.pdf

200 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84-85. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

202 Tamtéz, s. 85
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mentalni zralost zistavitele.203 U vSech nize zminénych zavéti je pod sankci
neplatnosti vyzadovana forma veiejné listiny zakonem.204

Mezi zavéti potizené obligatorn€ verejnou listinou patii podle § 1526 NOZ
zavet nezletilého, ktery dovrsil patnacti let a dosud nenabyl plné svépravnosti.205
Bez souhlasu zakonného zastupce mize tedy dany nezletily pofidit zavet
vyhradné formou notatského zapisu. Je to z toho diivodu, ze takové osoby nemusi
zatim dosahovat plné rozumové zralosti a 1ze je lehce ovlivnit plisobenim tietich
osob, jez by mohly jejich nevyzralého stavu zneuzit. Presumuje se rovnéz mensi
mnoZzstvi zkuSenosti.206

Daéle zavet osoby, kterd neumi nebo nemuze ¢ist a psat, a jak uvadi § 563
odst. 3 NOZ, neni schopna se seznamit s obsahem zavéti za pomoci piistroju,
specidlnich pomiicek nebo prostfednictvim jiné osoby, nebo ji nemize opatfit
vlastnim podpisem, popiipad¢ vlastnim znamenim.207 Osoby, které neuméji Cist
a psat, ackoli nemaji zddné smyslové postizeni, by mély potfizovat zavét ve formeé
vefejné listiny z toho diivodu, Ze nedokéazou sepsat holografni zavét’ ani si piecist
¢1 podepsat zaveét allografni obecnou, zaroven se vSak nepfipousti analogicky
aplikovat pofizeni allografni zavéti zvlastni. Tato situace neni v obcanském
zakoniku upravena a je zapotiebi vychazet z obecnych ustanoveni o pisemném
jednani.208 V pripadech momentalniho postizeni clovéka v dasledku nemoci
nebo Urazu je taktéz vyzadovan notafsky zapis.2?® Notaisky zapis u osoby,
jez neumi nebo nemiize Cist i psat, Ize vyhotovit pouze za ucasti dvou sveédk,
jak stanovi § 65 odst. 1 NotR, pfi¢emz jejich pfitomnost je vyzadovana konkrétné

u vysloveni zlistavitelova pfani o obsahu notafského zapisu, nasledné u predcitani

203 SVOBODA, Jiti a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 59.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.

204 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

205 Tamtéz

206 SVOBODA, Jiti a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 60.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.

207 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

208 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 60. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

200 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obganské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 78. ISBN 9788074789397.
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zapisu a nakonec u jeho odsouhlaseni zlstavitelem.210 Projeveni pfani zlstavitele
o tom, co by rad zahrnul do notafského zapisu, je dodrzeno i v situaci, kdy se
notat se ziistavitelem nejprve predem na obsahu zavéti dohodnou a na zakladé
toho poté notaf zstaviteli sjednany text pfednese s tim, ze zlstavitel
bud’ souhlasi, anebo pozaduje zménu. Ptikladem lze piiblizit pribeh tak, ze se
notat nejprve setkd se zlstavitelem, ktery vyjadii notafi, jak by si obsah zavéti
predstavoval. Notat nasledné takovou zavét piipravi a po nékolika dnech se opét
sejde spolu se dvéma svédky se zlstavitelem. Pro ptipad, ze by zistavitel rad
provedl v puvodni verzi néjakou zménu, si notar pfinese i notebook a tiskarnu,
aby bylo mozné elektronickou verzi zavéti upravit. Notaf poté zlstaviteli precte
nachystanou zavet a zistavitel ji v tomto znéni odsouhlasi. V tento okamzik je
ucinén projev vule. Neni potieba, aby byli svédci ptitomni pfi zpracovavani zavéti
notafem.2!l Na zistavitele, ktery zvladad pouze vlastnoruéni podpis, je potieba
stale hled¢ét jako na zUstavitele, ktery neni schopen psat. Je tomu tak proto,
ze na zaklad¢ logického 1 gramatického vykladu se schopnost psat posuzuje
souhrnné, nezalezi na tom, ze se zustavitel jednorazove podepise.2!12

Dalsi zavéti je zavét osoby omezené ve svépravnosti nikoliv z divodu
chorobné zavislosti na alkoholu, psychotropnich latkach ¢i jedech nebo z divodu
chorobné zavislosti na hra¢ské vasni predstavujici zavaznou dusevni poruchu.213
Dana osoba miize takto pofidit pouze v ramci omezeni své svépravnosti. Rozsah
omezeni (respektive rozsah schopnosti, jez se zachovavaji) je znam z ptisluSeného
rozsudku soudu, na jehoz zékladé¢ doSlo k omezeni svépravnosti. Divodem,
proc je nezbytné pofizeni ve form¢ notatského zapisu, je skutecnost, Ze se u téchto
osob vyskytuje duSevni choroba ¢i mentélni retardace, kvili které neni v jejich
mozZnostech samostatné rozhodovat v plném rozsahu o otazkach, jez se jich tykaji.

Ptipada rovnéz v uvahu riziko, ze by dané¢ osoby mohly byt lehce ovlivnény

210 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1537. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

211 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 27.04.2011 sp. zn. 21 Cdo 2120/2009 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-15]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

212 Rozsudek (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 30.10.2017 sp. zn. 21 Cdo 4880/2016 In
[Systém ASPI]. Wolters Kluwer [cit. 2023-3-15]. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

213 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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tietimi osobami, které by mohly zneuZit jejich handicapu. Tuto zavét upravuje
§ 1528 odst. 1 NOZ.214

Patfi sem i zavét potizena v dobé¢, kdy je zistavitel v péi zarizeni
poskytujicitho zdravotnické nebo socidlni sluzby (naptiklad domov pro seniory)
¢1 jinak pfijima sluzby takového zafizeni, a souCasné¢ je v této zavéti za dédice
nebo odkazovnika povoldna osoba, jez v takovém zafizeni pracuje, spravuje ho,
nebo v ném jinak ptsobi. Danou situaci upravuje § 1493 odst. 1 NOZ.215 Smyslem
tohoto ustanoveni je, aby se zabranilo umélému ovlivnéni pocitli osoby, jez se
v takovém zafizeni nachézi, ze by méla nékoho za ji poskytnutou péci odmenit,
v tomto pfipad€ pofizenim zavéti.216 Povolani dédict ¢i odkazovnikli by bylo
neplatné, pokud by ztstavitel nepotidil v této forme. Jestlize vSak ziistavitel poridi
zaveét ve formée vetejné listiny po ukonceni péce dané¢ho zatizeni ¢i pfijimani jeho
sluzeb, dochazi ke konvalidaci potencidlné neplatného povolani dédict
¢1 odkazovniki a podle § 1493 odst. 2 NOZ se stava platnym.2!7

Nésledné je tfeba zminit zaloZeni nadace (prdvnické osoby zalozené
k trvalé sluzbé spolecensky nebo hospodarsky uzitecnému tucelu), jez se
podle § 309 odst. 1 NOZ zaklada nadacni listinou, kterou mize byt i potizeni
pro piipad smrti. V § 309 odst. 4 NOZ se stanovi, ze pro nadacni listinu je
vyzadovana forma vefejné listiny.2!8 Kromé nadace muze zilstavitel zalozit
1 ustav, cemuz se vénuje § 418 ve spojeni s § 309 odst. 1 a 4 NOZ.219(100, s. 70)

Obdobna situace se nachazi v § 1452 odst. 1 NOZ, kdy se ziizuje svéfensky fond

214 SVOBODA, Jif{ a Ondiej KLICKA. Dé&dické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 60.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.

215 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

216 SVOBODA, Jiti a Ondiej KLICKA. Dé&dické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 59.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.

217 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

218 Tamtéz

219 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dé&dické pravo: kompletni pohled
na dédéni z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho : praktickd prirucka. Praha:
Leges, 2019. s. 70. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502—-345-2.
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pofizenim pro pfipad smrti a pro statut svéfenského fondu je nezbytna forma
vefejné listiny na zdklade § 1452 odst. 3 NOZ.220

Poslednim druhem zavéti potizené vetrejnou listinou obligatorné je zavet,
ve které ziistavitel povolava spravce pozlstalosti dle § 1556 odst. 1 NOZ.221 Je
vhodné zminit, Ze ustanoveni § 582 odst. 1 NOZ stanovi, ze: ,,Zahrnuje-li projev
vitlle soucasné vice pravmich jednani, nepiisobi nedostatek formy vyzZadované
pro nekteré z nich sam o sobé neplatnost ostatnich.” Pokud by tedy zistavitel
vlastnoru¢né potidil zavét a v dané listiné povolal spravce pozistalosti, jednalo
by se o platnou zavét, nicméné povolani spravce pozistalosti by bylo

pro nedodrZeni formy vetejné listiny podle § 1556 odst. 1 NOZ neplatné.222

2.2.3 Privilegované zavéti
Pravni Uprava od roku 1951 do konce roku 2013 neumoziovala ulevy
pfi pofizovani zavéti v mimotradnych situacich. OZO se této problematice vénoval
pouze Ctyfmi ustanovenimi - § 597 az § 600. V rdmci pravni Upravy pofizeni
pro piipad smrti v mimofadnych situacich se vychéazi ze skutecnosti, Ze by méla
byt respektovana ziistavitelova posledni ville, a také z toho, Ze za mimotadnych
situaci by mél disponovat moznosti platné pofidit pro ptipad smrti za mirnéjSich
podminek, nez jaké jsou stanoveny obecng.?23

Tato forma zavéti se vyuziva ve chvilich, kdy se pofizovatel ocitne béhem
zivota ve zcela mimotadné situaci. RozliSujeme Ctyfi druhy privilegovanych
zaveti, jinymi slovy také zavéti s ulevami. Jedna se o zavét pred tfemi svédky,
zavet pred starostou obce, zavét pred velitelem ndmoiniho plavidla nebo letadla

a zavét pred velitelem vojenské jednotky Ceské republiky.224

220 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obé&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 79. ISBN 9788074789397.

221 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 84. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

222 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentdr, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1532. [cit. 2022-8-6].
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

223 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 81. ISBN 9788074789397.

224 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 87. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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U vSech privilegovanych zavéti je klicova role svédki. Na tyto svédky
jsou podle § 1548 odst. 1 NOZ kladeny nizs§i naroky (viz podkapitola 2.2.4).
Podle § 1548 odst. 2 NOZ je pro zachovani platnosti zavéti s ulevami nezbytné,
aby v piipadé, ze zlstavitel nebo svédek zaveét nepodepsal z toho divodu,
ze nemohl psat nebo mél jinou zavaznou piekazku, aby se tato skute¢nost v listing
uvedla.225

V § 1549 NOZ je uvedena omezena Casova platnost privilegovanych
zaveéti. Pokud pofizovatel v dobé Casové platnosti zavéti nezemie, jeji platnost
po uplynuti stanovené doby konci. Jestlize ve vymezené dob& zemfte, platnost
zaveti zstava zachovana. Dle § 1542 NOZ je platnost ustni zavéti pred tiemi
svédky stanovena na dva tydny ode dne pofizeni. Zavét pied starostou obce (§
1543), zavet pied velitelem namoiniho plavidla nebo letadla (§ 1544) a zavét
pred velitelem vojenské jednotky Ceské republiky (§ 1545 NOZ) pozbyvaji
platnosti po uplynuti tfi mésici ode dne pofizeni. VySe zminéné doby vSak
nezacnou béZet ani nebézi, dokud zlstavitel nemlze potidit zavét ve formé
vetejné listiny.226 Vyznamné pro okamzik, kdy mohl zlstavitel potidit pro piipad
smrti formou vefejné listiny, je, Ze jeho zdravotni stav jiz umoZiioval pravné
jednat, doSlo k zaniku nebezpeCi ¢i omezeni, jez piimélo zUstavitele pofidit
privilegovanou zavét, a bylo tedy pro n€¢j mozné nechat si u notaie sepsat zaveét,
a to za predpokladu, ze je v dohledu cesky notdf s moZznosti toto pofizeni
pro piipad smrti sepsat. Miize nastat 1 situace, kdy se naskytne kratkodoba
moznost poridit ve form¢ verfejné listiny, pficemz tato moznost nasledn¢ zanikne
a privilegovand zavét bude stale platna. Ve vztahu k béhu doby se uzije § 605
odst. 2 NOZ, ktery stanovi, Ze: ,,Konec lhuty nebo doby urcené podle tydnu,
meésicu nebo let pripada na den, ktery se pojmenovanim nebo cislem shoduje se
dnem, na ktery pripada skutecnost, od niz se lhiita nebo doba pocitd. Neni-li
takovy den v poslednim mésici, pripadne konec lhiity nebo doby na posledni den
meésice.” K zavéti, kterd timto zpisobem pozbude platnosti, se nepiihlizi, nelze ji
ani ozivit. Mize se ale objevit spor o dédické pravo mezi dédici ze zavéti a dédici

ze zékona, kdy bude naptfiklad ze strany dédici ze zavéti prohlasovano,

225 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 87. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

226 Tamtéz, s. 87-88
50



ze dvoutydenni ¢i tfimési¢ni doba nezaala béZet ¢i nebézela, jelikoz formou
notarského zapisu nemohl zlstavitel potidit, a toto tvrzeni budou dédici ze zakona
odmitat. Za predpokladu, Ze je k vyfeSeni takového sporu potteba prokazat sporné
skute¢nosti, postupuje se dle § 170 ZRS227 s tim, Ze podle odst. 1 je ten
z Ucastnikl, jehoz dédické pravo puasobi vzhledem k okolnostem piipadu
jako nejslabsi, soudem usnesenim odkazan k uplatnéni svého prava zalobou.
Podle odst. 2 soud urc¢i téz lhiitu k podani takové Zaloby, jez musi trvat nejméné
dva mésice. Pokud lhita nebyla dodrzena, fizeni o Zalobé bylo zastaveno
nebo byla Zaloba odmitnuta, spor o dédické pravo je v tomto ptipad¢ vyieSen, a to
v neprospéch osoby, jez méla podat zalobu k uplatnéni prava.

Za urcitych podminek je zavét potfizend pred starostou obce, na palubé
letadla 1 lodi a také vojenskd zaveét povazovana za vetejnou listinu.228 Na zavét se
hledi jako na vetejnou listinu, pokud dojde k dodrzeni konkrétnich nalezitosti
zdaznamu o ni. V § 568 NOZ se stanovi, ze: ,,Je-li néjakd skutecnost potvrzena
ve verejné listiné, zaklada to vici kazdemu plny diitkaz o puvodu listiny od organu
nebo osoby, které ji zridily, o dobé porizeni listiny, jakoz i o skutecnosti, o niz
ptvodce verejné listiny potvrdil, Ze se za jeho pritomnosti udala nebo byla
provedena, dokud neni prokazan opak. Zachycuje-li verejnd listina projev viile
osoby pri pravnim jednani a je-li jednajicim podepsana, zaklada to viici kazdemu
plny ditkaz o takovém projevu viile.”22% Ptredpoklada se, ze osoba, jez poftidila
zaznam, jej pred dvéma svédky podepsala a za pritomnosti onéch dvou sveédkt ho
zustaviteli precetla. Zustavitel nasledné prohlasi, Zze se jednd o projev jeho
posledni vile, coz uvadi § 1547 odst. 1 NOZ. Pokud nebudou dodrzeny nékteré
z piredepsanych formalit (podle § 1547 odst. 2 NOZ se jedna predevsim o situaci,
kdy chybi na listin€¢ pozadované podpisy ptitomnych svédki), ziistava zaveét stale
platna, ovSem pouze za predpokladu, Ze je jisté, Ze zavét spolehlivé zaznamenala

zustavitelovu posledni vili. Takova zavét uz se vSak nepovazuje za zaveét formou

227 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1549. [cit. 2022-8-6].
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228 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob&anské pravo hmotné. Praha:
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vetejné listiny. I u privilegovanych zavéti se povinnost mlcenlivosti vztahuje
na vSechny osoby, které se castnily na pofizovani zavéti, jak vymezuje § 1550
NOZ.230

U privilegovanych zavéti se miize stat, ze zavet namisto starosty nebo jiné
zpusobilé osoby, jak uvadi novy obcCansky zakonik, sepise naptiklad vojak, jenz
nedosahl hodnosti distojnika, matrikar, ¢len posadky na lodi. V téchto piipadech
neni zavét automaticky povazovana za neplatnou, ale je nutné provéfit, zda neslo
o zavét, kterd byla potizena pred tfemi svédky ustni formou. Pokud by tomu tak

skutecné bylo, je poté zapotiebi, aby vSichni ti1 svédci byli pfitomni soucasné.?31

2.2.3.1 Zavét pred tiemi svédky

Jedna se o Gstni zavét potizenou za podminek stanovenych v § 1542 NOZ. Zaver
pted tfemi svédky mtze mit dvé podoby. Prvni z nich je zavét pofizend v patrném
a bezprostfednim ohrozeni Zivota, coz je zpisobeno nenadéalou udalosti, jako je
naptiklad autonehoda nebo uraz v horach.232 Jedna se tedy o piihodu, ktera se
stala pfimo zlstaviteli.233 Druhou zavéti je takova zavét, kdy po zlstaviteli neni
mozné spravedlivé pozadovat, aby zavét potidil v jiné formé&, protoZe ji potizuje
v misté, kde je v disledku mimotadnych situaci ochromen bézny spolecensky
styk.234 V komentaii k NOZ od Wolters Kluwer se uvadi, ze zlstavitel nemusi
trpét Ujmou na zdravi, nicméné je v tomto misté ohroZen na Zivoté.235 Stejny
piistup zastava ve své knize Martin SeSina, Ladislav Muzikai a Petr Dobias,

kde 1 u druhé zavéti zminuji, ze je zustavitel zdrav, ale kviilli mimotadné situaci je
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vystaven ohrozeni na zivoté.23¢ Dle mého nazoru neni toto pojeti spravné
a piiklanim se k tomu, ze pozadavek ohroZeni na zivoté¢ by mél byt dan jen
u prvniho typu zavéti, aby se vzajemné oba typy nepiekryvaly. Obé podoby maji
sice stejny nasledek, jsou uvedeny v totozném ustanoveni, ale vzhledem k tomu,
ze zakonna uprava v daném ustanoveni dvé podoby rozliSuje, nemél by se jejich
popis ani v jinych zdrojich misit. Pfikladem situace u druhé podoby zavéti miize
byt odfiznutd vesnice od okolniho svéta z divodu sesuvu pudy, povodné,237
epidemie ¢i havarie atomové elektrarny.23® Tento ¢lovék by mohl potidit zavet
formou allografni zavéti, ale mize mit obavu, ze z diivodu mimotadné situace
nebude jeho zavét nalezena nebo bude znicena.239

Tato zavét se pofizuje pred tfemi soucasné pritomnymi svédky. Zistavitel
musi Ustné sdélit svoji posledni vili a svédci o tomto projevu mohou pofidit
pisemny zdznam.240 Zaznamenani projevu vile ziistavitele se doporucuje, a to
1 s podpisy svédkil véetn¢ podpisu zlstavitele, pokud je to pro n¢j mozné. Je
vhodné, aby svédci provedli zaznam ihned po ucinéni projevu vule ziistavitele,
jelikoz se tak zabrani situaci, kdy by svédek nebyl v budoucnu schopny
poskytnout svédectvi.24l Jestlize zdznam potfizen neni, bude divodem dédické
posloupnosti soudni protokol, ve kterém bude zaznamenan vyslech svédkul
(ptesngji bude diivodem dédické posloupnosti tstni zavét a soudni protokol bude

svédcit o obsahu Ustni zavéetiz42).243 Co se tyCe zjiSténi stavu a obsahu ustniho

236 SESINA, Martin, Ladislav MUZIKAR a Petr DOBIAS. Dé&dické pravo: kompletni pohled
na dédéni z hlediska hmotnépravniho, procesniho a mezinarodniho : prakticka piirucka. Praha:
Leges, 2019. s. 77. Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-345-2.

237 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 88. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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pofizeni pro pfipad smrti, soud pfedvold k jedndni, pfi némzZ bude zjiStovani
probihat, osoby, jimz svéd¢i zakonnd dédicka posloupnost, nebo osoby,
které uplatnily pravo na pozistalost, a v neposledni fad¢ osoby, jez predstavuji
predpokladané dédice z Ustni zavéti, jestlize jsou soudnimu komisafi znamy.
Zjisténi stavu a obsahu tUstni zavéti probihd podle § 145 ZRS, ktery v odst.
1 stanovi, ze: ,,Ke zjisténi toho, zda ziistavitel pro pripad své smrti poridil ustné a
jaky byl obsah tohoto porizeni, soud vzdy naridi jednani.”?** Ve smyslu § 145
odst. 2 ZRS provede soud béhem jednani prostiednictvim pisemného zaznamu
dikaz o posledni vuli zlstavitele pofizeny svédky, jestlize byl vyhotoven,
a v§echny svédky vyslechne, pokud tomu nebrani zdvazné okolnosti.245

Zavet potrizena timto zptisobem pozbyva platnosti po uplynuti dvou tydnt
ode dne jejiho pofizeni, a to za ptedpokladu, ze zlstavitel stale Zije. Dokud vSak
zustavitel nemuze potidit zavét ve formé vetejné listiny, a to naptiklad pro svij

neptiznivy zdravotni stav, tato doba nezacne béZet ani nebézi.246

2.2.3.2 Zavét pred starostou obce

Zavet pred starostou obce upravuje § 1543 NOZ. Pokud existuje ditvodna obava,
ze zustavitel zemte diive, nez by mohl pofidit zavét’ formou vetejné listiny (muize
se jednat o obdobné okolnosti jako u zavéti pied ttemi svédky podle § 1542 NOZ,
tedy napfiklad povoden nebo infarkt zistavitele?47), miize jeho posledni vili
zaznamenat starosta obce, na jejimz tizemi se vyskytuje ziistavitel. U starosty jde
dle § 103 odst. 4 pism. h) OZi o vykon ptisobnosti.24¢ V § 1543 NOZ se stanovi,
ze podle § 103 a 104 OZif mlzZe kromé starosty posledni vili zlstavitele

zaznamenat 1 mistostarosta nebo povétreny Clen zastupitelstva obce, ktefi jsou

244 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1542. [cit. 2022-8-6].
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opravnéni vykondvat pravomoci starosty.24 Je zcela na starostovi obce,
zda vyhovi a zavét’ sepiSe nebo ne. Jen on posoudi, zda jsou naplnény zakonné
podminky pro pofizeni zavéti touto formou,250 zdkon mu neuklddd povinnost
zaznamenat posledni vili zistavitele.25! Podkladem této starostovy mozZnosti
volby je myslenka, ze obzvlast v mimotadnych situacich se mohou objevit jiné
ukoly, které jsou potieba upiednostnit pifed zaznamenanim posledni vuli
zUstavitele.252 Zaveét pofizena pied starostou obce bude uplatnéna piedevsSim
v menSich uzemnich celcich, kde je obtizné vcas zajistit, aby byl pfitomen
notar.253 Plisobnost starosty je dana v § 103 odst. 4 pism. h) OZf, pro hlavni mésto
Prahu se uzije ZhlmP.254

Starosta nebo jind opravnénd osoba sepiSe zdznam o Ustnim projevu
zustavitele, ktery spolu s obéma svédky podepiSe a za ptitomnosti obou svédku
zustaviteli precte. Ten nasledné potvrdi, Ze se jedné o jeho posledni viili.255 Miize
se stat, Ze preCteni a potvrzeni zlstavitelovy posledni viile probéhne nejprve pied
jednim svédkem a teprve poté pted druhym, protoze piitomnost obou svédkl
souCasn¢ neni v tomto piipadé¢ vyslovné vyzadovana.25¢ Starosta se svédky
zaznam o Ustnim projevu zlstavitele podepisi, a pokud je toho schopen, podepise
ho 1 zistavitel. K podpisim svédktl je opét zadouci ptipojit svédeckou dolozku
prokazujici jejich totoznost, u starosty je vhodné dodat tidaj o jeho funkci

spolu s informacemi, na jejichz zaklad€ je mozné ho zjistit. Zaznam je potieba

2499 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 88. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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stvrdit ufednim razitkem obce.2>7 Na zéklad¢ pravni fikce ja pak takovato zavet
povazovana za vetejnou listinu, coz uvadi § 1547 odst. 1 NOZ. Obec zajisti
uschovu zavéti u notafe, coz upravuje § 1546 NOZ, a tato zavét je podle § 35b
odst. 2 NotR zaevidovéana v Evidenci pravnich jednani pro piipad smirti.
Podle § 1547 odst. 2 NOZ se mlze z veiejné listiny stat soukroma listina, a to
v takovém piipad¢, kdy doslo pfi vyhotoveni zavéti k poruseni piedepsanych
formalit. Takovym porusenim mtize byt naptiklad chybéjici podpis piitomnych
svedktl. Pokud je 1 pies toto pochybeni jisté, ze se skutecné jedna o zlstavitelovu
posledni vili, nepozbyva tato listina platnosti, ale je povazovana za soukromou.258

Tato zavét ma platnost tfi mésice ode dne jejiho sepsani, a to tehdy,
jestlize je zustavitel stale nazivu. Stejné jako u zavéti pred tiemi svédky nezacne
tato doba béZet ani nebéZi, dokud neni v zlstavitelovych moznostech, aby byla

z4vet porizena formou notarského zapisu.259

2.2.3.3 Zavét pred velitelem namorniho plavidla nebo letadla

V § 1544 odst. 1 NOZ je upravena tato formu zavéti, ktera se sepisuje na palubé
namoiniho plavidla, které pluje pod statni vlajkou Ceské republiky,
nebo na palubé letadla, jeZ je zapsané v leteckém rejstiiku Ceské republiky, a to
v ptipadé, Zze k tomu ma zlstavitel vazny divod, naptiklad pokud je v ohrozeni
zivota z divodu nahlé srdecni piihody.2¢0 Obdobné jako u zavéti pred starostou
obce nezakladd pravni uprava veliteli ndmotniho plavidla nebo letadla pravni
povinnost zaznamenat posledni vili zlstavitele, coz opét vychazi z myslenky,

Ze jinym tkolim muiZe byt nezbytné dat v mimotadnych situacich pfednost.26!
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Petr Novotny a Monika Novotna ve své knize uvad¢ji, ze se podminky
pro sepsani zavéti ze strany velitele ndmotniho plavidla ¢i letadla razni
oproti zavéti pred starostou obce. Jejich pojeti je takové, Ze starosta disponuje
moznosti sepsat posledni viili zlstavitele a je pouze na ném, aby zhodnotil
pfitomnost divodné obavy, ze dojde ke smrti zlstavitele pfedtim, nez by pro n¢j
bylo mozné uskutecnit notaisky zapis. U zavéti sepsané velitelem ndmoiniho
plavidla nebo letadla spoc¢iva podle zminénych autorti odliSnost v tom, ze otazku,
zda existuje na stran¢ zustavitele vazny divod k pofizeni této zavéti, posuzuje
sam ziistavitel. Takovym diivodem nemusi byt na rozdil od zavéti pred starostou
obce jen bezprostiedni ohrozeni zivota zustavitele, ale i naptiklad
(neopodstatnénd) obava z havarie plavidla nebo letadla. Vzapéti vSak zminuji,
ze ani velitel namoiniho plavidla ¢i letadla neni zavazan k sepsani takové
z&veti.262 Tento aryvek lze podle mého nazoru povazovat za zavadéjici, jelikoz
ze zédkonného znéni nevyplyva, Ze by pro obé formy zavéti panovaly jiné
podminky. Zakon ukladd jak starostovi obce, tak veliteli namoiniho letadla
¢i plavidla pouhou moznost takovou zavét' sepsat, tedy i velitel bude posuzovat,
zda byly naplnény zakonné pozadavky, a rozhodne se podle vlastniho uvéazeni.
Zarovenn se domnivam, Ze 1 u zavéti pred starostou obce bude zlstavitel sam
zvazovat, zda se v oné nebezpecné situaci nachazi. Skutec¢nost, zda zlstavitel véfi,
ze ¢eli dané hrozné, nema ve vysledku na poftizeni zavéti vliv, jelikoz ma v obou
piipadech posledni slovo starosta obce a velitel namoiniho letadla ¢i plavidla.

Posledni vuli zstavitele mize zaznamenat velitel ndmoiniho plavidla
nebo letadla, ale i jeho zastupce. Nesmi mu v tom vSak branit péce o bezpecnost
plavby nebo letu. Velitel namoiniho plavidla nebo letadla, poptipad¢ jeho
zastupce sepiSe zdznam o Ustnim projevu posledni vile zistavitele pred dvéma
sveédky, spolu se svédky ho podepise a nakonec ho pred obéma svédky ziistaviteli
precte.263 Stejné jako u zaveti, kterou sepsal starosta obce, ani v tomto piipade

nemuseji byt svédci pfitomni soucasné€.264 Ze strany svédka je zadouci k jejich

262 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydéni.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 65. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

263 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 89. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

264 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 65. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.
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podpisu pfipojit svédeckou doloZku, ze strany osoby, jeZ pofizuje zaznam, je
vhodné dodat udaj o jeji funkci s informacemi, na jejichz zdklad¢ je mozné ji
zjistit.265 Zistavitel musi potvrdit, Zze se skutecné jednd o projev jeho posledni
vule266, a jestlize je toho schopen, podepiSe zavét i on.267 Takto sepsana zavét je
pokladana za vetejnou listinu, coz upravuje § 1547 odst. 1 NOZ.268 V pripade,
ze nebudou dodrzeny vSechny formality, bude i piesto zavét platna, jestlize tato
listina opravdu vyjadiuje posledni vili zistavitele. Stejné jako u zavéti sepsané
starostou obce vsak tato zavet’ pozbyva podobu veiejné listiny.269

Jestlize se zaveét pofizuje na palubé namoiniho plavidla, je nezbytné, aby
o tomto ucinil velitel zdznam v lodnim deniku. V nejbliz§im pfistavu, do kterého
plavidlo mifi, se zavét co nejdiive pieda zastupitelskému tiadu Ceské republiky,
popf. orgdnu vefejné moci, u né¢hoz je namoini plavidlo zapsdno v namoinim
rejstitku, coZ je Ministerstvo dopravy, které ma funkci Namoiniho titadu Ceské
republiky. V pfipadég, Ze se zavét potizuje na palubé letadla, opét velitel o tomto
provede zdznam v palubnim deniku. Po pfistani v zahranici se v nejbliz§im misté
mistu pfistani letadla pfeda bez zbytecného odkladu zavét zastupitelskému tfadu
Ceské republiky, popiipadé organu veiejné moci, u kterého je letadlo zapsané
v leteckém rejstiiku. V tomto piipadé se jedna o Ufad pro civilni letectvi Ceské
republiky.270

Podle § 1546 NOZ predava Zastupitelsky tfad Ceské republiky,
Ministerstvo dopravy nebo Utad pro civilni letectvi zavét’ co nejdiive do uschovy

k notafi. Nasledné je dle § 35b odst. 2 NotR zavét zaevidovana v Evidenci

265 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1544. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

266 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 89. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

267 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1544. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

268 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 89. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

269 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 65. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

270 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 89. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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pravnich jednani pro piipad smrti.2’! Podle § 1544 NOZ neni moZné platnost této
zaveti popftit tvrzenim, ze zustavitel nemél zadny vazny diivod pro potizeni timto
zpusobem.272

Totozné jako u zavéeti sepsané starostou obce 1 zaveét sepsand velitelem
namoiniho plavidla nebo letadla ma platnost tfi mésice od data jejiho pofizeni,
jestlize je zustavitel nazivu. Opét plati, ze dokud zlstavitel nemtize potidit zavet

formou vefejné listiny, tato doba nezac¢ne béZet ani nebézi.2”3

2.2.3.4 Zavét pied velitelem vojenské jednotky Ceské republiky
Zavét pied velitelem vojenské jednotky Ceské republiky upravuje § 1545 NOZ.
Pivod této zavéti najdeme uz v fimském pravu, v némz byl nejstarSi formou
tzv. testament v Siku.274

Posledni villi vojéka nebo jiné osoby, kterd patii k ozbrojenym sildm,
muze zapsat pii vojenskych operacich a pfi G€asti v ozbrojeném konfliktu velitel
vojenské jednotky Ceské republiky nebo vojak s hodnosti porudika a vyssi.27s
Novy obcansky zakonik pojednava o ucasti v ozbrojeném konfliktu a vojenskych
operacich, neni vSak z této formulace zfejmé, zda mize zlstavitel pofidit pfimo
v prubéhu danych akci, pted jejich zapocetim, nebo i v piipadé jejich napiiklad
vicedenniho pferuseni.2’¢ Zavét se pofizuje za ptfitomnosti dvou svédki.
Podle § 1545 odst. 1 NOZ uvadi, Ze pokud byla zavét sepsana vySe popsanym

zpusobem, nemuze byt popiena jeji platnost.277

271 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 89. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

272 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob¢anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 83. ISBN 9788074789397.

273 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 65-66. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

274 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 90. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

275 Tamtéz

276 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1545. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

277 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 90. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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Stejné jako u zavéti pofizené pred velitelem namoiniho plavidla
nebo letadla 1 v tomto ptipad¢ posledni vili zastavitele podle jeho tstniho projevu
sepiSe velitel vojenské jednotky nebo jind opravnénd osoba, poté ji s obéma
svédky podepise a ziistaviteli v pritomnosti obou svédkl precte. Zustavitel musi
nakonec potvrdit, ze se jedna o projev jeho posledni vile?78, a jestlize je toho
schopen, podepise zdznam i on.2” Stejn¢ jako u predchozich privilegovanych
zaveéti nemuseji byt svédci pifitomni soucasné.280 Tato zavét je povazovana
za vetejnou listinu, jak uvadi § 1547 odst. 1 NOZ.28! T v tomto piipadé listina
nepozbyva platnosti pf1 nedodrZzeni nékterych ptfedepsanych formalit,
pokud skute¢né zachycuje zlstavitelovu posledni vili. V tomto pifipadé vSak
uz zaveét neni veiejnou listinou, ale soukromou.282

Bez zbyte¢ného odkladu je sepsana zavét velitelem piedana veliteli
nadfizeného velitelstvi a odtud na Ministerstvo obrany, jak uvadi § 1545 odst. 2
NOZ. Toto ministerstvo bez zbytecného odkladu preda zavét do tischovy u notare
podle § 1546 NOZ. I v tomto piipadé je zavét' dle § 35b odst. 2 NotR zaevidovana
v Evidenci pravnich jednani pro piipad smrti.283

Zavét pred velitelem vojenské jednotky Ceské republiky pozbyva
platnosti za stejnych podminek jako ptedchozi dvé z privilegovanych zavéti, tedy
po uplynuti tfi mésici od data jejiho pofizeni, a tato doba nezatne bézet
ani nebézi, dokud neni v zistavitelovych moznostech, aby byla zavét potizena
formou notaiského zéapisu. Pokud se dlouhodobd vojenskd mise odehrava
v zahrani¢i, lze povazovat tuto dobu za zapocatou az od okamziku pficestovani

zpét do Ceské republiky, jelikoZ aZ od této chvile mé vojak (p¥ipadné jina osoba

278 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 89. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

279 DVORAK, J., FIALA, I., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1545. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

280 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 66.Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

281 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 89. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

282 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 66. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

283 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 90. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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ptislusejici k ozbrojenym sildm) moZnost pofidit ve formé& notaiského zapisu

u Ceského notare.284

2.2.4 Svédkové zavéti

Na svédky zavéti jsou kladeny urcCité naroky, které upravuje § 1539 az 1541 NOZ.
Svédek je poskytovatelem zaruky, ze zlstavitel je opravdu plivodcem zavéti
a ze zavet vyjadiuje skutecné jeho vili.285 V fizeni o pozlstalosti ma soud
moznost predvolat svédka, kterého nasledné¢ vyslechne na zakladé § 146 odst. 1
zakona ZRS.286 Za specifickou situaci povazuji ustni zavét pied tfemi svédky,
kde se pocitd s tim, ze svédci budou soudem vyslechnuti. Vyslech svédku se
provadi dle § 147 ZRS postupem, ktery ob¢ansky soudni fad stanovi pro dikaz
vypovédi svédka, tedy na zakladé § 126 odst. 1 az 3 OSR.287 Jeding
za predpokladu, ze vSichni dédici prohlasi, ze netrvaji na vyslechu svédka,
anebo kdyz neni vyslech mozny z divodu smrti svédka ¢i vyskytu zavaznych
okolnosti, jez vyslechu brani (naptiklad zdravotni stav svédka), neni poté vyslech
zapotiebi.288 Soud mulze vyslechnout rovnéz osobu, ktera disponuje informaci
o dédicich ¢i dalSich osobach, jez by mohly mit pravo na majetek z poziistalosti
zustavitele. Vyslech svédka je vyhodny pro ty, kteti by dédili, pokud by zavet
nebyla platnd, proto by méli byt k vyslechu svédkt ptredvolani, jestlize jsou soudu

znamy jejich adresy (naptiklad z registru obyvatel).289

284 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1545. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

285 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 78. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

286 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 80. ISBN 9788074789397.

287 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1539. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

288 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 62. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

289 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1539. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Svédek Ucastnici se pofizovani zaveéti musi byt schopny dosvédcit,
ze zustavitel a pofizovatel zavéti jsou tatdz osoba.2?0 Vychazi se z predpokladu,
ze sveédek zlstavitele bud’ zna osobné, anebo mu byla prokazana jeho totoznost.29!
Svédci by se také méli alesponn zb&zné ubezpecit, Ze listina, kterou se chystaji
podepsat, je opravdu zavéti. Mohla by totiz nastat situace, kdy by zistavitel
prohlasil, ze se o zavét jedna, nicméné by svédkovi predlozil k podpisu
ve skuteCnosti odliSnou listinu. Neni vSak nutné sezndmit se s celou zavéti.
Pokud ztistavitel podepsal zaveét nikoliv za ptitomnosti svédki, je potieba
pii dotazu svédki potvrdit, Ze se jedna o jeho vlastnorucni podpis.292

Svédek miize zprosttedkovat i dalsi dilezité informace o obsahu zavéti,
mistu a okolnostech jejiho sepsani ¢i dusevni a fyzicky stav zlstavitele.293

Pro platnost zavéti vyzadujici svédectvi je nezbytny podpis svédka na této
listing. Je zaddouci k podpisu piipojit dolozku, Ze jde o svédka, a uvést na ni udaje,
diky nimz ho lze zjistit. Mezi takové Uidaje patii zejména jméno a piijmeni, datum
narozeni, rodné ¢islo, telefonni kontakt, adresa bydlisté ¢i vztah k zistaviteli.2%4

Na svédky privilegovanych zavéti jsou oproti obecnym pozadavkiim
na svédky zavéti kladeny mens$i naroky. V § 1548 odst. 1 NOZ se stanovi,
ze svédkem privilegované zaveti mize byt 1 nezletild osoba, kterd dosahla patnacti
let v€ku, nebo ¢lovek s omezenou svépravnosti, avSak pouze za predpokladu
zpusobilosti vérohodn& popsat skuteCnosti, které jsou dilezité pro platnost
zaveti2% Otazku, zda svédek splituje zminovanou podminku u osoby omezené
ve svépravnosti, posoudi v daném ptipadé ten, kdo sepisuje zdznam o zavéti,
tj. starosta obce, velitel vojenské jednotky ¢i velitel namoiniho plavidla

nebo letadla. K posouzeni musi dojit diive, nez je svédek k pravnimu jednani

290 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 78. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

291 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 61. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

292 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1539. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

293 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obé&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 80. ISBN 9788074789397.

294 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 78. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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ptfibran. U nezletilého starSiho patnacti let se jiz vérohodny popis skutecnosti
vyznamnych pro platnost zavéti presumuje.2% Svédek musi byt schopny ztotoznit
zustavitele jakozto pofizovatele zavéti a porozumét zistavitelovu prohlaSeni
potvrzujicimu, Zze listina predstavuje jeho posledni vili.2%7 Ustanoveni
o nezpusobilosti svédkt (§ 1539 odst. 2 a § 1540 odst. 1 NOZ) se uziji

i u privilegovanych zavéti.2o8

Tabulka 3: Svédkove zaveti - druhy

zpUsobili svédkové

Svédkové zaveti absolutné
nezpUsobili
svédkové
neZVDUSOb,I“ ve vztahu k dédici,
svedkové

relativné nezplsobili kterym je FO

svédkove ve vztahu k dédici,

kterym je PO

2.2.4.1 Nezpuisobili svédkové
Nezpiisobilé svédky muzeme rozdélit na absolutné nezpisobilé a relativné

nezpusobilé.2% (Tabulka 3)

2.2.4.1.1 Absolutné nezpisobili svédkové
Absolutn¢ nezptisobilym svédkem je osoba podle § 1539 odst. 2 NOZ., ktera neni

pln€¢ svépravna (nebyla by tedy schopna porozumét ucelu a obsahu jedndni,

296 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1548. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

297 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 66. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.
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Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1548. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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kterému by byla pfitomna3), a také osoba, kterd nezna jazyk nebo zpiisob
dorozumivani, ve kterém se projevuje vile (pfi podpisu zavéti by nemohla
zhodnotit, o jakou listinu jde, a nerozuméla by ani zlstavitelovu projevu3ol),302
Svédcit neni zplsobild osoba nevidomd, néma nebo neslySici.303 Kromé osob
nevidomych, neslySicich, némych ¢i nikoliv pln€ svépravnych nemohou byt
svédky pii sepisovani notaiského zapisu na zakladé § 66 NotR také osoby,
jez nemohou ¢&ist ¢i psat, osoby blizké ucastniklim, pracovnici notéfe,
ktery sepisuje notarsky zapis, a osoby majici zdjem na pravnim jednani a jeho
obsahu ¢i se jich tyka jinak. Za ptedpokladu, Ze by v postaveni svédka vystupoval

n¢kdo z vySe uvedenych, jednalo by se o neplatné potizeni zlstavitele.304

2.2.4.1.2 Relativné nezpusobili svédkové

Mezi relativné nezpusobilé¢ svédky (§ 1540 odst. 1 NOZ) patii zavétni dédic
nebo odkazovnik, dale osoba blizka zavétnimu dédici nebo odkazovnikovi (§ 22
odst. 1 NOZ definuje osobu blizkou jako: ,,Osoba blizka je pribuzny v radé primé,
sourozenec a manzel nebo partner podle jiného zdakona upravujiciho registrované
partnerstvi (dale jen , partner*); jiné osoby v pomeru rodinném nebo obdobném
se pokladaji za osoby sobé navzajem blizké, pokud by ujmu, kterou utrpéla jedna
z nich, druha diivodnée pocitovala jako ujmu vlastni. Ma se za to, Ze osobami
blizkymi jsou i osoby sesvagrené nebo osoby, které spolu trvale Ziji.”) a také
zamestnanec zavétniho dédice nebo odkazovnika.305 Tyto osoby jsou nezplsobilé

byt svédky u konkrétni zavéti, avSak pouze v té Casti, ve které je jim zistavovan

300 DVORAK, J., FIALA, I., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1539. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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302 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 79. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

303 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Ob&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 80. ISBN 9788074789397.

304 DVORAK, J., FIALA, I., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentdr, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1539. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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dédicky podil ¢i odkaz.30¢ Na zaklad€ § 1541 NOZ toto plati i pro vykonavatele
zaveti nebo osobu, kterd pii pofizovani zavéti pusobi jako pisatel, predcitatel,
tlumo¢nik ¢i ufedni osoba (ufedni osobou rozumime zejména notafe,
u privilegovanych zavéti se bude jednat také o osoby, jeZ mohou sepsat zavét -
naptiklad velitel namoiniho plavidla).397 Plati tedy, ze vykonavatel zavéti, jeji
pisatel, pred¢itatel, tlumocnik nebo Ufedni osoba plsobici pfi sepisovani zaveti
nejsou zpisobili svéd¢it o tom, co se jim zlstavuje.308 Je to z toho divodu,
ze svédkem nemize byt osoba, jez ma na prohldseni posledni viile zlstavitele
a jeho obsahu zdjem.309 V ¢asti tykajici se jinych dédict ¢i odkazovnikl neni
jejich moznost svédéit dotéena.310 Cast zavéti, ktera by pisobila ve prospéch
svédka, by byla neplatna. Novy obcansky zdkonik vSak umoziuje, aby byla cast
platnd, a to pokud je podle § 1540 odst. 2 NOZ bud’ napséna vlastni rukou
zustavitele za soucasného piipojeni jeho podpisu ve smyslu § 561 NOZ (v piipade
notafského zépisu tento postup nelze uplatnit31l), nebo potvrzena ttemi svédky.312
V piipadé potvrzeni tfemi svédky tedy neni potfeba, aby danou ¢ast napsal
zustavitel vlastni rukou. Tito svédci musi byt zplsobili, nezptsobily svédek musi
byt proto v této casti nahrazen zplsobilym.313 Jako piiklad uvedu situaci
u allografni zavéti obecné, kde jsou ze zakona vyzadovani dva svédci. V ptipade,

ze se jeden ze svédkl této zavéti stane nezplsobilym svédcCit v urCité ¢asti zaveti

306 DVORAK, J., FIALA, J., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1540. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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Praha: Grada Publishing, 2017. s. 62. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.
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Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1541. [cit. 2022-8-6].
ASPI ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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z divodu, Ze byl v této casti povolan za dédice, domnivam se, Ze je nezbytné,
aby byli pfizvani dalsi dva zpusobili svédci. Bude tak naplnén § 1540 odst. 2 NOZ
pozadujici v dané situaci tfi svédky zpiisobilé svédCit o celé zavéti. V praxi by to
znamenalo, Ze budou svédci celkem Ctyfi, z nichz ten, ktery je zaroven povolany
za dédice, mize svédCit pouze v Casti zavéti, kterd se ho jako dédice netyka.
Vyvstava otazka, zda je potieba, aby svédek, ktery je zpusobily svédcit jen
v ur€ité Casti, zlstal v roli svédka. Dle mého nazoru je jeho setrvani na pozici
sveédka irelevantni, jelikoz svédectvi o celé zavéti, a tim tedy 1 o Casti, o které je
nezpusobily svédcCit, pokryje svédectvi zbyvajicich tii svédkl. D4 se vSak namitat,
ze zdkonem pozadovany pocet sveédkl je minimalni, a proto nelze branit danému
svédkovi pokracovat v jeho funkci. Jako druhou moZznou variantu, jak se da toto
ustanoveni vylozit, shleddvam ptitomnost celkem péti svédki. A to z toho diavodu,
ze zékonem pozadovani tii svédci by nastoupili pouze ke svédectvi o ¢asti zavéti,
o které nemize svédcit jeden z ptivodnich dvou svédkil, a o zbyvajici ¢asti zavéti
by svéd¢ili ptvodni dva svédci. Na zakladé vySe uvedeného bych uvitala
zptesnéni tohoto zdkonného ustanoveni, aby se vyloucila moznost mnohosti
vykladu.

Jestlize je svédek nezpisobily pouze ve spojitosti s nekterym z vicero
dédict, zaveét pozbyva platnosti v té& Casti, kterd smétuje viaci tomuto dédici.
Pokud naptiklad nastane situace, kdy u dvou dédict, ktefi si maji rozdélit celou
pozustalost rovnym dilem v ramci zavéti se dvéma svédky, bude néktery
ze svédki nezpusobily ve vztahu k jednomu z dédict, bude dédit pouze druhy
dédic, a to celou pozistalost. Jedna se o pfipad uvolnéného podilu podle § 1504
NOZ, kdy ostatnim dédicim pomérné piiroste podil dédice, ktery nedédi.314
Pojem pomérné je tieba vyloZit tak, ze nedochazi ke zméné vzajemného poméru
dédickych podilii jednotlivych dédict. Prvni podminkou je, ze dédic, ktery nedédi,
nedisponuje ndhradnikem ani svéfenskym néstupcem, kdyz podle § 1512 odst. 1
NOZ piedstavuje povolani za sveéfenského nastupce 1 povolani za nahradnika,
anebo pokud z urcitych divodii nemiize dédit ani ndhradnik. Druhd podminka

spo¢iva v tom, Ze vSichni dédicové maji dédit rovanym dilem ¢i vSeobecnym

314 DVORAK, J., FIALA, I., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1540. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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vyrazem predstavujicim rovné podé€leni. Pod timto vyrazem rozumime zejména
slova ,,v§em stejn¢” ¢i ,,stejnym dilem”. Rovnym dilem budou podle § 1500 odst.
1 NOZ dédit také vsichni dédicové, pokud ztstavitel neurcil podily v rdmci své
pozustalosti.3!5

Kromé¢ ptipadu, kdy je dédic nezpusobily, mize k uvolnéni dédického
podilu dojit naptiklad v ptipadé, kdy dédic dédictvi odmitne, ziekne se ho,
nebo byl vydédén. Je dilezité zminit, Ze dédicové nemohou piiristek napiiklad
odmitnout. Jedind cesta, jak tuto situaci ovlivnit, je prostfednictvim uzavieni
dohody o vysi dédickych podili pied soudem v fizeni o dédictvi na zéaklade
§ 1693 NOZ, nebo vzdanim se dédictvi podle § 1490 NOZ.316

Podle starsi pravni upravy zakotvené v § 461 odst. 2 OZ nebylo pfirtistani
podilt dédictiim dfive mozné. Starsi uprava byla zalozena na tom, ze pokud dédic
neziskal dédictvi ze zavéti, na jeho misto nastoupili dédici ze zdkona. Stavajici
pravni upravu lze pokladat za posilovani pozice zavéti a vile zistavitele, jelikoz
dochazi k omezeni pfistupu k pozistalosti dédicim ze zdkonné posloupnosti.
Za predpokladu, Ze by ztstavitel nepovolal dédice k celé své pozlstalosti, bude se
postupovat podle § 1499 NOZ, ptipadné § 1500 odst. 2 NOZ, na jejichz zakladé
ziskaji zbyvajici ¢ast pozistalosti zakonni dédici. V § 1500 odst. 2 NOZ se
stanovi omezeni, ze zdkonni dédicové nemaji pravo na zbyvajici ¢ast poziistalosti,
pokud ziistavitel ziejmé povolanym dédicim zustavil celou pozilstalost, ackoliv
pii vypoctu podilii ¢i véci néco prehlédl.317

Pokud je dédicem uvedenym v zavéti pravnickd osoba, je nezbytné
posoudit vztah této pravnické osoby a svédkil zavéti.318 Pravnickou osobou
rozumime subjekt, u n¢hoz je typické, ze vznika prostiednictvim fyzickych osob
a jeho ville je formovédna pradvem povolanymi fyzickymi osobami. Projev vile

pravnické osoby navenek je ¢inén taktéz pomoci fyzickych osob. Tento projev

315 DVORAK, J., FIALA, I., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek IV, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer. § 1504. [cit. 2022-8-6].
ASPI _ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.
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318 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 79. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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predstavuje piedev§im provadéni pravnich ukont.3!? Podle § 1540 odst. 1 NOZ
a § 22 odst. 2 NOZ nemuze byt svédkem zavéti ¢len statutarniho orgénu
pravnické osoby, zaméstnanec nebo spolecnik pravnické osoby a osoby, které maji
k pravnické osobé jiny podobny vztah, a také osoby, které maji na pravnickou
osobu vliv na zaklad¢ dohody ¢i jiné skutecnosti. Jednani té€chto svédki miize byt
ovlivnéno vazbou na pravnickou osobu, a proto jejich svédectvi nemusi byt
vérohodné a pravdivé. Tito svédci jsou povazovani za relativné nezpusobilé

sveédky.320

2.2.5 Ml¢enlivost

Podle § 1550 NOZ maji pfi pofizeni zavéti svédcei a jiné osoby, mezi které patii
pisatel, predcitatel, tlumoc¢nik, schovatel nebo fedni osoba, povinnost zachovat
mlcenlivost o obsahu zlstavitelovy vile, pokud neni ziejmad jina wvile
zustavitele.32! Tato jind vile mlze vyplyvat z explicitniho vyjadfeni zistavitele,
anebo z jinych okolnosti.3?2 Vyzrazeni jeho posledni vile muze zustaviteli
od¢init zplisobenou Gjmu (majetkovou i nemajetkovou).323 Piikladem Ize uvést
vznik Gjmy zplUsobené ziistavitelovi tim, Ze se o n¢j prestala starat urcitd osoba
(kterd pro n¢j zajistovala naptiklad nakupy) jako nésledek toho, ze se dozvédéla,
ze ji zlstavitel neplanuje zanechat nic ze své pozistalosti. Osoba, jez zapficinila
vyzrazeni dané informace, bude povinna nahradit zlstaviteli Ujmu, v tomto

pripadé mu bude muset zaopatiit nakupy, o kter¢ jeji vinou piisel.324

319 Usneseni (Rc) Nejvyssi soud CR - senat ze dne 03.05.2006 sp. zn. 21 Cdo 2600/2005 In
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32 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 67. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

324 DVORAK, J., FIALA, I., SESINA, M., SVESTKA, J., WAWERKA, K. Obcansky zdkonik:
Komentar, Svazek 1V, (§ 1475-1720). [Systém ASPI]. Wolters Kluwer § § 1550. [cit. 2022-8-6].
ASPI_ID KO89 d2012CZ. Dostupné z: www.aspi.cz. ISSN 2336-517X.

68


https://www.aspi.cz/
https://www.aspi.cz/

Povinnost ml¢enlivosti se uplatni i u sepisovani dalSich listin, u nichz jsou
nezbytné nalezitosti shodujici se s témi pro zavét.325 Mize se jednat napiiklad
o situaci, kdy zlstavitel svou zavét’ prostfednictvim vyslovného prohlaseni odvola
¢1 vydédi nepominutelného dédice.32¢ Ochrana zlstavitele v podobé povinnosti
mlcenlivosti trva pouze za jeho zZivota, po smrti se preferuje ochrana dédici, tudiz
je potieba odhalit obsah zavéti, aby doslo k uskute¢néni zistavitelovy vile.327
S tim souvisi § 141 odst. 1 ZRS, podle néhoz sdéli na vyzvu soudu skutednosti
relevantni pro fizeni a rozhodnuti o pozustalosti kazdy, kdo si je takovych
informaci védom. Odmitnout tak ucinit lze jen v piipadé, kdy to dané osobé
umoziuje OSR ve funkci svédka. Podle odst. 2 daného ustanoveni plati zarovei
povinnost na vyzvu soudu vydat pofizeni pro ptipad smrti ¢i jinou listinu, ktera je
dilezita pro fizeni a rozhodnuti o pozistalosti.328

Z dtvodové zpravy k NOZ vyplyvé, ze OZ tpravu mlcenlivosti neznal,
pfestoze bylo zjevné, Ze odhaleni informaci, jako naptiklad koho zlstavitel
oznacil za dédice nebo odkazovnika ¢i komu nema v umyslu nic zistavit
nebo odkazat, mohlo mit na ztistavitele negativni dopad. Vzhledem k absenci této
upravy se navrhlo, aby kazdd osoba ucastnici se potizeni zavéti podléhala
povinnosti ml¢enlivosti a s tim spojené povinnosti k nadhradé¢ Gjmy zptsobené
zustaviteli v ptipadé jejiho poruseni. Je také potieba uvést, ze tento ndvrh nemél
za cil vytvofit Gpravu tajnych zavéti, které se ve spojeni s otevienymi zaveétmi
objevuji v nékterych evropskych pravnich upravach, je tomu tak napiiklad
v Recku, Italii, Francii ¢ Japonsku. Navrh byl nicméné zaloZen na ideji, ze zavét
je otazkou zistavitelova soukromi a pfedpokladd se, Ze neni v jeho zdjmu,

aby doslo ke zvetejnéni obsahu daného potizeni pro piipad smrti.329
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Na zékladé § 56 odst. 1 pism. a) NotR plati povinnost zachovavat
mlcenlivost pro notare, a to o veskerych skute¢nostech, které zjistil ve spojitosti
s notaiskou &innosti ve smyslu § 2 NotR a jinou &innosti podle § 3 odst. 1 a 2
NotR a které mohou mit vliv na opravnéné zajmy uéastnika pravniho jednani,
o némz se sepsal notaisky zapis. Podle § 56 odst. 7 NotR se tato povinnost uplatni
téZ na zaméstnance notafe (nikoliv vSak mezi notafem a jeho pracovniky vici
sob¢ navzajem) a zamé&stnance notarské komory a Komory. Povinnost pfetrvava

1 v pripadé, ze byl jejich pracovni pomér ukoncen.330

2.2.6 ZrusSeni zavéti v soucasnosti
Zustavitel ma dle § 1575 odst. 1 NOZ pravo kdykoli zrusit bud’ celou zavét,
nebo jeji nckterd ustanoveni (napiiklad zastavitel vyjme ze zavéti nékterého
z dédict’3!).332Jednd se tak o vyluény projev testovaci svobody.333 Pokud by
zustavitel prohlésil, Ze jakékoliv jeho budouci potizeni pro ptipad smrti bude
neplatné, nebo Ze budou neplatna pofizeni, ktera nebudou spliiovat konkrétni
formu, bude se jednat o nicotné prohlaseni, ke kterému se nepftihlizi. Pro zruseni
zaveti je potfeba osobniho provedeni takového pravniho jednani, dale je
vyzadovana zpusobilost zistavitele totozné jako u potizeni zavéti.334

Prvnim zplisobem zruSeni zaveéti je potizeni zavéti pozdéjsi. Podle § 1576
pozdéjsi33 Pfi pofizovadni nové zavéti se muze zistavitel rozhodnout
pro libovolnou formu zavéti, neni dalezitd forma predchozi zavéti. V ptipadé,

ze by od doby pofizeni prvni zdvéti do pofizeni nové doslo ke zméné
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V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 107. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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zlstavitelova duSevniho stavu, pak by soud mohl rozhodnout o omezeni jeho
svépravnosti a nova zaveét by musela mit formu notaiského zépisu. Mlize nastat
1 situace, ze zustavitel pofidi dédickou smlouvu, a zrusi tim tak dfive sepsanou
zaveét, pokud nemohou vedle sebe obstat. Také mize dojit k tomu, ze jestlize

v

zustavitel uchoval starS$i zaveét a novéjsi je zruSena, platnost starSi zaveéti se
obnovi. Dle § 1580 NOZ se jedna o vyvratitelnou pravni domnénku, ze je diivejsi
zavet platnd, a fikci, Ze nedoSlo k jejimu zruSeni. Tento postup nebyl piipustny
u OZ, star§i zavét nemohla obzivnout.336 Z mého pohledu povazuji predchozi
upravu za prijatelnéjsi, jelikoz vétim, ze pokud se zlistavitel rozhodne k sepsani
nové zavéti, kterd neobstoji vedle plivodni, nema v imyslu zachovat v platnosti
text ptivodni zavéti. Jestlize novou zavet posléze zrusi, neni jisté, ze si pieje starsi
zaveét obnovit, a proto by tak nemélo byt u€inéno automaticky. Zustavitel si
napiiklad nemusi viibec uvédomit, ze ma starSi zaveét’ nékde schovanou. Déle se
napfiiklad obavam, Ze, pfestoze neznalost zakona neomlouva, vétSina zistavitelt
se bude spiSe domnivat, Ze pokud jiz jednou star$i zavet potizenim nové zrusili,
nebude se podle ni v dédickém fizeni uz nikdy postupovat. TuSim, ze zavedeni
tohoto ustanoveni mohlo mit za cil soulad s hierarchii dédickych titult (ackoliv
z divodové zpravy k NOZ lze zjistit pouze to, Ze ma tato Uprava odpovidat
evropskym standardiim a vyhovovat obvyklému lidskému chdpani337), tedy ze
dédéni ze zavéti ma prednost prfed dédénim ze zékona, a proto je snaha obnovit
platnost zistavitelovy zavéti. Pokud vSak zlstavitel zruSil plvodni zavet
a nasledn¢ i novou, je mozné, Ze si pravé preje, aby doslo k nastupu zadkonné
dédické posloupnosti. Z ustanoveni je sice ziejmé, ze se ohledné platnosti starsi
zaveéti jedna o pravni domnénku, kterou lze vyvratit, to vSak miize byt po smrti
zustavitele zna¢né obtizné. Na zékladé vyse uvedeného se domnivam, ze u tohoto
ustanoveni hrozi, Zze nebude nalozeno s majetkem zistavitele v jeho zajmu.
Druhym zpiisobem zruseni zavéti je odvolani ptivodni zavéti, cemuz se
vénuji § 1577 az § 1580 NOZ. Odvolani je mozné uskuteCnit vyslovng,

konkludentné¢ nebo vydanim zavéti potfizené ve formé vefejné

336 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obg&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 95. ISBN 9788074789397.

337 Obcansky zakonik.justice: Ditvodova zprava k NOZ, konsolidovana verze [online]. § 1580. [cit.
2023-03-20]. Dostupné z: http://obcanskyzakonik.justice.cz/images/pdf/Duvodova-zprava-NOZ-
konsolidovana-verze.pdf
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listiny. Pro vyslovné odvolani je dle § 1577 NOZ potfeba dodrzet formu
pozadovanou pro potizeni zavéti. Forma plivodni zavéti a jejiho odvolani nemusi
byt totozna. Konkludentnim odvolanim zavéti rozumime zniCeni listiny se
zaznamenanou zavéti (naptiklad skartaci).338 U tohoto zplsobu zruSeni zavéti
absentuje vyslovny projev vile zustavitele.339 Aby byla zavét skutecné odvolana,
museji byt dle § 1578 odst. 1 NOZ znieny vsSechny stejnopisy zavéti.340
K odvolani stac¢i i poruSeni listiny se zavéti napfiklad natrZzenim
¢i preskrtnutim.34! Jestlize ziistavitel pozada o vydani originalu zavéti, ktera byla
pofizena formou notéafského zdpisu, pak je podle § 1579 odst. 1 NOZ zéavéet

odvolana. Tento original si musi zlstavitel pievzit osobné.342

3. DalSi dédické tituly a porizeni pro pripad smrti

3.1 Pravni divod dédéni

Pravni divod dédéni neboli dédicky titul je predpokladem dédéni a na jeho
podkladé svédéi dédici dédické pravo. Jak uvadi § 1476 NOZ, rozliSujeme tii
dédické tituly. Jsou jimi dédickd smlouva, zadvét a zdkon. Deédicky titul se
uplatnuje bud’ jako samostatny, nebo stoji vedle dalSiho dédického titulu.
Pokud zlstavitel nesepsal zavét’ ani dédickou smlouvu, potom zistane jedinym
dédickym titulem zdkon a k dédéni nastupuji zakonni dédici. Jestlize zGstavitel
do zavéti zahrne jen Céast své pozistalosti, pak je zavét zahrnujici tuto Cést
povazovana za prvni dédicky titul. Zbyvajici ziistavitelova pozlstalost se stava
predmétem dédéni ze zédkona, coz je druhy dédicky titul. V takovém ptipadé se

jedna o soub&h dédickych tituld. 343

33 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s 108. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

339 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 77. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

340 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 108. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

341 NOVOTNY, Petr a Monika NOVOTNA. Novy ob&ansky zakonik. 2., aktualizované vydani.
Praha: Grada Publishing, 2017. s. 77. Pravo pro kazdého (Grada). ISBN 9788027104321.

342 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 108-109. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

343 Tamtéz, s. 22-23
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3.1.1 Dédicka posloupnost
Dédicka posloupnost je spjata s dédickymi tituly a miize se jednat o testamentarni
dédickou posloupnost nebo intestatni dédickou posloupnost.344

Pokud ziistavitel pofidil zavét nebo dédickou smlouvu, jednd se poté
o testamentarni dédickou posloupnost. Tato dédicka posloupnost je prioritni oproti
zakonné dédické posloupnosti. Hierarchie dédickych tituld z pohledu pravni sily
je nasledujici: dédicka smlouva, zavet a naposledy zdkon.34

Pravidly stanovenymi v § 1633 az 1641 NOZ se dédicka posloupnost idi
tehdy, jestlize zlstavitel nepotidil zavét ani dédickou smlouvu. Poté¢ jde
o zékonnou (intestatni) dédickou posloupnost.34¢ Intestatni dédicka posloupnost se
zaméfuje na zachovani majetkovych hodnot v rodin€, prameni z rodinné,
piibuzenské nebo podobné vazby danych osob k zistaviteli.347 Jedna se tedy
o projev tzv. zasady zachovani hodnot, ktera se zabyvd hodnotami,
které¢ vybudovaly pifedchozi generace, a jejich zachovanim pro generace
nasledujici. V dédickém pravu se tato zasada projevuje konstrukci dédickych tid,
které udavaji zédkonnou dédickou posloupnost. Sest dédickych tfid zahrnuje
ptibuzenstvo zlstavitele, a to od jeho déti aZ po sestfenice a bratrance. Tyto tfidy
maji zabranit, aby pozistalost pfipadla statu jako odumrt a zistala rodiné
zustavitele.348 Tato zasada klade dlraz na rodinnou mezigeneracni solidaritu, diky
niz maji na zékladé¢ zidkonné dédické posloupnosti osoby spfiznéné se
zustavitelem ¢i jemu blizké pravo na pozutstalost. Jedna se o princip familiarizace.
Prostiednictvim poftizeni pro pripad smrti zistavitel sim rozhodne o tom, na koho
pozistalost piejde. Pokud tak zistavitel neuéini, stanovi to zakon. Casteénd
dédické pravo plni i socialni funkci, kdy podle § 1665 a nasl. NOZ upravuje pravo

urcitych osob na zaopatteni.349

344 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 24. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

345 Tamtéz
346 Tamtéz

347 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obé&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 116. ISBN 9788074789397.

348 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého prava.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 8. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

349 DVORAK, Jan, Jifi SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obg&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 23. ISBN 9788074789397.
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3.2 Porizeni pro pripad smrti
S dédickymi tituly izce souvisi pofizeni pro ptipad smrti, kterd vymezuje § 1491

NOZ. Patii sem zavét, dédicka smlouva a dovétek.350

3.2.1 Dédicka smlouva
Toto pofizeni pro ptipad smrti upravuje § 1582 az 1593 NOZ. Jde o dvoustranné
pravni jednani, kdy zGstavitel povolava za dédice (popfipadé¢ odkazovnika)
druhou smluvni stranu nebo tieti osobu a tato druhd strana to ptijima, jak uvadi
§ 1582 odst. 1 NOZ. Dle § 1582 odst. 2 NOZ se dédickd smlouva poftizuje jeding
formou notarského zapisu. Zustavitel sjednava dédickou smlouvu obvykle k dobru
druhé smluvni strany, jiz je smluvni dédic. Dédickou smlouvu je vSak mozné
uzavtit 1 ve prospéch tieti osoby, ktera ale neptedstavuje smluvni stranu.35!
Smluvni dédic mé diky dédické smlouvé zajisténo, ze bude skutecné
dédicem, protoze bez jeho védomi nemiize zlstavitel dédickou smlouvu na rozdil
od zavéti zménit nebo zruSit.352 Zustavitel neni omezen v nakladani se svym
majetkem, pokud uzaviel dédickou smlouvu. V ptipadé, ze by zistavitel poridil
jesté zavet ¢i dalsi dédickou smlouvu, anebo darovaci smlouvu, které by byly
neslucitelné s danou dédickou smlouvou, mohlo by z pozice smluvniho dédice
dojit k dovolani se relativni net¢innosti zminénych pravnich jednéni.333 Zistavitel
muze prostfednictvim dédické smlouvy ziskat urcité plnéni ze strany smluvniho
dédice, coz znamena, ze dédic ma vici zistaviteli néjakou povinnost. Jako piiklad
lze uvést zajisStovani pravidelné péce nebo penézniho obnosu. Z toho vyplyva,
ze dédicka smlouva mize byt bezplatna i uplatna, a smluvni dédic se tedy stava

dédicem bezplatné ¢i uplatné.354

35 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 25-26. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.
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Jestlize neni v dédické smlouvé explicitné dohodnuta moZnost jejiho
zruSeni nebo tak nestanovi zdkon, pak je dédickd smlouva jednostranné

nezrusitelna.35s

3.2.2 Dovétek

Dovétek neboli kodicil je pofizenim pro pfipad smrti, jemuz se vénuje § 1498
NOZ. Na rozdil od zavéti neni dédickym titulem, jelikoz nepovoldva dédice.
Zustavitel ma moznost diky dovétku nafidit odkaz, nebo uvést vedlejsi dolozky
v zavéti, mezi néz patii piikaz, podminka a doloZeni ¢asu. RozliSujeme dovétek
testamentarni a intestatni. Dovétek testamentarni dopliuje zavét. Dovétek
intestatni je pofizen samostatn¢ (zavet neni sepsana), vztahuje se na dédice urcené
dle zédkonné dédické posloupnosti.3s¢ Dovétek piedstavuje jednostranné,
odvolateln¢ a neadresované pravni jednadni. Toto jednani je osobni, nepfipousti se,
aby zlstavitele zastoupila jind osoba.3s7 V § 1498 NOZ se stanovi, Ze: ,,Co je
stanoveno o zaveti, plati obdobné i o dovétku.” Formalni pozadavky na zavét se

tedy uplatni i v ptipadé dovétku.358

355 SVOBODA, Jiti a Ondiej KLICKA. Dédické pravo v praxi. V Praze: C.H. Beck, 2014. s. 85.
Pravni praxe. ISBN 9788074002663.

35 CHALUPA, Ivan, David REITERMAN a Martin MUZIKAR. Zaklady soukromého préva.
V Praze: C.H. Beck, 2017. s. 109-111. Beckova skripta. ISBN 9788074006845.

357 DVORAK, Jan, Jiti SVESTKA a Michaela ZUKLINOVA. Obg&anské pravo hmotné. Praha:
Wolters Kluwer, 2013-. s. 53-54. ISBN 9788074789397.

358 PoliSenska Petra a kolektiv autori, Obcansky zakonik - Komentat s judikaturou - Svazek X -
Dédické pravo (§ 1475-1720), CODEXIS publishing, 01.09.2018. § 1498. [cit. 17.03.2023]
Pievzato z CODEXIS®, dopliku LIBERIS®
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Zavér

Vysledkem mé diplomové prace je ucelené zpracovani tématu formy zavéti, a to
v rdmci stavajici 1 starSi pravni Gpravy. Vzhledem k uzké souvislosti s hlavnim
tématem piiblizuje diplomova prace téz obecné zavet, dalsi dédické tituly
a pofizeni pro pfipad smrti.

Uvodni &ast diplomové prace vysvétluje pojem zavét, coZ je vyznamné
pro porozuméni celé diplomové praci. Nasledné se vénuje zdsadam ve vztahu
k zavéti, jelikoz na téchto zdsadach dédéni ze zavéti stoji. Za stézejni zésadu
shleddvam zésadu volnosti ziistavitele ve volbé dédice, jeZ pojednava o autonomii
vule ziistavitele ohledné vybéru osob, které povola za své dédice. Potizeni zavéti
je spojeno s nakladanim se zistavitelovou pozistalosti po jeho smrti a tato zasada
je oproti ostatnim zminénym zaloZena na ochrané zustavitele, proto ji povazuji
za nejvyznamnéj$i. Dale jsem se zaméfila na podminky platnosti zavéti, kde se
vzhledem k tomu, Ze je zavét pravnim jednanim, uziji i ustanoveni z obecné Casti
NOZ o pravnim jednani. Mezi podminky platnosti patii napiiklad nezbytnost
potidit zavét osobné, svobodna, vaznad a podstatného omylu prosta viile,
anebo pisemna forma, nejedna-li se o privilegovanou zaveét. Poté jsem se
vénovala vykladu a rozsahu zavéti, kdy mé u vykladu zaujal tzv. mysticky
testament, ¢imz rozumime listinu, jejiz néalezitosti se shoduji s nalezitosti zavéti,
a zustavitel na takovou listinu odkazuje kvili interpretaci své zavéti. Ve vztahu
k pfipadnuti pozistalosti dédictim jsem definovala pojem pozlstalost, dale jsem
naptiklad objasnila, jakd prava a povinnosti se do pozustalosti nezahrnuji,
¢1 popsala, jak rozdéleni pozlstalosti probihd. Ke konci Givodni ¢asti jsem se
zam¢étila na situaci, kdy zavétni dédic nedédi a jak se ohledné jeho podilu, tedy
tzv. uvolnéného podilu, dale postupuje.

Hlavni ¢ast mé diplomové prace pojednavajici o formach zavéti jsem
pro vyss$i prehlednost rozclenila stran pravni Upravy na historickou cast
a soucasnost. V ramci historického pojeti jsem porovnala pravni upravu forem
zaveti ve tfech odlisnych pravnich predpisech (OZO, ObEZ, OZ), a to v riznych
znénich od roku 1925 do pocatku ucinnosti NOZ, jez nastala 1. 1. 2014.
Ke konkrétnim obdobim jsem téZ pfipojila, jakym zpisobem mohla byt zavét

zrusena. Zavérem této podkapitoly jsem vytvofila pro shrnuti tabulku, na jejimz
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zakladé si lze s kazdym uvedenym znénim spojit jednotlivé formy zavéti.
Z tabulky vyplyva naptiklad skutecnost, Ze potizeni spolecné zavéti manzela bylo
mozné pouze v pravni upravé OZO. Ke zméné nedoslo v tomto piipadé ani
s ufinnosti NOZ. Domnivam se, Ze spolecnd zavét vice osob nenasla své
zastoupeni v novéjsi pravni Gpraveé z toho divodu, Ze zavét predstavuje zdvazné
pravni jednani a v ptipadé neshod mezi zlstaviteli by mohlo dojit k ohrozeni
nalezitosti ville n€kterého z nich. Z tabulky je téz ziejmé, Ze pofidit zavét
ve form¢ holografni zavéti a notafského zapisu umoziovaly vSechny pravni
upravy. Pfedpokladdm, Ze je tomu tak proto, Ze vlastnorucni sepsani je pro vétSinu
osob nejjednodussim zpisobem pofizeni zavéti, notarsky zapis poklddam naopak
za nejjistéjsi formu zavéti.

U soucasné pravni upravy rozliSujeme zavét ve form¢ soukromé listiny,
vetejné listiny a oproti pravni Gpravé v Ob¢Z a OZ doslo k opétovnému zatrazeni
privilegované zavéti, o niZ pojednaval pivodné¢ OZO. Jednotlivé formy
vcetné jejich dal§iho d€leni jsem zahrnula pro vyssi orientaci do tabulky.

Zaveét soukromou listinou dale délime na holografni zavét a allografni
zavet. V piipad¢ holografni zavéti jsem se kromé samotné definice soustiedila
na to, jaky podklad je pro sepsani vlastnorucni zavéti potieba. Prekvapilo mé,
ze lze tuto formu zavéti sepsat na jakykoliv podklad, ktery poskytne permanentni
zaznamenani, napiiklad na dfevénou desku. Zaroven jsem se v€novala tieba
vhodnosti uvedeni data potfizeni zavéti ¢i osob€, jez holografni zavét potizuje.
Platné potizeni je zachovano i v ptipad¢, kdy plné svépravnd osoba nemiize
pro své fyzické postizeni uzit pro sepsani zavéti ruce, namisto toho zavet potidi
naptiklad pomoci prstd na nohou. U holografni zavéti se judikatura hojné
zabyvala pismem zavéti a nalezitostmi podpisu. Allografni zavét’ méa dvé podoby,
a to obecnou a zvlaStni. U allografni zavéti obecné jsem se zaméfila zejména
na konkrétni podminky, za kterych ji lze pofidit, a na pozadavky na svédky.
Zajimavé je, ze svédka je dle judikatury mozné urcit i konkludentné. V ptipadé
allografni zavéti zvlastni jsem definovala nevidomého zlstavitele a ziistavitele se
smyslovym postizenim, jenzZ nemuze Cist a psat. Pod pojmem smyslové postizeni
se skryva napiiklad senzomotorickd porucha po cévni mozkové piihodé. Jednou
z nalezitosti allografni zavéti zvlastni je podpis zlstavitele, ktery vSak muize byt

nahrazen vlastnim znamenim, jimZ rozumime tieba otisk prstu. Dale jsem zminila
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ZKSNK, ktery poskytuje vymezeni osoby neslySici a hluchoslepé. Vzhledem
k tomu, Zze se osoba nevidomd a osoba se smyslovym postizenim mulze
rozhodnout k potizeni zavéti téz formou verejné listiny, vyjadtila jsem se kratce
1 k této skute¢nosti.

V nasledujici podkapitole pojednavajici o zavéti ve formé vetejné listiny
jsem se zameéfila zejména na osobu notafe, obsah notafského zéapisu a jeho
evidenci, o kterou se stara Notaiska komora Ceské republiky na zakladé predpisu
o Evidenci pravnich jednani pro pfipad smrti. U notaifského zapisu je dilezité
rozdéleni na fakultativni a obligatorni potizeni, kdy u fakultativniho potizeni jde
o dobrovolnou volbu zUstavitele potidit zavet ve formé notaiského zépisu,
zatimco u obligatorniho pofizeni se jedna o povinnost ur¢itych osob tuto formu
vyuzit. Pfikladem osoby, ktera podléh4 povinnosti pofidit ve formé& notaiského
zapisu, je nezletily starsi patnécti let, jenz doposud nenabyl plné svépravnosti.

Privilegované zavéti jsem roz€lenila na zavét pred tfemi svédky, zaveét
pied starostou obce, zavét' pred velitelem ndmotniho plavidla nebo letadla a zavet
pred velitelem vojenské jednotky Ceské republiky. Vsechny druhy jsem blize
rozvedla vcetné¢ uvedeni konkrétnich situaci, jejichz pfitomnost piedstavuje
pro platné potizeni takové zavéti podminku, a zaméfila se t€Z na omezenou
casovou platnost. V ptipadé zavéti pred velitelem ndmoiniho plavidla nebo letadla
jsem naptiklad vyjadfila svlij odliSny nazor oproti pohledu Petra a Moniky
Novotnych ve vztahu k posuzovani existence pozadované situace, a to u této
formy zavéti v porovnani se zavéti pied starostou obce.

Vzhledem k tomu, Ze svédectvi tvoii v piipad¢ nckterych forem zavéti
nezastupitelnou roli, vénovala jsem samostatnou podkapitolu svédkim zavéti.
Formulovala jsem ptedevsim ucel funkce svédka, jeho vyslech, ktery se provadi
postupem stanovenym v ZRS. Zdiraznila jsem oproti obecnym pozadavkim
na svédky mensi naroky kladené na svédky privilegované zavéti, kdy za urcitych
okolnosti mize byt svédkem napiiklad i osoba s omezenou svépravnosti. Dale
jsem v ramci tabulky ptedstavila déleni svédkli na zpisobilé a nezpusobilé,
pficemz nezpusobilym svédkim jsem se déale vénovala v podobé absolutné
1 relativné nezpusobilych. Za vyznamnou povazuji i povinnost svédkl a dalSich
osob dodrzovat mlcenlivost o obsahu zlstavitelovy vile, kterd chrani osobu

zustavitele. V soucasné dobé je mozné zavét zrusit dvéma zplsoby, a to
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pofizenim zavéti pozdéjsi, anebo odvolanim pivodni zavéti. Oba tyto zpusoby se
objevovaly 1 v ramci historického pojeti, ovSem s tim rozdilem, Ze zniceni listiny
je v soucasnosti zahrnuto v ramci odvolani zavéti, zatimco ve stars$i pravni uprave
se zniceni povazovalo za samostatny diivod vedouci ke zruseni zavéti.

Na zaklad¢ skutecCnosti, ze se zavét fadi mezi dédické tituly a potizeni
pro piipad smrti, jsem v zavéru své diplomové prace priblizila i dalsi tituly
a pofizeni, jeZ do dané skupiny nalezi. Dédické tituly tvoii téZ dédickd smlouva
a zékon, u pofizeni pro pifipad smrti rozliSujeme kromé zavéti dovétek a rovnéz

dédickou smlouvu.
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Cizojazy¢né resumé

This diploma thesis is dedicated to the topic of forms of a last will and testament.
I have chosen this topic as a result of my own interest in the field of notary office,
in which I would like to be employed after my graduation. Another reason for my
choice was the fact that everybody can come into contact with forms of a last will
and testament, so I find very useful to deepen the knowledge in this area. The last
thing that encouraged me to devote my diploma thesis to this topic was my
amazement about all the options which a testator has to make their will, even
under some difficult circumstances. Testator’s bad state of health, an unusual
or a dangerous situation in which they occur, mean no obstacle.

The diploma thesis consists of three chapters, which are further subdivided
into subchapters. In the introductory part I expounded the term of a last will
and testament, I described some principles associated with a last will
and testament, requirements for its validity, its interpretation and scope, allocation
of estate to inheritors and a released share and its accretion.

The main part of my diploma thesis called forms of a last will
and testament is divided into two subchapters, the first one provides insight into
the forms of a last will and testament within the historical development,
the second one concerns the forms of a last will and testament at present time.
As part of the historical development, I compared the legal regulation of forms
of a last will and testament in three different laws and diverse periods of time,
since the year of 1925 up to the legal force of the new Civil Code. In the second
subsection I distinguished among a will made by a private deed, a public deed
and a privileged testament.

The testament made by a private deed is subdivided into a holographic will
and an allographic will, the allographic will includes an allographic general will
and an allographic special will.

The testament made by a public deed is known in two forms, there are
an optional and an obligatory will in the form of a public deed.

The privileged testament includes four forms, namely a will before three

witnesses, a will before the mayor of a municipality, a will before the commander
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of a naval vessel or an aircraft, and a will before the commander of a military unit
of the Czech Republic.

The next three subchapters are focused on witnesses to wills,
confidentiality and revocation of wills in the present.

Last but not least, there is a closing chapter which deals with other

succession titles and acquisition on death except for a testament.
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