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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cilem préce je simulovat uspésnost metody odhadu pohlavi dle déliciho bodu, kterou navrhl
Albanese s kolegy (2005) pro malé soubory koster a simulaci zjistit a rozsifit jeji platnot pro
sex ratio odliSné. Prace ptinasi odpoveéd’, avsak z formélnicxh nedostatk ji nelze povazovat
za plné uspokojivou.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (n4roénost, tviirsi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost priloh apod.):

Je obtizné hodnotit (viz nize). Téma je vSak zajimavé a zaslouzilo by si lepsi teoretickou

prupravu i praktickou realizaci rukopisu.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazl(i na literaturu, graficka tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a pfiloh apod.):

- Ve vSech kapitolach jsou dlouhé pasiaze textu zcela bez referenci, ackoliv je evidentni, ze
popsana fakta nepatii mezi bézné informace, fakta, které bychom mohli povazovat za
kulturni rozhled a piehled vzdélaného cClovéka. Dle mého nazoru se tento pristup
neslucuje s pozadavky na stavbu odborného textu jako jsou DP.

- autorka pfejima starSi koncepci pojmu ,pohlavniho dimorfizmu® jako konglomeratu
veskerych vlastnosti, ve kterych se 1isi druhy, které se vyskytuji ve dvou formach (samci a
samiéi). Bylo by vhodné&jsi rozliSovat kromé pohlavniho dimorfizmu celkové velikosti téla
také pohlavni dimorfizmus tvaru a hovozit o vlastnosti, kterou mdme pravé na mysli (je
rozdil, mame li na mysli potravni chovani ¢i velikost zubt)...

-str.11- autorka uvadi, Ze BriZek hodnoti 11 znakd a pak jich autorka vyjmenovava jen
6..jedna se o povrchnost a nepfesnost souz¢asné

-str. 12 Autorka piSe: “Délici bod oddéluje pdsmo Zenskych hodnot, které se prekryvaji s
muzskymi hodnotami, a pdsmo muzskych hodnot, které se prekryvaji s Zenskymi hodnotami.
Oblast pFekryvu nam dava procento Spatné urcenych jedincu. Cim je prekryv mensi, tim je
lepsi diskriminace To plati jenm zname li primarné skupinovou pfislunost jedinct
(navrhujeme metodu). Z praktického hlediska (odhadujeme-li pohlavi), tak v oblasti
piekryvu nelze rozlisit, zda se jednd o Spatné¢ Kklasifikovaného muze ¢i spravné
klasifikovanou Zenu, jejichZ hodnoty jsou stejné. Jednozna¢nou odpoveéd’ nalézame pouze




mimo piekryvnou oblast hodnot obou pohlavi...Této skutecnosti si autorka zifejmé neni
védoma a tomu odpovida na str.26 vypocet tspésné¢ odhadnutych jedinci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita mys$lenek apod.):

Hodnotitel ma rozporuplny dojem z DP jako celku. Na jedné strané vystupuje jista originalita
myslenek, zplisob postveni experimentu a jeho provedeni. Ten by pfinesl odpové=d na fadu
otazek, které si ¢asto obornici v praxi ani neuvédomuji tim, Ze v ptipadé metodz nerozliuji,
co je vlastnosti modelu a co je zpusobeno stupném pohlavniho dimorfiuzmu materiylu
referenéniho souboru.

Na druhé strané je zcela nevyhovujécé forma psani odborného textu. Nelze tak posoudit, co je
zadanim préce souvisejici s praci Skolitele a co je vlastni realizace v pedobé experimentu a
jeho vyhodnoceni autorkou. Takovym zplisobem je sniZzena hodnota textu jako celku,
protoZe napt. samotnd dikuze, kterd by se mohla ,,hemzit™ citacemi se neopird o Zadnou

medium,kter¢ si lidé nosi pro zédbavu na plaz.

Simulace je jednim z prostiedki k dosazeni zvoleného cile. Pokud by vSak vychodiskem byl
realny soubor dat a nikoliv soubor generovany, ziejmé by to prospélo k subjektivnimu
ptijeti vysledkii. V praxi je vSak vhjodné predstavovat néstroje, kter¢ mohou byt
aplikovatelné pfimo. Zavérecnd subjektivni poznadmka- jsem piesvédCen, Ze postupem,
navréenym Albnesem a spolupracovniky dospéjeme k vysoké uspéSnosti spravné
diskrimince mezi pohlavim. Zaroven jsem piesvédcen, ze uspé$nost klasifikace (spolehlivé
diskriminace) zcela poklesne pod akceptovatelnou uroven, pokud postup bude aplikovan
s cilem odhadu pohlavi. Obdobnou techniku aplikoval jiz pted vice nez 30 lety s pomoci
statistického postupu J.P.Bocquet-Appel, nedavno sni pfisli argentinsti autofi v ForSci
Intern. O poméra pohlavi souboru koster v archeologickém kontextu nevime a priori nic.
Proto mne postup zaujal spiSe jako teoreticky prispévek na téma vliv velikosti souboru a
proménnych na oscilaci vysledku klasifikace nez metoda, kterou bych zafadil do arzenalu
uzitych metod.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ

tri):
Pouze ma poznamka k stran¢ 12,uvedena vyse, by zaslouzila komentéf studentky, protozZe se
tyka praktického vyuziti postupu. Uvadim jej zde pro pfipad, Ze studentka bude nasledovat
doporuceni s nasledujici rubriky a zavéru mého posudku.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporuéuji k obhajobé):

V dané formé nepovazuji Zza vhodné, aby prace byla pfipusténa k obhjobé, protoze jeji
eventuelni obhéjeni a jeji misto v knihovné by bylo precedentem, ktery by ved! k nasledovéni.
Téma je vSak kvalitni, pfistup a jeho feSeni rovnéz a stdlo by za to, praci piepracpovat a
dovést ke zdarnému dokonéeni, Z TECHTO DUVODU RUKOPIS DP NEDOPORUCUJI K
OBHAJOBE
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