Posudek vedouciho diplomové prace studentky Denisy Gregorové na téma — PouZziti
zbrané v ramci nutné obrany jako okolnosti vylucujici protipravnost

Diplomantka si zvolila specialni individudlni téma, které je nepochybné zajimavé a je
pokryto bohatou judikaturou. Prace je strukturovana do Sesti zédkladnich kapitol, které na sebe
logicky navazuji. Autorka pouzila metodu komplikace a z€asti i komparace. Rozsah pouzité
odborné literatury Ize povazovat za zcela dostacujici. Z obsahu celé diplomové prace je ziejmé,
ze diplomantka si dikladné osvojila danou problematiku a projevila velmi dobrou znalost
judikatury vztahujici se pravé k tomuto problému.

V prvni ¢asti se dostate¢né podrobné zabyva jednotlivymi okolnostmi vylucujicimi
protipravnost, tak jak jsou upraveny v trestnim zakoniku, a pfidava pasaz o opravnéném pouziti
zbrang ve vztahu k nutné obrané. Tuto kapitolu 1ze hodnotit pozitivné.

Na velmi dobré urovni je zpracovana také kapitola o historickém vyvoji nutné obrany,
kdy autorka se primadrn¢ zamétfuje na novodobé déjiny v Ceskych zemich a jednotlivé
kodifikace, které byly pro tento institut zasadni.

I vdal$i ¢asti diplomantka projevuje velmi dobrou znalost dané problematiky a
podrobné analyzuje jednotlivé podminky nutné obrany. Je zfejmé, ze si autorka nastudovala
peclivé pisluSnou judikaturu, ale i fadu teoretickych publikaci. V této ¢asti diplomantka rovnéz
vysvétluje 1 extenzivni a intenzivni exces, tedy vyboceni z mezi nutné obrany.

Vybornou znalost tématu projevuje diplomantka i v dals§i ¢asti, kterd se tyka prave
pouziti zbran¢ a rozebira zde i konkrétni ptipad. Peclivé se vénuje i vymezeni pojmu zbrané dle
jednotlivych pravnich predpisi.

Pozitivné je mozno hodnotit 1 ¢ast, kde se diplomantka zabyva tstavnim zakotvenim
prava branit se zbrani, a to v zdkoné ¢. 295/2021 Sb., kde autorka, dle mého nézoru zcela
spravné¢, povazuje tuto Upravu za spise nadbyte¢nou.

Ocenit lze 1 ¢ast o automatickych obrannych zafizenich, kde diplomantka spravné
poukazuje na stanovisko trestniho kolegia Nejvyssiho soudu pod sp. zn. Tpjn 303/20008. I zde
podobné jako v predchozich ¢astech vyslovuje diplomantka vlastni nazor.

Pokud jde o uvahy de lege ferenda, nechala se autorka inspirovat slovenskou upravou a
navrhuje dokonce konkrétni doplnéni § 29 trestniho zdkoniku o tfeti odstavec. Poukazuje také
na nutnost vhodné¢ medializace pifipadl nutné obrany, coz ovSem neni véci pravni Upravy.
V zavéru této kapitoly se autorka velmi podrobné a se znalosti véci zabyva podminkami pro
drzeni a noSeni zbrané a opét projevuje vlastni nazory. I tuto ¢ast prace lze tedy hodnotit velmi
kladné.

Predlozenda diplomova prace je zpracovana ve vysoké kvalité, autorka zjevné
nastudovala mnozstvi odbornych podkladi a projevila v fad¢ ptipadi i vlastni ndzory. Navrhuji
tedy pfipustit praci k obhajobé a v ptipad¢ stejné kvalitniho ustniho projevu bude mozno
diplomovou praci hodnotit zndmkou vyborné.

JUDr. Eduard Wipplinger

V Plzni dne 27. dubna 2023



