Zapadoceska univerzita v Plzni
Pravnickéd fakulta — katedra trestniho prava

Posudek oponenta na diplomovou praci Zuzany Koubové

Trestny ¢in opilstvi dle § 360 trestniho zakoniku

1) Zaméteni DP a jeji zakladni koncepce

Autorka zvolila samostatné téma schvélené katedrou trestniho prava. Jedna se
velmi aktualni, zajimavou, avSak odbornou literaturou ¢Céste€né¢ opomijenou
problematiku. Jeji diplomovéa prace je zameéfena na rozbor soucasné pravni Upravy
trestného Cinu opilstvi s bonusem v podobé specifik dokazovani u tohoto trestného €inu.
V tomto ohledu Ize praci hodnotit jako vyvaZenou a korespondujici svému zadani,
nedochézi v ni k tzv, ,,vyboc€eni z tématu*

2) Pouzité metody a zpisob zpracovani zvolené problematiky

Zakladnimi metodami pouzitymi pifi zpracovani prace jsou metody analyticka,
synteticka, kompilativni a komparativni. Autorka se prevazné zaméfila na rozbor
jednotlivych znakd trestného C¢inu opilstvi, které jsou v zavislosti na literarnich
pramenech a vybrané judikatufe velmi zdafile vyloZzena a komentovéana. Piinosem je i
komparativni kapitola, v niZ autorka stru¢n€ predstavuje pravni Upravu zkoumané
problematiky v SRN, Rakousku a Svycarsku. Prace je &tivé, je velmi peélivé zpracovéna,
ma logickou strukturu, jazyk diplomové prace je kultivovany, bez zdvad a na vysoké
Urovni je i formdlni stranka préce. Kontrolou plagiatorstvi kvalifikanich praci nebyla
zjisténa zadné vyznamna shoda.

3) Zvolena systematika prace

Diplomova prace méa rozsah 78 stran, obsahuje bohaty seznam pouzité literatury a
cizojazyéné resumé. Autorka problematiku ptehledné dé€li do deviti zékladnich kapitol a
zaveér. Po tvodu, kde autorka nezapomnéla na vymezeni cilii prace a metod zpracovani,
nasleduje historicky exkurz. Ve tieti kapitole se autorka vénuje vymezeni zékladnich
zpracovanych kapitolach 4-5, kde se autorka vénuje jiz samotnému vykladu jednotlivych
znakl skutkové podstaty trestného Cinu opilstvi. Kapitola Sesta je vénovana ukladani
trestnich sankci v souvislosti s trestnym ¢inem opilstvi a sedmé kapitola vhodné préci
dopliiuje o vyklad procesnich otdzek spojenych s dokazovanim. Jak jiz vySe uvedeno,
pfinosem je rovnéZ komparativni kapitola. Autor¢in vyklad zkoumané problematiky je
srozumitelny a piesvédCivy, autorka ptikladné vyuziva odborné literatury a predevSim



Jjudikatury k tomuto tématu. PfestoZe prace neni origindlnim dilem, prokazuje schopnost
autorky vyborné pracovat s odbornou literaturou a judikaturou, ktera je k danému tématu
k dispozici. Uvahy de lege ferenda dokazuji schopnost autorky generalizovat ziskané
poznatky a vyvodit z nich odpovidajici zavéry a doporuceni.
4) Nedostatky a problémy préce

Predlozena prace netrpi Zaddnymi vyraznéj$imi nedostatky.
5) Celkové zhodnoceni prace

Predlozend prace svym rozsahem, koncepci a zplsobem zpracovani spliiuje
poZadavky kladené na diplomovou praci. Vzhledem k shora uvedenému ji doporuduji

k Gstni obhajobé a v zavislosti na jejim vysledku doporucuji hodnotit klasifikaénim
stupném vyborné.

V Plzni dne 16.5.2023

JUDr. Petr Kybic, Ph.D.



