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Uvod

Tato bakalaiska prace se zabyva geografickymi aspekty volebni podpory ANO 2011 v
¢eskych parlamentnich volbach v roce 2021. V tomto ptfipad¢ jde o volby do dolni
komory parlamentu, tedy Poslanecké snémovny. Diivodem pro volbu ANO 2011 bylo,
ze se jednalo o stranu, kterd vyhrala volby v roce 2017, ale tento uspéch nedokazala
zopakovat, ¢ili lze ptfedpokladat, Ze doSlo ke zméné volebni podpory, chovani volic¢i
viuci této stran¢ apod. Dal$im divodem je vzestup populismu v ceském politickém
systému, kdy pravé ANO 2011 je cCasto uvadéno jako priklad takzvané populistické

strany. Jde tedy o hnuti pfimo spoj s timto pomérné novym trendem.

Na volby lze pohlizet jako na klicovy néstroj demokratickych systému, jejichz
prostfednictvim maji ob¢ané moznost vyjadiit svoje preference a ovlivnit fungovani
statu v nadchazejicich letech. Timto se volby stavaji pfedmétem z&jmu nejen volica a
politikii, ale také dalSich zajmovych skupin jako odborné vetejnosti, akademikd,
politologt, geografii, ufedniki, nezletilych obcanti, zahrani¢nich partnerd apod. Jsou to
pravé volby, které pak casto rozhoduji o dal§im rozvoji statu, regionu ¢i obce. V
dnes$nim modernim demokratickém svété jde o velmi vyznamnou udalost. Zarovei jsou
vSak volby rizikové v tom, Ze se k moci mohou dostat politici, kteti nechtéji usilovat o
blahobyt spolecnosti, ale pouze o svlij osobni prospéch. Vyzkum voleb a volebniho
chovani se tak zaroven stava prostiedkem, jak identifikovat trendy, které volice vedou k

volbé takovych politiki.

Velmi ¢asto je pak na zaklad€ predikci a vysledkd voleb diskutovdna pravé volebni
podpora jednotlivych politickych stran. Ugelem téchto diskuzi byvéa snaha o nalezeni
riznych vzorct volebni podpory, at’ uz u riznych skupin voli¢t, celého elektoratu, ¢i
pravé na urcitém geograficky vymezeném tzemi. V této praci je problematika vysledki

voleb vztazena k problematice volebni geografie.

Hlavnim cilem prace je zmapovani a vyhodnoceni uzemni volebni podpory ANO 2011
ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu v roce 2021 ve Stiedoceském kraji.
Blizsi zaméteni na tento kraj bylo zvoleno zejména s ohledem na fakt, Ze jde o kraj

s nejvétsi rozlohou a poétem obyvatel v Ceské republice.



Dil¢im cilem préce je ptedstavit pojem populismus a jeho pfitomnost v ¢eské politice,
dale je dil¢im cilem identifikovat pfic¢iny uspéchu ANO 2011 na ceské politické scéné

(z pohledu sekundarnich zdroji).

Za ucelem splnéni cile prace je jeji struktura rozd€lena do kapitol v podob¢ teoretické
¢asti, popisu metod vyzkumu a dat, ¢i analytické ¢asti. Teoretickd Cast prace popisuje
zakladni pojmy souvisejici s volebni geografii, teorii konfliktnich linii, ale také se
vénuje predstaveni souvislosti voleb v Ceské republice, zejména s ohledem na kampati a

vysledky voleb do parlamentu v roce 2021.

Metody vyzkumy a data popisuji metodicky postup zpracovani prace. K témto metodam
patii deskripce zdrojti, analyza volebnich vysledkt, ¢i vyuziti Pearsonova korela¢niho
koeficientu. V neposledni fad€ je vyuzita syntéza veSkerych poznatkii, aby mohlo dojit

k naplnéni cila prace, zodpovézeni vyzkumnych otazek, potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.
K vyzkumnym otazkam v ramci prace patii:
e VOi: Lze ANO 2011 pokladat za populistické?

e VO3: Doslo ve Stredoceském kraji ke zvyseni, ¢i snizeni volebni podpory ANO

20117

e VOs: Je podpora ANO 2011 ve Stfedoceském kraji vétsi v okresech piimo

sousedicich s Prahou, ¢i v jinych okresech?
e  VO4: Ménila se podpora ANO 2011 mezi volbami v letech 2017 a 2021?

e VOs: Ktery ze zkoumanych indikatorti nejvice ovlivituje volebni podporu ANO

20117

Vyzkumné otdzky byly voleny na zékladé faktu, ze ANO 2021 byla
v ptedchozim volebnim obdobi nejsilnéjsi parlamentni stranou podilejici se na
vlad¢é, a proto je logické analyzovat zda strana dokdzala udrzet voli¢skou
podporu z predeslych voleb. VO3 byla zvolena na zaklad¢ toho, ze v predeslych
volbach zaznamenalo ANO 2011 nejhorsi vysledek pravé v Praze(CSU,2022).



K hypotézadm prace se fadi:

e Hi: Mezi volebnim vysledkem ANO 2011 a primérmym vékem obyvatel

v obcich Stredoceského kraje existuje silna zavislost.

e Hb»: Mezi volebnim vysledkem ANO 2011 a poctem obyvatel v obcich existuje

negativni korelace.

e Hj: Mezi volebnim vysledkem a urovni dosazeného vzdélani obyvatelstva obci
existuji rizné miry korelace, pficemz volebni vysledek ANO 2021 dosahuje

pozitivnich korelaci spise u nizs§ich urovni dosazeného vzdélani.

Analyticka cast prace se vénuje vysledkim ANO 2021 na urovni celorepublikové a
regiondlni (tj. ptipad StiedoCeského kraje). To zdrovenn znamend, ze prvni analytické
¢asti se soustfedi na celorepublikovy vysledek hnuti a druha ¢ast pouze na Stredocesky
kraj. Dochazi zde ke komparaci vysledkii s predchazejicimi volbami, ale také k
pfedstaveni proménnych faktorit ve StfedoCeském kraji. Déle je vyuzit Pearsontiv
korelac¢ni koeficient pro analyzu volebnich vysledki, konkrétné hledani asociaci mezi

proménnymi pro snahu o vysvétleni faktorti ovlivitujicich volebni podporu ANO

Prostfednictvim rozboru volebnich vysledkit ANO 2011 ve StfedoCeském kraji by se
m¢élo podafit identifikovat charakteristiky volica této strany Rozbor volebnich vysledkt

je proveden jak na urovni celého kraje, tak 1 jednotlivych okrest ¢i obci v tomto kraji.
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1. Teoreticka cast

Teoreticka ¢ast prace se vénuje popisu politické a volebni geografie jako dil¢i oblasti
geografie, dale je zde predstavena teorie konfliktnich linii ¢i problematika voleb v

Ceské republice.
1.1.  Politicka a volebni geografie

V souvislosti s politickou a volebni geografii je nejprve nutné predstavit pojem volby a

souvislosti voleb.

Jednou z kliCovych aktivit, ktera zprostfedkovava existenci zastupitelskych demokracii,
je ucast volict ve volbach. Vysledky voleb sice nelze povazovat za Gplny obraz ndzorti
celé spolecnosti, protoze se jich neucastni vSichni voli¢i, ale jsou nenahraditelnym
nastrojem legitimizace politické moci ve staté. Otazka volebniho chovani a rozhodovani
se tak stdvd pfedmétem zdjmu a uUstfednim tématem politologie (Garaj, Bardovic,

Mihalik, 2021).

Volby pak Ize chapat zejména nasledujicim zpisobem: ,, Volby predstavuji jeden ze
zpuisobii vyberu osob, jez na zakladé volbami ziskaného mandatu rozhoduji o dalsim
vyvoji teritoria, na kterém se hlasovani konalo (at jiz se jednad o obec, region, stdt atd.)

(Chytilek et al., 2009, s. 13).

1.1.1. Volby

Volby jsou zakladni mechanismus pro obsazovani organl zastupitelské demokracie,
kdy zédkonem dana skupina osob prostiednictvim hlasovani provadi vybér svych
zastupcu do zastupitelskych organti, které jsou institucionalnim zékladem vefejné moci

(Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2021).

Je ziejmé, ze konecné rozhodnuti volic¢ii o volbé urcité politické strany mize mit celou
fadu riznych pfi¢in a divodid, znichZ nékteré souviseji se sociodemografickymi
charakteristikami volicl, ale volba mize byt ovlivnéna 1 dalSimi a obtiZné zjistitelnymi
davody. Naptiklad sympatiemi k lidru volebni strany, snahou o podporu lokdlniho
kandidata, ¢i podporou urcitych hodnot, které zastdva dana politicka strana apod.
Z tohoto diivodu se rizné védni obory zabyvaji zkoumanim téchto faktor. Jednim

z téchto obort je prave i politickd a volebni geografie (MikeSova, 2019).
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Plati tedy, ze: ,, Rozhodnuti, jak volit v parlamentnich volbach, je rozhodnuti komplexni

a je formovano vice hledisky (Mikesova, 2019). *

Ke klicovym faktorGm ovliviiujicim volebni chovani patii zejména individudlni
charakteristiky jednotlivce, charakteristiky jeho okoli a prostfedi, ve kterém zije, a také
Sirokd tada interak¢nich mechanismii mezi jednotlivecem a prostfedim. Veskeré
individualni, kontextové a interakéni vlivy je nutné chapat v asové perspektive, 1 kdyz

mohou vykazovat riiznou dynamiku proménlivosti (Bernard, Kostelecky, Simon, 2014).

1.1.2 Politicka geografie

Geografii lze chapat jako védu, kterd se soustfedi na diferenciaci krajinné sféry
v prostoru a Case. AvSak nikoliv pouze ve smyslu uspofadani rozli€nych jevi, ci
zaznamenani jejich pfesunll v pfedem vymezeném casovém useku, ale zejména jde o
odhaleni vzajemnych vazeb a podminénosti, nalezeni diivodu, pro¢ jsou uspotadany tak,

jak jsou (Fnukal, 2013, s. 7).

Politicka geografie je dil¢i geografickou disciplinou, kterd se soustiedi na rGzné
politické jevy a procesy. Na jedné strané je dano geografické prostedi, na druhé potom
politickd organizace prostoru. Politicka geografie se pak zaméfuje na odhalovéani a
objasniovani toho, jaké mezi nimi existuji vazby, jak prostfedi ovliviluje prostorovou
dimenzi politiky, jak politika ovliviluje prostfedi. Ve zjednoduSeném pohledu je
pfedmétem zajmu politické geografie vyzkum veskerych jevi, jejichZ existence ¢i
rozmisténi je zavislé na politickych pomérech stati ¢i oblasti, dile vyzkum veskerych
jevul, jejichz existenci ¢i rozmisténi zavisi na existenci narodd. Jednou z oblasti

zaméfeni politické geografie je pak prave volebni geografie (Friukal, 2013, s. 7).

Zkoumani regiondlni diferenciace volebniho chovani patfi mezi typické soucasti

politické geografie (MikeSova, 2019).

Z hlediska historického vyvoje lze konstatovat, ze je politickd geografie pomérné
mladou védeckou disciplinou, kdy se etablovala az v 18. stoleti prostfednictvim
konceptu geografického determinismu. Tento v kontextu politického vyvoje statu
predstavoval objektivni popis statnich utvart tehdej$i doby. Rada autort zde pravé

zacind zkoumat politickou moc na daném tUzemi 1 v souvislosti svazbami na
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prostorovou strukturu. Jednotlivé koncepce a pohledy autort se postupné vyvijeji, az
pravé vznikd samostatnd védni disciplina politické geografie, a to na pielomu
devatenactého a dvacatého stoleti. K zakladatelim patii Friedrich Ratzel ¢i Halford
Mackinder. Friedrich Ratzel formuluje zékladni koncepty politické geografie a provadi
jejich systematizaci, zejména ve svych dilech Antropogeographie (1882, 1891) a
Politische Geographie (1897), kde integruje prvky geografického determinismu se

socidlnim darwinismem, ¢imz vznika zakladni koncepce Lebensraum (Lnénicka, 2011).

Odborna studie autora Kevicky (2021) zkoumala vyvoj politické geografie v Ceské
republice a na Slovensku, kdy zjistila, Ze pfevazna ¢ast odbornych studii se zaméiuje na
identifikaci faktord, které ovliviuji vysledky voleb. Druhym nejcastéjSim tématem je
studium konkrétnich voleb. Jen mensi pozornost je vénovana tématiim volebni ucasti a

geografickému rozlozeni volict (Kevicky, 2021).

Dale je ziejmé, ze v ¢eskych zemich je vyvoj politické geografie o poznani mladsi nez
v zahrani¢i. Az do dvacatych let minulého stoleti nebyla politicka geografie predmétem
zajmu Ceskych geografi. Pied druhou svétovou valkou se pak politickou geografii
zabyva pouze nékolik odbornikili, kdy 1ze zminit zejména J. Kor¢dka a jeho publikaci
Geopolitické zaklady z Ceskoslovenska, ktera se stala zakladem pro studium vztaht

v obdobi svétoveé valky (Lnénicka, 2011).

1.1.2. Volebni geografie

Volebni geografii Ize chapat jako soucast politické védy, ktera klade diiraz na objasnéni
politickych procest souvisejicich s prostorem, geografickou distribuci hlasi ve volbach

a politickou podporou (Pink, 2005).

Prvni odborné studie v oblasti volebni geografie se objevuji na pocatku 20. stoleti, ale

obor se plné€ zaina etablovat az po roce 1960 (Friukal, 2013, s. 75).

Podrobné¢jsi definice chape volebni geografii nasledujicim zplGsobem: ,, Volebni
geografie zkouma nejcasteji uzemni diferenciaci volebniho chovani a jeho souvislost
s ostatnimi geografickymi jevy, napr. vzdelanosti, religiozitou, jazykem, prijmy apod.
Zkouma zpravidla vétsi uzemi, nejcastéji v méritku celého statu. Zaméruje se na volby

parlamentni a prezidentské, dadle na referenda a plebiscity (Frukal, 2013, 5. 74). “
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Volebni geografie se zaobird prostorovymi hledisky vysledki voleb, kdy soustfedi
pozornost na prostorové rozdily v ramci volebnich vysledki, ale také identifikuje
faktory, které k témto rozdilim vedou. V tfad¢ ptipadi je zkoumano volebni chovani
volict, které je analyzovdno nikoliv primarnim sbérem dat, ale pravé analyzou
volebnich vysledkii. Geografické rozdily ve volebnich vysledcich pak mohou byt
vysvétlené jako reflexe nehomogennosti obyvatel v geografickém prostoru, ale také
naptiklad mohou byt zpisobené jinymi faktory jako odliSnou strukturou populace,

ekonomickymi, socialnimi ¢i historickymi faktory (Kostelecky et al., 2014, s. 13-14).

Primarnim cilem volebni geografie je identifikovat, jaké faktory podminuji volebni
rozhodovani a jakou roli v tomto rozhodovani hraje prostorovy kontext. Z teoretického
hlediska je mozné rozebrat celou fadu potencidlnich vlivii na volebni chovani, ale
z praktického hlediska je slozit¢ vSechny vhodné analyticky oddélit od sebe a

operacionalizovat do jazyka vyzkumu (Bernard, Kostelecky, Simon, 2014).

Je zfejmé, Ze volebni procesy v soucasnosti neexistuji v prazdnu, ale jsou geografické,
tedy jsou ze svoji podstaty spjaté s misty, kde se odehravaji. Geograficky aspekt tak
muze byt vyraznym prvkem, ktery volebni podporu ovliviiuje (Lysek, Panek, Lebeda,

2021).

1.1.3. Kompozitni a kontextualni pristupy ve volebni geografii

Ve volebni geografii se lze setkat s dvéma zdkladnimi pfistupy, kdy se jednd o
kompozitni a kontextudlni pfistup. Kompozitni piistupy (tzv. tradiéni pftistupy)
pfedpokladaji, ze jsou uzemni rozdily ve volebnich vysledcich deklaraci rozvrstveni

obyvatelstva dle jasné méfitelnych kritérii (Pink, 2005).

Kontextudlni pfistup se zaklada na predpokladu, Ze odliSnosti ve struktufe obyvatelstva
pfispivaji k rozdilim ve volebnim chovani v riznych regionech, ale samy o sobé
neposkytuji vysvétleni volebniho chovani, tedy regionalni rozdily maji i fadu dalSich
pfi¢in, které vychazeji pravé zkontextu, tj. napiiklad ekonomického, socidlniho,
kulturniho, historického. Kontext kazdého ¢lovéka se vytvari riznorodym prostiedim, a
nikoliv vzdy Ize takovd tzemi vymezit teritorialné. Podporovatelé kontextového
piistupu kladou diiraz zejména na vliv tzv. sousedského efektu, kde lidi Zijici a spolu
komunikujici se vzdjemné ovliviiuji (MikeSova, 2019).
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Geografické vlivy na hlasovani

Geografickymi vlivy na hlasovéani se rozumi tendence volit osoby popularni ¢i osobné
znamé, aniz by dochazelo ke zvazeni jejich konkrétniho politického postoje. Mezi

typickeé priklady téchto vlivi se fadi (Fiiukal, 2013):

o Efekt kandidata — mistni kandidat ve svém bydlisti ¢i rodisti obvykle obdrzi vice

hlasu.

e Efekt sousedstvi — voli¢i mohou vykazovat tendenci k upfednostnéni politickych

preferenci svého okoli, protoze jim ptipadaji ,,normalni*.

e Efekt kampan¢ — voli¢i preferuji strany s vyraznou volebni kampani, zejména
v ptipadé, kdy je oslovi adresné (napiiklad formou osobniho setkani s kandidaty

apod.)

e Hlasovani o sporném bodu — jedna klicovéa otazka ptehlusi dalsi programové
body, takze voli¢i se rozhoduji pouze na jejim zékladé, i kdyz nemusi byt

relevantni (naptiklad poplatky u 1€kate pti krajskych volbach).

Vlivy vymezeni volebnich obvodi a zptisobu piepoctu hlast

Vysledky voleb s ohledem na pocet ziskanych mandati jsou ovlivnéné i vymezenim
volebnich obvodi a zplsobem piepoctu hlast, takZe jejich zménou lze zlepSovat
volebni vysledky politickych stran, aniz by dochézelo k ziskani novych voli¢t, tj. tzv.

geografie zastoupeni (Friukal, 2013).

1.2.Teorie konfliktnich linii

Teorie konfliktnich linii je postavena na tzv. cleavages, na jejichz zakladé vznikaji
politické strany, které vzdy reprezentuji urCitou ndzorovou skupinu a proti druhé, ¢i
vSem ostatnim skupindm se nazorové vyhranuji. Timto dochazi ke vzniku dvou typa
stran, jenz zastavaji opacnd stanoviska k danému tématu. Tato teorie je postavena na
predpokladu, Ze voli¢ neni pfirozené predurcen k volbé urcité strany, ale voli tu stranu,
ktera je nejbliZe jeho vlastni pozici. Takovato pozice se sice miiZze v ¢ase ménit, ale ve
vetsing pripadd je ukotvena hluboce a dotykd se velké Casti obCanii ve spoleCnosti

(Institut politického marketingu, 2015).
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Pro teorii konfliktnich linii je kliCovy rozpor. Tento vznika mezi socidlni strukturou,
kterd je reprezentovdna obcanskou spolecnosti a strukturou politickou, kterd je
zastoupena vladnouci statni instituci. Jde v podstaté o stiet odliSnych zajmovych skupin,
kdy se kazda snazi maximalizovat svlij zisk, podil na moci a rozhodovacim procesu.
Kazdy rozpor rozdé€luje spolec¢nost na dva protipoly, i kdyz plati, ze cleavages miize
rozdelit spolecnost na dvé velmi obecné skupiny a nemusi jit o celou spole¢nost, ¢i je

mozné, ze se skupiny jest¢ mohou Stépit (Svoboda, 2019).

Teorie konfliktnich linii vychazi z ptfitomnosti konflikti ve spolecnosti a pozdéji vedla
k vzniku teorie politickych stran. Na Lipseta a Rokkana také v dalSich letech navézala
cela fada dalsich politologt, ktefi ptivodni ¢tvetici konfliktnich linii rozsitili o koncepty
tzv. Postrokkanovskych konfliktnich linii, ddle dochédzelo k rozvoji novych konfliktnich

linii napfi¢ spolecnosti (Svoboda, 2019).

Teorie konfliktnich linii definovand jejimi tvirci politology Steinem Rokkanem a
Martinem Lipsetem definovala tradiéni konfliktni linie ve spolecnosti jako
zaméstnavatelé x zaméstnanci, mésto x venkov, cirkev x stat, centrum x periferie

(Rokkan, Lipset, 1967, cit. v Institut politického marketingu, 2015).

Teorie konfliktnich linii vychdzi z pfedpokladu, Ze prakticky ve vSech ekonomicky
vyspélych zemich voli nizsi ptijmové skupiny pievazné levicové strany, zatimco vyssi
ptijmové skupiny voli pievazné pravicové strany. Timto vznikd tfidni konflikt, ktery je
realitou pravé v fadé vyspélych zemi. Volby se tak stavaji ur€itym demokratickym
tfidnim institucionalizovany politickym konfliktem. Tato teorie pak rozpracovala
konflikt 1 do dalSich oblasti, kdy identifikovala dalsi konfliktni linie. Od roku 1967, kdy
byla tato teorie poprvé formulovana, samoziejmé doSlo k cel¢ fade¢ geopolitickych
zmén, ke vzniku novych stran, novych politickych smérti apod. Staré konfliktni linie
vSak stale pfetrvavaji, a to zejména tfidni a naboZenské. Lipsetiv a Rokkaniv model

konfliktnich linii je tedy stale zivotaschopny (Lipset, 2001).

V soucasnosti vSak existuje Siroka fada Stépicich linii, které respektuji specifika
rozdilnych zemi, a kdy zaroven nelze skoro nikdy nalézt politickou stranu ptisobici
pouze na zaklad€ jedné konfliktni linie. Ve vétSiné ptipadl se strana soustfedi na jednu
primarni konfliktni linii a n€kolik sekundarnich. V ptipadég, kdy se vyskytne téma, které

spolecnost dé€li napfi¢ stavajicimi konfliktnimi liniemi, ¢imz se vytvaii tak dvakrat vice
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nazorovych skupin, tak se tato Stépici linie nazyva cross-cutting cleavage (Institut

politického marketingu, 2015).

V dnesni dob¢ je koncept konfliktnich linii jeden z nejvyuzivanéjSich pro zachyceni a
vysvétleni podoby stranickych systému, strukturace politické obce ¢i  tvorbu
dlouhodobych vazeb mezi stranami a jejich voli¢i. To je ddno i1 tim, Ze ve
zjednoduSeném pohledu kazdy politicky stiet se strukturdlni podstatou produkuje

konfliktni linii (Hlousek, 2002).

Konfliktni linie maji svoji funkcionalni a teritoridlni dimenzi a Ize je chapat jako
fundamentalni opozice uvnitt populace na uréitém uzemi. Zdrojem jejich vytvareni je
velkd riznorodost vztahti ve struktufe spolecnosti, ale pouze nékolik malo takovych
konfliktnich linii se pak reflektuje do konfliktnich linii polarizujicich stranicky a

politicky systém (Koubek, 2008).

Zkoumani konfliktnich linii a dusledkl jejich existence pro charakter stranickych
systému patii k tradicnim metodam vyzkumu politickych systémii. Jeho cilem je tedy
identifikovat uvnitt dané¢ho politického spolecenstvi zakladni konfliktni linie, kolem
kterych se tvoti prostor pro potencialni konflikt z4jmu a postojii. Koncept je zaloZen na
predpokladu, Ze pokud je dana konfliktni linie pevnou soucésti struktury spolecnosti,
tak se postupem Casu projevi 1 v politickém Zivoté€, a to formou vzniku politické strany,

ktera bude h4jit postoje daného segmentu politické obce (Hlousek, 2000).

V postkomunistické Evropé prodélaly stranické systémy jiny vyvoj nez ve vétSin€ zemi
zapadni Evropy. Z tohoto divodu je zde pii implementaci teorie konfliktnich linii nutné
pfistupovat obezietné, protoze autofi koncepce Rokkan a Lipset zdlraziiuji v ramci
svoji teorie pravé vyvojové hledisko. Komunisticky rezim vSak tento politicky vyvoj
neumoznil a nelze ocekavat, Ze budou konfliktni linie pevné zakotvené ve struktuie
spolecnosti. To se potvrzuje 1 hodnotou volatility v postkomunistickych zemich, ktera
vetSinou fadove presahuje hodnoty bézné pro zemeé zapadni Evropy. Vysoka volatilita je
navic doprovéazena Castymi zmeénami ,,sestavy* relevantnich subjekt. Autofi Cabada,
Hlousek, Jurek (2014, s. 104) vtomto piipadé doporucuji soustiedit se spiSe na
nabidkovou stranu mechanismu zastupitelské demokracie, tedy na politické stranictvi —
neni nutné primarn¢ identifikovat tzv. full cleavages, ale soustiedit pozornost na
politické konfliktni linie, resp. issue divides, které maji potencidl stabilizovat se jako
politické konfliktni linie. Tento pfistup zprostfedkovavd moznost ziskani pomérné
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plastického obrazu stranické soutéze a vytvaii moznost komparace konfliktnich linii
v ramci sledovanych stranickych systémt a zamysleni se nad tim, jestli existuji urcité
jednotné tendence ¢i dokonce urcity univerzalni postkomunisticky model stranické
soutéze. Dale ma identifikace politickych konfliktnich linii 1 vyraznou vypovidaci
hodnotu z pohledu posouzeni otazky polarizace stranického systému (Cabada, Hlousek,

Jurek, 2014).

1.3.Volby v Ceské republice

Vystupem vyvoje moderniho volebniho prava v predchazejicich desetiletich jsou
typické znaky, které se reflektuji ve vSeobecné uznavanych principech volebniho prava.
Jedna se o podminky uznéni a realizace volebniho prava, které zarucuji svobodny
projev vile. Moderni demokratické a vyspélé staty je maji zpravidla zakotvené piimo
v Gstavnich pravidlech, a tedy tykaji se i Ceské republiky. Jedna se o veobecnost
(volebni pravo maji vSichni, ale sohledem na podminky stanovené zakonem, tj.
naptiklad v€kové omezeni), rovnost (jeden voli¢ ma jeden hlas), pfimost (voli¢ hlasuje
osobné¢ a zastoupeni neni mozné), tajnost (volba je tajnd), princip zastupitelské
demokracie (lid je zdrojem veskeré statni moci, vykonava ji prostfednictvim organt
moci zakonodarné, vykonné a soudni). S timto souvisi 1 zaloZeni politického systému na
svobodném a dobrovolném vzniku a volné soutézi politickych stran, které respektuji
zakladni demokratické principy a odmitaji nésili jako prostfedek pro prosazeni svych
zajmu. Déle jde o dodrZeni prava obcanii na podileni se na spravé véci vetejnych piimo
¢1 svobodnou volbu svych =zastupci. Volby se také musi konat ve lhatach
nepiesahujicich pravidelnd volebni obdobi stanovend zdkonem a obcané maji za
rovnych podminek pfistup k volenym a jinym vefejnym funkcim (Ministerstvo vnitra

Ceské republiky, 2021).

Z hlediska druhti voleb lze v Ceské republice identifikovat volby dle organu, ktery je
jejich prostiednictvim obsazovan. Voli¢i zde voli prezidenta republiky, poslance
Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky, senatory Senatu Parlamentu Ceské
republiky, &leny Evropského parlamentu za Ceskou republiku, ¢leny zastupitelstev
krajii, €leny zastupitelstev obci. Volit 1ze ve volbach tzv. fadnych (po fadném uplynuti
volebniho obdobi) nebo ve volbach mimotadnych (kdy se volby na zékladé zakonnych

diivodii uskuteéiiuji mimo fadny termin) (Ministerstvo vnitra Ceské republiky, 2021).
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V Ceské republice a v jeji volebni praxi se lze setkat s dvéma hlavnimi systémy. Jedna
se o vetSinovy systém, jenz je vyuzivan v ramci sendtnich a prezidentskych voleb, ale
také systém pomérného zastoupeni, ktery se vyuziva u ostatnich druhti voleb. V ramci
systému pomeérného zastoupeni se 1ze setkat napiiklad s volebni klauzuli, pfednostnimi
hlasy, rGznymi metodami piepoctu hlasi na mandaty. Nejvétsi transformaci lze
zaznamenat u voleb do PSP, kde se ménila v pribéhu let jak metoda ptepoctu hlasti na
mandaty, tak 1 vstupni klauzule, pocCet prednostnich hlasi, kterymi voli¢ disponuje, ¢i
hranice pro posun kandidata pro piednostni udéleni mandatu (Cesky statisticky Giad,

2022).

Volby jsou pevnou soucasti ¢eskych politickych procest, jak doklada nésledujici citace:
., Politicky vyvoj po roce 1990, resp. po roce 1993, kdy vznikla samostatnd Ceskd
republika, se mj. nesl ve znameni zvySovani poctu instituci primo volenych obcany —
k dolni parlamentni komore a obecnim zastupitelstviim nejprve pribyl od roku 1996
v dvouletych cyklech po tretinach voleny Senat, od roku 2000 krajska zastupitelstva, od
roku 2004 ceska reprezentace v Evropském parlamentu a od roku 2013 primo voleny

prezident. Z Ceské republiky se tak stala zemé volbam zaslibend, zemé neustdlych voleb

(Balik et al., 2019, 5. 166).

1.3.1. Volby do PSP

Jak vyplyva z Ustavy Ceské republiky, tak ,, Volby do Poslanecké snémovny se konaji
tajnym hlasovanim na zdkladé vseobecného, rovného a primého volebniho prava, podle

zdsad pomérného zastoupeni (Ceskd republika, 1993).

Volby do PSP CR se konaji ve volebnich krajich, konaji se na uzemi Ceské republiky i
v zahrani¢i (vysledky ze zahrani¢i jsou podfazeny pod volebni kraj uréeny losem Statni
volebni komisi) a funkéni obdobi poslanct je stanoveno na 4 roky (Ministerstvo vnitra

Ceské republiky, 2021).

Déle je stanoveno, Ze: , Parlamentnich voleb se miiZe tcastnit kazdy obcan Ceské
republiky starsi 18 let, ktery je zpiisobily k pravnim ukoniim a jehoZ svoboda neni
omezena z duvodu ochrany zdravi. Volby vyhlasuje prezident republiky a konaji se vidy
ve dvou dnech (pdtek a sobota) (Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky,

2021)."
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Pribéh voleb l1ze rozdélit do nasledujicich casti: priprava voleb, samotna volba, zjisténi
vysledkt, ovéfeni vysledkt. Kazda z téchto ¢asti ma sva specifika a charakteristiky a
velmi Gasto je upravena i zakony (Poslaneckd snémovna Parlamentu Ceské republiky,

2021).

Volebni kampai a jeji legislativni regulace ma vést k tvorbé rovnych podminek pro
vSechny kandidaty, zvlasté pro ty, ktefi nevykondvaji vefejny urad, a tedy mohou byt
pii svoji propagaci piirozené¢ znevyhodnéni. Dalsim diivodem regulace volebni
kampané je snaha o omezeni vyuziti nekalych prostfedkii v podobé zvetejiiovani
nepravdivych informaci, proti kterym se nelze branit béznymi prostiedky (v dasledku

omezeného ¢asu) (Poslanecka snémovna Parlamentu Ceské republiky, 2021).

V ramci voleb do PSP vytvaii kazdé volebni uskupeni v kazdém kraji jinou kandidatni
listinu. MnozZstvi mandath ptidélovanych jednotlivym krajim urcuje pocet odevzdanych
hlasti v daném kraji v komparaci s ostatnimi. Po¢et mandatii pro jednotlivé kraje se pak
muze mezi jednotlivymi terminy voleb odliSovat. Od roku 2013 plati, Ze se nejvice
mandatl pfidéluje Stiedoceskému kraji. NejmenSi pocet mandath pak kraji

Karlovarskému (Cesky statisticky ufad, 2022).

Uz na pocatku transformace politického reZimu v roce 1989 se zac¢inaji objevovat prvni
politické formace, které se vSak charakterizuji jako apolitické. Jde zejména o Obcanské
forum a Verejnost’ proti nasiliu. Nasledn¢ v Ceskych zemich ziskavaji stale vétsi
vyznam proreformni sily, které se orientuji na hospodaisky liberalismus (Kostelecky et
al., 2014).

1.3.2. Populismus v ¢eskych volbach

Ceska republika byvala jednou z mala stfedoevropskych a vychodoevropskych zemi se
stabilnim stranickym systémem a bez vyznamné populistické radikdlné pravicové
strany. Stranicky systém byl dlouhodobé ovladan tzv. pravicovou ODS a levicovou

CSSD. Od roku 2010 viak doglo k vyrazné zméné (Lysek, Panek, Lebeda, 2021).

Na zékladé zminéného vyvoje v dlouhodobém horizontu byl ¢esky stranicky systém
chéapan jako nejstabilnéjsi a nejkonsolidovanéjsi stranicky systém ze vSech zemi stfedni
a vychodni Evropy. K jeho charakteristickym rysim patfila relativné silna stabilita
zastoupenych aktérii, pomérné€ vyrazna uzavienost, nizka urovei volatility, vysokd mira

nacionalizace a selhdni vétSiny novych politickych stran. Od roku 2010 vSak doslo
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k n€kolika udélostem, které 1ze oznacit jako ,,volebni zemétieseni®, které vyvrcholilo
v roce 2017 vyraznou transformaci podpory jednotlivych politickych stran a naristem
poctu parlamentnich stran ze sedmi na devét. V souvislosti s touto zménou se prave
za¢ina diskutovat i téma populismu v Ceské republice a jeho vzestup (Maskarinec,

2020).

V Ceské republice lze vysledovat trend riistu moci tzv. populistickych stran, ktery
odpovida celoevropské situaci: ,, V zdpadni Evropé se populismus zacal stavat stabilné
pritomnym rysem politiky v pribehu devadesdatych let. Stala se v té dobe ale elita
zkorumpovanéjsi? Spise narostlo vnimani korupce ze strany verejnosti, casto posilené
proménou médii, kterda se zacala vice zabyvat korupcnimi pripady vrcholnych politiki

(Naxera, 2021).

Uspéch Donalda Trumpa, Matea Salviniho, Jaira Bolsonara, Viktora Orbana ¢i Brexit
ukazuji, ze radikalni strany a politici jsou na vzestupu, zatimco tradi¢ni politika je na
ustupu. Politicky systém stfedni a vychodni Evropy se sice od zapadnich systémi 1isi,
ale v nékterych ztéchto zemi lze vysledovat velmi podobné vzorce (Lysek, Panek,

Lebeda, 2021).

I presto, ze se v dnesni odborné politologické diskuze objevuje n€kolik riznych ptistupti
k populismu, tak lze napti¢ jednotlivymi pohledy identifikovat urcité konsenzudlni
jadro. Toto tkvi v tom, ze populismus vytvaii zdani o rozdé€leni spolecnosti na dvé
homogenni a striktn& nepfatelské skupiny (tj. praveé lid a zkorumpovana politickd elita).
Populisticky politik je pak ochrancem lidu proti elité. Jen malo populistickych lidrt je
vSak skutecnym ,,muzem z lidu*. Naopak, velmi Casto jde o osoby s elitnim postavenim,

at’ uz ekonomickym ¢i politickym (Naxera, 2021).

Populismus je také definovan jako ideologie, kterd prosazuje suverénni vladu lidu jako

homogenniho télesa (Abts, Rummens, 2007).

Populismus lze chapat jako ideologii, ktera lidskou spole¢nost rozd€luje na dveé skupiny,
tj. lid stavici se proti zkorumpované vladnouci elité, kdy populismus pozaduje, aby byla
politika podfizena vili vefejnosti. Usilovdno je o homogenni strukturu. Druhou
skupinou je pravé vladnouci mocenska struktura, kterd je zkorumpovana (jde o stet
mezi ¢istymi lidmi a zkorumpovanou elitou). Velmi ¢asto je populismus kombinovan

s jinymi ideologiemi (Nourbakhsh et al., 2020).
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Dle populistt je klicovou a esencidlni vlastnosti veskeré politické elity zkorumpovanost,
neschopnost a neefektivita, kterd se projevuje zradou zajmi celku za ucelem ziskéani
vlastniho prospéchu. Tradi¢ni strany jsou prezentované jako skupina zkorumpovanych
politikl, ktera nebere v potaz obecnou vuli, na rozdil od populistického viidce (Naxera,

2021).

Zaroven vSak v souvislosti s populismem plati nasledujici: ,, Populismus je jednim z
nejvice naduzivanych a casto i zneuzZivanych pojmii soucasné debaty nejen odborné, ale
téz verrejné. Rada politikii ¢asto oznacuje rozhodnuti svych oponentii za ,, populistické *,
at Fe¢ o snizeni dani, zvySeni diichodii, Sireni strachu z jinakosti nebo apel na ochranu
., ndarodnich tradic . Tento proces vede k vyprazdnovani pojmu a nalepka ,, populismu “,
ostatné stejné jako ndlepka , korupce®, se da vyuzit témer libovolné k delegitimizaci

protivnika (Naxera, 2021). “

V tadé ptipadi je téma korupce jako zasadni faktor ovliviiujici politicky, ekonomicky a
spoleCensky vyvoj jedinym tématem politického stfetu, a tedy redukuje politicky stiet
na vzdjemné vypady mezi vlddou a opozici, které sebe oznacuji za bojovniky proti
korupci a druhou stranu za zkorumpovanou. V Ceské republice se o nastupu novych
uskupeni vykazujicich anti establishmentovy apel a protikorupéni rétoriku hovorii
zejména v ramci zmen stranického systému po volbach v roce 2010 (Véci vetejné), dale

2013 (ANO a Usvit), & 2017 (SPD, Piréti) (Naxera, 2022).

Empirickd studie Naxery (2022) zjistila, ze ,, To, jak se proménily zminky o korupci v
programech ceskych relevantnich stran za bezmdla tricet let snémovnich voleb, Ize
shrnout ve vztahu k populismu ndsledujicim zpiisobem: Mira populistickych
protikorupcnich vyrokii napric sledovanym obdobim v programech stran sice narostla,
ovsem pouze vzhledem k uspéchu stran béiné oznacovanych za populistické; v pripadé
mainstreamovych stran se populistické protikorupcni vyroky objevuji prileZitostné
napric celym sledovanym obdobim, aniz by v letech 2010, 2013 a 2017 doslo k jejich
narustu (Naxera, 2022). “

Vzestup populistickych politickych stran je jednou zhlavnich vyzev, kterym celi

evropské zemé v souCasnosti. Rostouci euroskeptické a nativistické postoje (4.

kombinujici nacionalismus a xenofobii) 1 ve stfedni Evropé vedou k proménam

regionalnich alianci zejména v zavislosti na vyvoji nelegalni migrace. Je to zfejmé i

v zemich Visegradské &tyiky (Polska, Ceské republiky, Slovenska a Mad'arska). Tato
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skupina vznikla na pocatku devadesatych let minulého stoleti za Gcelem odpoutani se od
dédictvi komunismu a pfiblizeni se zdpadni liberalni demokracii, ale v poslednich letech
se stava zakladnou pro odpor viuci Evropské unii a prosazovani nativismu a neliberalni
demokracie. Pravé zemé ve stiedni Evropé dokazal tento piistup propojit, integrovat a
sblizit zem& a pohanét populistické politiky k ziskani politické moci prostiednictvim

protiimigracnich apod. postojii (Nourbakhsh et al., 2020).

Rok 2013 lze chapat jako prilomovy, ve kterém se Ceskd politicka sféra zacala velmi
vyrazn¢ proméenovat. UrCitd animozita mezi skupinami tzv. prohavlovci a proklausovci
sice existovala jiz v devadesatych letech, ale nebyla natolik silnd, aby téméf zabranila
vzniku dal$ich skupin. Spolecnost se nevnimala jako rozdélend na dva tabory. Pravé rok
2013 pfinesl zlom v tomto vnimani. Z hlediska konfliktnich linii se v tomto obdobi
nejCastéji zminuji — linie podpory rezimu, linie zahraniéni politiky, linie post

materialismu (Svoboda, 2019).

1.1.3. Ano 2021 a Andrej Babi§

ANO 2011 je ¢eska politicka strana, ktera vznikla v roce 2012 a jiZ v roce 2013 se stala
¢lenem vladni koalice. Velmi ¢asto je ANO 2011 nazyvano 1 jako politické hnuti, kdy je
toto oznaceni zaroven soucasti jeho loga, vefejné jej vyuzivaji Clenové ¢i interni
dokumenty. Hnuti ANO 2011 vzniklo na zékladé¢ Akce nespokojenych obcanii 2011
(ANO 2011), které Andrej Babi§ zalozZil na podzim 2011. Transformace akce na
politickou stranu probéhla vroce 2012 a pifedsedou byl zvolen Andrej Babis.
V senatnich volbach 2012 kandidovalo Sest kandidatl tohoto politického uskupeni, ale
Zadny z nich neuspél. Hlavnim cilem ANO 2011 se pak stal Gspéch v parlamentnich
volbach v roce 2013. Pfed témito volbami navdzalo ANO 2011 spolupréci s nékolika
vyraznymi osobnostmi spole¢enského a politického Zivota v Ceské republice, coz bylo
doplnéno 1 intenzivni kontaktni kampani. V téchto volbach se umistilo ANO 2011 na
druhém misté (se ziskem 18,65 % hlasi) za vitéznou CSSD (se ziskem 20,45 % hlasi).
Andrej Babi§ se stal ministrem financi a z celkového poctu 17 ministerstev obsadilo

ANO 2011 celkem 6 ministerstev (Stsa, Volf, 2021).
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Jiz od pocatku svoji existence si ANO 2011 vytvafelo image protestniho a
protistranického hnuti, které nema jednozna¢nou ideologii, ale je zaloZzeno zejména na
odbornosti svych lidrd. Tento pfistup umoznil flexibilni zmény svych priorit a
potencialnich segment volicl, na které se ANO 2011 zameétovalo (Lysek, Panek,

Lebeda, 2021).

Pravé diky této image a pristupu k politice a feSeni spoleCenskych otdzek mizeme ANO
2011 zaradit ke specifickému proudu populismu a to tkz. Technokratickému populismu.
Zéasadni prvek technokratického populismu jsou spojeni domnélé odbornosti

s populistickym politickym pfistupem (Havlik, 2018).

Stanovy ANO 2011 z roku 2018 definuji ¢tyfi zakladni hodnoty: svobodu, solidaritu a
zodpovédnost ke spoluobantim, zdravy rozum a snahu hledat feSeni, rodinu a soulad

mezi generacemi (Sisa, Volf, 2021).

Vznik a vzestup ANO 2011 je casto davan do kontextu s pojmem tzv. oligarchizace
Ceské politiky, coz je dano osobou zakladatele tohoto hnuti. Jedna se o miliardate a
podnikatele Andreje BabiSe, ktery diky tomuto hnuti a jeho politickému uspéchu
dokazal soustfedit do svych rukou velkou miru moci, coz je pravé zakladem
lidi). Dalsi charakteristikou oligarchizace je pak finan¢ni zavislost na jednom lidrovi ¢i
jeho okoli, ktera mu umoznuje zisk vrcholné vladni pozice, coZ opét plati praveé i1

v piipadé ANO 2011 a Andreje BabiSe (Balik et al., 2019).

ANO 2011 je casto oznaCovdna za catch-all politickou stranu, kterd vyuZiva
konfliktnich linii ve spole¢nosti, ale tim zplisobem, Ze se neptiklani na jednu ¢i druhou
stranu rozporu, ale snazi se strategicky nevymezovat, aby doSlo k osloveni, co
nejvetsiho poctu volich. To je pravé znakem populismu, protoZe neutrdlnim postojem
v fad€ otazek ziskdva prostor pro manévrovani a ohybani ndzorG dle potieb volich

(Svoboda, 2019).

Trend podobnych stran jako ANO 2011 se zacal objevovat v Evrop¢ jiz v devadesatych
letech minulého stoleti. Pfikladem miiZze byt italska politickd strana Forza Italia, kterou
vedl Silvio Berlusconi. Tento italsky miliardar byl ustfedni postavou strany a jejim
prostiednictvim se mu také podafilo ziskat politickou moc. Fungovani celé¢ politické

strany bylo Casto pfirovnavano pravé k podnikatelskému subjektu, v jehoz cele stoji
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vlastnik (lidr), ktery o v§em rozhoduje. Objevuje se tak trend politickych podnikatelt,
kteti vlastni média a tzce spolupracuji s tzkou skupinou urcitych lidi (at’ uz dalSich
politikli, vefejné¢ znamych osob, majitel médii, investori apod.) Mezi témito pak

rozdéluje lidr strany urcitou moc vymeénou za loajalitu (Hopkin, Paloucci, 1999).

1.1.4. Sekundarni vyzkumy ¢eskych voleb

Studie teritorializace Ceskych politickych stran autora Maskarince (2019) v letech 2010
az 2017 s vyuzitim prostorovych analytickych technik zjistila, Ze navzdory vétSimu
uspéchu novych populistickych stran, ktery vyznamné zménil parlamentni sily, mélo
»nove* geografické uspofadani stranické podpory ke skute¢né transformaci daleko.
Z historického hlediska se velka cast pravicovych a stfedopravicovych stran opirala o
vys§i podporu v oblastech s vysokym rozvojovym potencidlem a snimi spojenymi
rozvojovymi osami, zatimco zavedené levicové strany nachdzely podporu v oblastech
s nizkym rozvojovym potencidlem. V letech 2010 a 2013 byly volby vyjimkou z tohoto
vzorce, avSak ve volbach vroce 2017 byla tato odchylka pferuSena, protoze se
geografickd podpora nekterych novych populistickych stran (téch, kterym se podaftilo
uspéet v roce 2013) presunula prevazné do malo rozvinutych oblasti. Vzhledem k tomu,
ze je programatika vétSiny novych populistickych stran pomérné nejasnd (zvlasté
s ohledem na ideologické déleni na levici a pravici), tak 1ze jen slozité hovofit o tfidnim
preskupovani, ale spiSe o prostorové restratifikaci tuzemské politiky. Tradi¢né levicovi
a pravicovi voli¢i sice do zna¢né miry opustili ,,své*“ tradi¢ni strany, ale na druhou
stranu jejich hlasovani vétSinou nebylo v rozporu s ¢eskym prostorovym délenim na

levicové a pravicové regiony (Maskarinec, 2019).

Odborna studie autory Kouby (2007) zjistila, ze v Ceské republice sice existuje
regiondlni variace ve vysi volebni podpory politickych stran, ale tato nerovnomeérnost

neni vyznamné podminéna makro regionalnimi specifiky (Kouba, 2007).

Autorka MikeSova (2019) ve svoji empirické studii naptiklad zjistila, Ze historicka
sociodemograficka struktura obyvatel regionu Oslavany a Rychvald (integrovana
s unikatni politickou kulturou a hluboce zakofenénymi hodnotovymi orientacemi)
ovliviiuje volebni preference 1 v soucasnosti. K dal§im podstatnym faktorim, které

ovlivituji ucast ve volbach a volebni vysledek patii kromé socioekonomické struktury
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obyvatel regionu i vliv rodiny, rodinnad historie, tradice, zkuSenosti formované

historickym vyvojem regionu (MikeSova, 2019).

Koncept konfliktnich linii v ¢eském sociopolitickém a sociokulturnim diskurzu zkoumal
naptiklad autor Svoboda (2019), a to zejména s ohledem na zmény nalad v Ceské
spole¢nosti a na udalosti, které vedou k aktualnimu stavu, kdy proti sob¢ ¢asto stoji dva
heterogenni tabory. V rdmci voleb se to naptiklad prokazalo u piimé volby prezidenta
Ceské republiky v roce 2013, kdy proti sobé stoji dva odlisné tabory podporujici své
kandidaty ve druhém kole prezidentské volby. Timto byla potvrzena existence

konfliktnich linii na ¢eské politické scéné (Svoboda, 2019).
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2. Metody vyzkumu a data

Pfedmétem analyzy jsou volebni vysledky ANO 2011 ve Stfedoceském kraji, ale také
dalsi volebni vysledky, at’ uz ANO 2011 ¢i dalSich politickych stran ve volbach do PSP
(zejména v roce 2021 a 2017). K zakladnim metodam v ramci zpracovani prace patii
deskripce odbornych zdrojii, analyza volebnich vysledkli, vyuziti Pearsonova

korelacniho koeficientu a syntéza veskerych poznatkd.

Analyza volebnich vysledkt je provedena s vyuzitim dat Ceské statistického Gradu &
empirickych a odbornych studii. Zdrojem dat o volebnich vysledcich jsou informace
Ceského statistického ufadu, protoze v Ceské republice nese zodpovédnost za
zpracovani vysledkd voleb dle zakona, véetné praveé vypoctu vysledku voleb, prubézné
a trvalé prezentace vysledkd (Cesky statisticky wfad, 2022). Tato data jsou tedy

v

nejspolehlivéjsiho charakteru.

V ptipad€ volebnich vysledkii a komparace volebnich vysledkli je vzdy pracovano
s politickymi subjekty, kterym se podafilo piekrocit 5% hranici z celkového poctu
platnych hlast, tedy podafilo se jim ziskat minimaln¢ jeden mandat poslance.

Pro identifikaci vzajemnych zavislosti mezi volebnimi vysledky a riznymi vybranymi
promé&nnymi je vyuZito Pearsonova korela¢niho koeficientu. V oblasti volebni geografie
patii Pearsonliv korelacni koeficient mezi nejcastéji vyuZivané pro rozbor souvislosti
volebnich vysledkl s dalSimi faktory. Koeficient méfi linedrni zavislost mezi dvéma
veli¢inami. Koeficient nabyvd hodnot od 1 do -1, kdy krajni hodnoty znamenaji

dokonalou souvislost (1,-1), nulovd hodnota pak nesouvislost zkoumanych jevl

(Pospichal, 2017).

Pro Korelac¢ni analyzu byla shromédzdéna demograficka data ze vSech 1144 obci
Stfedoceského kraje. Byla vytvorena tabulka v programu MS Excel a hodnoty byly

podrobeny dal$imu zkoumani, véetn€ vypoctu miry korelace s volebnim vysledkem.
Zavislost je zkouména mezi volebnimi vysledky ANO 2011 a témito proménnymi:
e Pocet obyvatel v obci
e Volebni ucast v obci

e Primérny vék obyvatelstva v obci
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e Nezaméstnanost v obci (%)
e Podil obyvatel s dosazenym zakladnim vzdélanim v obci

e Podil obyvatel sdosazenym stfedoskolskym vzdélanim s vyucenim (bez

maturity) v obci
e Podil obyvatel s dosazenym stfedoskolskym vzdélanim (s maturitou) v obci
e Podil obyvatel s dosazenym vysokoskolskym vzdélanim v obci

e Podil ekonomickych subjekti v obci k poctu obyvatel v obci (pouze subjekty

vykazujici aktivitu)

e Podil ekonomickych subjektl v obci k poctu obyvatel v obci — Fyzické osoby
(pouze subjekty vykazujici aktivitu)

Zdrojem dat pro korelaéni analyzu byl opét Cesky statisticky ufad. A to konkrétné data

ze S&itani lidu, domi a byt 2021. Siroké spektrum demografickych tdaji bylo zvoleno

vvvvvv

Pro analyzu volebnich vysledkii je vyuzito i1 jejich kartografického zobrazeni.
Kartografické zobrazeni volebnich vysledki je logickou soucasti kazdého odborného
textu, ktery se vénuje volebni geografii a prostorovému rozloZeni volebni podpory

politickych stran (Pospichal, 2017).

Vyuziti map pfi analyze volebnich vysledkt je dlouhodobé€ velmi oblibenym zptsobem
pro zhodnoceni volebni podpory, které vyuZivaji nejen kartografové, ale také novinafi,

analytici, politologové a dalsi zajmové skupiny (Lysek, Panek, Lebeda, 2021).

Mapové podklady pochazeji bud’ ze sekundéarnich zdroji nebo doslo k jejich vytvoteni
ve specializovaném softwarovém programu ArcMap 10.4.1. To zejména pro rozbor
volebnich vysledkt ANO 2011 na trovni okrest a obci Stfedoceského kraje. Souborové

geodatabaze byla staZzena na webu arcdata.cz.

v

Syntéza veskerych poznatkli pak shrnuje nejpodstatnéjsi informace, aby mohlo dojit ke
splnéni hlavnich a dil¢ich cild, ale také k zodpovézeni vyzkumnych otdzek a potvrzeni

¢1 vyvraceni hypotéz.
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3. Analyticka ¢ast

Analyticka cast prace predstavuje vybrané volebni vysledky, zejména s dirazem na
volebni vysledek ANO 2011 ve StfedoCeském kraji. Nasledné rozebird pfticiny
volebniho vysledku dle sekundarnich zdroji. Ptredstavené jsou i proménné faktory ve
Stfedoceském kraji, u kterych je ndsledné prozkoumana jejich zavislost na vysledku

ANO 2011, tedy formou analyzy pomoci Pearsonovo korelaénim koeficientem.

Nasledujici mapovy podklad pfindsi informace o volebni i€asti v procentech dle okresii
v Ceské republice ve volbach do PSP v roce 2021. Z tohoto vyplyva nékolik rtiznych
trendt. Napftiklad je ziejmé, Ze vice nez 70% volebni ucasti bylo dosazeno pouze
v nékolika malo regionech. Nejniz$i volebni tucasti bylo dosazeno v perifernich
regionech Ceské republiky, zejména v Plzefiském, Karlovarském, Usteckém &i
Moravskoslezském kraji. Z téchto udaji se potvrzuje, Ze volebni i¢ast ve volbach do
PSP nebyva na pftili§ vysoké urovni, tedy nepiekracuje 71,31 %. Takové vysoké ticasti
bylo dosazeno pouze ve dvou okresech - Praha-zépad a Praha-vychod, tedy v okresech

Stfedoceského kraje.

Volebni U€ast v procentech podie okresii CR

Volebni uéastv %
[ ]s271-5650
[ ]s651-6000
[ 60,01-65.70
I 65,71 - 68,00
B sc01-71.30
| EEE

Vypracoval: Richard Faist
Zdroj- CSU, ArcCR500 g 375 I 150 km

Obrizek 1 Volebni icast v procentech podle okresit CR
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3.1. Vybrané volebni vysledky ANO 2011

Ve druh¢é poloviné volebniho obdobi 2013 az 2017 zac¢ind byt ziejmé, ze ANO 2011
ziskava stale vétsi podporu obyvatelstva na rozdil od tzv. tradi¢nich stran, jejichz
podpora byla stabilni ¢i mirn¢ klesajici. V roce 2017 se podpora ANO 2011 pohybovala
v rozmezi 31 % az 34 %, a to za velmi specifické situace, kdy se jednalo o vladni stranu
(tedy standardni politickou silu), ale zaroven ANO 2011 vystupovalo jako anti
establishmentova strana vykreslujici tradi¢ni stranické politiky jako neefektivni a
obcantim vzdalené. Zaroven se ANO 2011 prezentovalo jako jediny subjekt pracujici
pro obCany. Tato strategie vedla k jasnému vitézstvi ANO 2011 ve volbach do PSP
vroce 2017. To celkové odpovida trendu riistu podpory tzv. anti establishmentovych
stran v Ceské republice (tj. ANO 2011, SPD a KSCM), kterym se podaiilo ziskat pres
48 % hlast. K tomuto je také mozné doplnit i 11 % pro Piratskou stranu, kterd ma také

podobné postoje (i kdyz konstruktivniho charakteru) (Balik et al., 2019, s. 203-205).

Volebni program ANO 2011 pro volby PSP v roce 2021 nesl nadzev: Az do roztrhani
téla! Ten jediny program, ktery potfebujete, jako vzdycky. V jednotlivych
programovych bodech se ANO 2011 vymezuje vici svoji konkurenci, kdy popisuje, ze
bude zastavat jiny pfistup nez napiiklad TOPO9 (v ptipad€ schvéleni eura), jiny piistup
nez PirStan (v rdmci piistupu k Evropské unii) apod. Déle pak vyjmenovava jednotlivé
priority jako je podpora ekonomického riistu, vystavba silni¢ni infrastruktury, ochrana
ptirody, rozvoj primyslu, rozvoj zdravotnictvi. Nechybi ani zdliraznéni dosavadnich
uspéchit. ANO 2011 wvpolitice a zdiraznéni osobnosti Andreje BabiSe jako

celorepublikového lidra (ANO 2011, 2021b).

Nasledujici tabulka shrnuje kone¢né vysledky do PSP 2021, a to ptehledem relativnich i
absolutnich vysledku stran, kterym se podafilo pfekonat 5% hranici nutnou pro vstup do
PSP. Vitézem voleb se stala koalice SPOLU se ziskem 27,79 % hlast (tj. 1 493 905).
Na druhém misté skoncilo ANO 2011, a to s vysledkem 1 458 140 hlasi, tedy 27,12 %
volict. Koalice Pirati a Starostové (PirStan) obdrzela 839 776 hlast, tj. 15,62 %. Strana
SPD potom 513 910 hlasi, tedy 9,56 %. Nutno podotknout, ze ANO 2021 i pfes nizsi

volebni vysledek ziskalo nejvyssi pocet poslaneckych mandati(72). Vyssi pocet
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mandatl je dan nizkym rozdilem v poctu hlasti mezi ANO 2021 a vitéznym uskupenim

SPOLU a naslednym pfepoctem hlasti na mandaty specifickou D’Hondtovou metodou.

Tabulka 1 Vysledky voleb do PSP 2021 (strany s vice neZ 5% vysledkem)

Vysledky voleb do PSP 2021 v CR
Celkem v %
SPOLU 1 493 905 27,79
ANO 2011 1458 140 27,12
Pirati a Starostové 839 776 15,62
SPD 513 910 9,56

Zdroj: Cesky statisticky ufad, 2021, vlastni zpracovani

V nésledujici tabulce se nachazi komparace vysledku ANO 2011 vroce 2021
s vysledkem v roce 2017 ve volbach do PSP CR. Jedna se o celorepublikové vysledky,
z kterych je zifejmé, ze ANO 2011 pfislo o ¢ast volebni podpory, protoze v roce 2017
dosahlo lepsiho vysledku nez v predchazejicich volbach. Z absolutniho hlediska doslo

ke ztraté 41 973 hlast, coz znamenalo relativni ztratu 2,52 %.

Tabulka 2 Komparace ANO2011 s vysledkem ve volbach do PSP 2017

Vysledky voleb ANO2011 v 2021 a 2017
Celkem v %
2021 1458 140 27,12
2017 1500 113 29,64
Rozdil -41 973 -2,52

Zdroj: Cesky statisticky tfad, 2021 a 2017, vlastni zpracovani

Nasledujici mapové podklady nabizi pfehled o platnych hlasech volebni strany ANO
2011 v procentech, a to jak ve volbach vroce 2017, tak i ve volbach vroce 2021
v ramci okresniho ptehledu. Jak z téchto podkladi vyplyva, tak doSlo pouze k lokalnim
zméndm v podpotfe tohoto hnuti. Nadprimérného vysledku dosdhlo ANO 2011
v okresech Usteckého kraje, dale v Tachové, Bruntilu, Znojmé & Karviné. Tuto
podporu si dokézalo udrzet v obou sledovanych volbach (tj. v roce 2017 a 2021). To

cvwr

a v Praze-zapad, v Brné-mésto, kde byl evidovan nejhorsi vysledek hnuti ANO 2011.
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V roce 2017 byl tento negativni vysledek jest¢ v okresech Vyskov, Uherské Hradist¢ a
Semily, avSak v roce 2021 uz zde byla podpora hnuti ANO 2011 na leps$i Grovni (i kdyz

se zlepsila jen mirné, tak kriticka hranice 21,50 % platnych hlast byla pfekonana).

Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2017) podle okresti CR

Platné hlasy v %
[ ]2035-26,00
[ l2601-2900
I 29,01 - 30,00
I 30,01 - 33,00
Il 3301 -3550
B 55139033

Vypracoval Richard Faist
Zdroj €S0, ArcCR500 0 375 s 150 kom

Obrizek 2 Platné hlasy volebni strany ANO 2011 - volby 2017

Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021) podle okrest CR

Platné hlasy v %
[ Jir46-2150
[2151-2500
I 25,01 - 27,50
B 2751 -31.00
B 01 -35.00
I 35.01 - 39,11

Vypracoval: Richard Faist
Zdrgj: CSU, ArcCR500 0 375 75 150 km

Obrazek 3 Platné hlasy volebni strany ANO 2011 - volby 2021

32



Komparace obdrzenych platnych hlasi tedy nepoukazuje na vyrazné¢ promény chovani
voli¢h hnuti ANO 2011 z hlediska geografického. Dochézelo pouze k mirnym rozdilim
mezi jednotlivymi volbami. Vysokou podporu si ANO 2011 dokézalo udrzet, a také
dokazalo reagovat na nizkou podporu v nékterych okresech. Na druhou stranu nedoslo

k ziskani nadprimérné voli¢ské podpory (tj. nad 35,01 % v dalSich novych okresech).

3.2. Volebni vysledek ve Stiedoceském kraji v roce 2021

Stredodesky kraj se nachazi uprostied Cech a svoji velikosti, poétem obci ¢ obyvatel
patii k nejvétsim krajim v Ceské republice. Jeho rozloha k 31. 12. 2020 byla na trovni
10 928 kilometrii ¢tvereénich, coz tvotilo 14 % z celkového tzemi Ceské republiky.
Velikost StfedoCeského kraje je pfiblizné dvakrat vétsi neZ primérna rozloha ostatnich
kraji. Kraj je rozdélen na 12 okrest s 10 okresnimi mésty. Z hlediska rozlohy je
nejvetsi okres Pribram (zaujima 14,3 % rozlohy kraje). Nejmensi je okres Praha-zapad

s 5,3 % rozlohy kraje (Krajska sprava CSU pro Stiedoesky kraj, 2022).

Vroce 2020 se na uzemi Stiedoceského kraje nachazelo 1 144 obci. Nejvétsi pocet
z nich byl v okresech Mlad4 Boleslav a Pfibram (po 120 obcich) a nejmensi pocet pak
v okrese M¢lnik (tj. 69 obci). Pro StfedoCesky kraj je charakteristické vysoké
zastoupeni obci s poctem obyvatel do dvou tisic osob (tj. 1 021 obci), kde Zije 40,1 %
obyvatel kraje. Statut mésta ma 84 obci, kdy jsou Kladno a Mladéa Boleslav statutarnimi
mesty. K péti nejveétsim méstlim v kraji patii Kladno, Mladé Boleslav, Pfibram a Kutna

Hora (Krajské sprava CSU pro Sttedodesky kraj, 2022).

K 31. 12. 2020 zilo ve Stfedoceském kraji 1397 997 obyvatel, ¢imz se jednalo o
nejlidnatgjsi region Ceské republiky. Z okresniho hlediska Zilo nejvice osob v okrese
Praha-vychod (tj. 188 939 obyvatel), pfes 100 tisic osob Zilo v okrese Kladno, Praha-
zapad, Mladd Boleslav, Pfibram, M¢Inik, Kolin. Nejméné obyvatel zilo v okrese

Rakovnik (tj. 55 737 obyvatel) (Krajska sprava CSU pro Sttedodesky kraj, 2022).

Ekonomickd aktivita a zaméstnanost obyvatel, vySe primérnych mezd a piijmy
domacnosti se ve StfedoCeském kraji z dlouhodobého hlediska zvySuji a jsou druhé
nejvyssi v ramci Ceské republiky (hned po Praze). Dale lze vysledovat trend, kdy klesa
zaméstnanost v primarnim  sektoru (zemédé@lstvi, lesnictvi, rybafstvi), a také
v sekundarnim sektoru (primyslu a stavebnictvi). Z dlouhodobého hlediska se pak

zvySuje zaméstnanost pravé v sektoru sluzeb, kde pracuje vice nez Sest zdeseti
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zaméstnanych (tj. nad celorepublikovym primérem) (Krajskda sprava CSU pro

Stredocesky kraj, 2022).

Nezaméstnanost je ve StiedoCeském kraji dlouhodobé na niz§i tUrovni oproti
celorepublikovému praméru, ale vyskytuji se rozdily v ramci kraje, které jsou ovlivnéné
zejména blizkosti jednotlivych regionti k Praze (Krajska sprava CSU pro Stiedodesky
kraj, 2022).

V roce 2020 dosahl hruby domaci produkt na obyvatele ve Stfedoceském kraji 89,4 %
pramérné urovné hrubého domaciho produktu na obyvatele Ceské republiky, tj. &tvrté
misto v mezikrajské komparaci. Tento vysledek je pozitivné ovlivnén piitomnosti
automobilového primyslu v regionu a také blizkosti Prahy (Krajska sprava CSU pro

Stfedocesky kraj, 2022).

Ve Stredoceském kraji dosahla volebni ucast 67,95 % v ramci voleb do PSP v roce
2021. Celkem zde bylo registrovano 1 046 147 volicu, a tedy k volbam dorazilo 710
905 z nich. Platnych hlast bylo odevzdano 706 634 (pii celkovém poctu odevzdanych
obalek 710 578). Pti komparaci s volbami v roce 2017 je zfejmé, Ze se volebni Gcast
zvysila, a to 0 4,51 %. Nejvyssi volebni tcast byla v roce 2021 zaznamenana v okrese
Praha-zapad (tj. 74,75 %), dale v okrese Praha-vychod (tj. 73,72 %). Naopak, nejmensi
volebni Ucast byla evidovéana v okrese Kladno (tj. 62,99 %) a M¢lnik (tj. 63,89 %).

Lidrem kandidatky ANO 2011 ve Stfedoc¢eském kraji pro volby do PSP v roce 2021 byl
Karel Havli¢ek. Dvojkou kandidatky byl Julius Spi¢ak, nasledovala Jaroslava Pokorna
Jermanova, Stanislav Berkovec, FrantiSek Petrtyl, Romana Fischerova, Helena Valkova

atd. (ANO 2011, 2021).

Karel Havli¢ek vystudoval stavebni fakultu CVUT, dale PIBS pii Manchester
Metropolitan University, a také ziskal doktorsky titul na podnikohospodarské fakulté
VSE v Praze, kde se na fakulté financi a Gi¢etnictvi habilitoval na docenta. Pfed vstupem
do politického Zzivota byl pfedsedou predstavenstva Asociace malych a stiednich
podnikii a Zivnostnikii CR, spoluvlastnikem investorské skupiny SINDAT & také
vysokoSkolskym profesorem. V roce 2014 se stal ¢lenem Rady vlady pro vyzkum,

vyvoj a inovace, kdy v roce 2018 vytvoftil vladni inovacni strategii Czech Republic: The
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Country For The Future. V dubnu 2019 se stal ministrem prumyslu a obchodu. Od ledna
2020 také ministrem dopravy (Ministerstvo primyslu a obchodu, 2020).

Vizitky dalSich kandidati na pfednich mistech kandidatky ANO 2011 ve Stfedoceském
kraji maji nasledujici podobu (ANO 2011, 2021):

e Julius gpiéék, Iékat, 69 let, poslanec PSP — =zalozil a vede kliniku
hepatogastroenterologie. V ramci poslanecké agendy se zabyva zdravotnictvim a

vyzkumem.

e Jaroslava Pokornd Jermanova, ekonomika, 51 let, krajskd zastupitelka, byvala

hejtmanka Stfedoceského kraje.

e Stanislav Berkovec, novinaf, vytvarnik, 65 let, poslanec PSP — byvaly
komunalni politik, ktery také od devadesatych let uspésné pisobil

v celoplosnych rozhlasovych a televiznich stanicich.

e FrantiSek Petrtyl, poslanec PSP, 62 let — podnikatel v oblasti stavebnictvi a
spolumajitel fotbalového tymu FK Mlada Boleslav. V poslanecké agendé fesi

problematiku dopravy.
e Romana Fischerova, mistostarostka mésta Lysa nad Labem, manazerka, 52 let.

e Helena Vilkova, profesorka trestniho prava, poslankyné PSP, 70 let —
zakladatelka pravnického nakladatelstvi C. H. Beck v Praze, spoluzakladatelka
Proba¢ni a media¢ni sluzby CR, specializovaného soudnictvi ve vécech

mléadeZe, odbornice na Gstavni pravo.

Volebni vysledky parlamentnich stran ve Stfedo¢eském kraji a jeho okresech shrnuje
nasledujici tabulka. Stejné& jako v Ceské republice, tak i zde lze vysledovat velmi tésny
souboj mezi ANO 2011 a koalici SPOLU. Pomérné vyraznou podporu zde mél 1
PirStan, ktery vSak v zddném z okresti volby nevyhral. Subjekt SPD pak nepiekrocil
10% hranici v Zddném z okresli, coz odpovida i celostatnimu vysledku této politické

strany.
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Politické uskupeni ANO 2011 zvitézilo v okrese BeneSov, Kladno, Kolin, Kutna Hora,
Mlada Boleslav, Rakovnik, tedy v Sesti z celkem dvanacti okresti Stredoceského kraje.
Takovato regiondlni podpora vSak neodpovida celkovym vysledkiim, protoze ve
Stfedoceském kraji vyhrala volby koalice SPOLU se ziskem 28,74 %, kdy ANO 2011
mélo 24,92 % voli¢t. Divodem je skuteCnost, ze se SPOLU dafilo vyhrat
v nejlidnatéjsich okresech Stfedoceského kraje jako Praha-zapad, Piibram, M¢lnik. Dale
pak nelze opomenout, ze jsou vysledky velmi vyrovnané (mezi prvnim a druhym

mistem jsou tésnéjsi rozdily).

Tabulka 3 Volebni vysledky parlamentnich stran 2021

ANO 2011 PirStan SPOLU SPD

Celkem v% |Celkem | v% [Celkem | v% [Celkem | v %
Benesov 15088 28,34 9308|1748| 14219| 26,7 3868 7,26
Beroun 11 814| 23,81 8829 17,79 14994 30,22 3535|712
Kladno 21684 27,19| 13574[17,02| 20664| 2591 7 644 | 9,58
Kolin 13 828| 26,55| 12982|24,92| 11010]21,14 4570 8,77
Kutna hora 11645 29,96 7575|1949 8180] 21,04 3362 8,65
M¢lnik 14098 | 26,58 9123| 17,2 14580 27,49 47991 9,05
Mlada
Boleslav 16860 26,77 11118|17,65| 16131] 25,61 5939] 9,43
Nymburk 13392 25,81 10490]20,22| 13 688] 26,38 4262 8,21
Praha-
vychod 18670 19,38 20448]21,23] 36608 | 38,01 5697] 591
Praha-zépad 14069 17,72 18919]23,83| 30582 38,52 4077] 5,13
Ptibram 16435] 26,72 10591]17,22| 16474 26,78 4723 7,68
Rakovnik 8517| 30,35 4575| 16,3 5961 21,24 2 629 9,37
Celkem 176 100| 24,92] 137532]19,46| 203 091 | 28,74| 55105] 7,79

Zdroj: Cesky statisticky tad, 2021, vlastni zpracovani

Z hlediska po¢tu mandat ve Stredoceském kraji ziskala nejvice koalice SPOLU, tj. 10
mandati. ANO 2011 pak 8 mandatd. PirStan 6 mandati a SPD celkem 2 mandaty.

Lidr kandidatky ANO 2011 ve StfedoCeském kraji Karel Havlicek tento vysledek
okomentoval v pozitivnim smyslu, kdy ik, ze ,,zisk osmi poslaneckych mandatii jsem
ani necekal, pocital jsem, Ze to bude trosku horsi. Myslim, Ze docilit cisla, kterého jsme

dosahli, bylo maximum mozného. Kdyby mi nékdo rekl pred volbami, Ze ziskame tolik

36



mandatii, uplné bych tomu neveril (Holakovsky, 2021). “ K vysledkiim ostatnich stran ve

Stiedoceském kraji pak Karel Havlicek dodava: ,,ja vnimal jako nejvétsiho soupere

STAN s Vitem Rakusanem — a nakonec ndas preskocilo SPOLU (Holakovsky, 2021).

3.2.1. Volebni vysledky ANO 2011 v okresech a obcich tohoto kraje

V nésledujici tabulce je provedena komparace vysledkit ANO 2011 ve volbach do PSP
vroce 2021 svysledky ANO 2011 ve volbach do PSP vroce 2017. Z celkovych

vysledkil se pak potvrzuje i celorepublikovy trend, kdy ANO 2011 ve Stfedoceském

kraji ztratilo ¢ast volebni podpory mezi roky 2021 a 2017. Z absolutniho hlediska se

jednalo o 12 471 hlast, coz ¢inilo 3,74 % z relativniho hlediska. Ke ztraté casti volic¢t

doslo ve vSech okresech, krom¢ okresu Kladno a Rakovnik (z hlediska absolutniho,

nikoliv relativniho, kdy se pocet volici mirné€ zvysil, ale relativni vysledek byl nizsi).

Tabulka 4 Komparace vysledkiit ANO 2011 v jednotlivych okresech Stiredoceského kraje

Komparace
2021/2017 2021 2017 Rozdil (2021/2017)
Celkem v% |Celkem v % | Celkem v %

Benesov 15088 28,34 16251 32,25 -1163| -391
Beroun 11814 23,81 12652 28,36 -838| 4,55
Kladno 21684 27,19 22277 29,99 -593 -2,8
Kolin 13828| 26,55 13707 28,43 121 -1,88
Kutna hora 11645 29,96 11689 31,74 44| -1,78
M¢lnik 14098| 26,58 14 820 30,2 =722 -3,62
Mladé Boleslav 16 860 | 26,77 19991 34,13 3131 -7,36
Nymburk 13392 25,81 14730 31,22 -1338] -5/41
Praha-vychod 18670 19,38 20818 | 24,34 2148  -4,96
Praha-zéapad 14069 17,72 15662 22,09 -1593| 4,37
Piibram 16435| 26,72 17588 30,22 -1 153 -3,5
Rakovnik 8517 30,35 8386 31,65 131 -1,3
Celkem 176 100 24,92 188 571] 28,66 -12471]  -3,74

Zdroj: Cesky statisticky ufad, 2021, 2017, vlastni zpracovani

Nasledujici mapové podklady se orientuji na predstaveni volebniho

zisku (ve formé

platnych hlast) u volebni strany ANO 2011 v procentech, a to ve volbach do

Poslanecké snémovny dle obci s rozsitenou pusobnosti Sttedoceského kraje, tedy jde o
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podrobnéjsi roz€lenéni nez pii vyuziti okrest. Z téchto vysledkd vyplyva, ze existuji
vyrazngj$i rozdily mezi jednotlivymi obcemi s rozsitenou pusobnosti z hlediska volebni
podpory ANO 2011. Objevuji se zde obce, kde ANO 2011 ziskalo ptes 32,01 % hlas,
ale také obce s nizkou mirou podpory (tj. do 25,00 % hlasti). Nejvétsi podpory dosahlo
ANO 2011 v roce 2017 v Mladé¢ Boleslavi, v Nymburce, Neratovicich, v Piibrami, ve
Voticich, Vlagimi a Caslavi. Ve vét§ing ptipadt jde o okresy, které hrani¢i s dal§imi
kraji (krom¢ Neratovic). Naopak, v blizkosti Prahy dosahuje volebni podpora ANO
2011 nejhorich hodnot v obcich Brandys nad Labem-Stard Boleslav, Ricany,
Cernosice. Tato situace je stejna pro volebni vysledek z roku 2017 a 2021, tedy
dlouhodobé zde ma ANO 2011 nizkou volebni podporu. Nejvyssi miru volebni podpory
si ANO 2011 nedokézalo udrzet v Mladé Boleslavi, Nymburce, v Piibrami a v
Neratovicich, kde sice panovala stale vys$si mira volebni podpory, ale nikoliv nejvyssi.
V tomto ohledu tak zlstala vysokd volebni podpora hnuti ANO 2011 ve Voticich,
Vlagimi a Céslavi, a také nové v Rakovniku. P¥i komparaci relativnich vysledki voleb

je vSak ziejma ztrata volebni podpory (viz predchazejici ¢asti prace).

Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2017)
podle ORP Stredoeskeho kraje

Platné hlasy v %
[ ]2209-2500
[ 2501-29,00
[ 29,01 - 30,00
[ 20,01 - 31,00
I :101-32.00
B 201 -36.28

Vypracoval- Richard Faist

Zdroj: €5U, ArcCR500 5‘0 fm

Obrazek 4 Platné hlasy ANO 2011 - Stiredocesky kraj, 2017
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Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021)
podle ORP Stfedoceského kraje

Platné hlasy v %
[ ]1772-2000
[ J2001-2300
[ 23,01 -26.00
[ 26,01 - 28,00
I 2501 - 29 00
I 2901 -32.41

2

Vypracoval Richard Faist
Zdroj: CSU, ArcCR500

50 km
d

Obrazek 5 Platné hlasy ANO 2011 - Stredocesky kraj, 2021

Timto se potvrzuje celorepublikovy trend v podobé zhorSeni volebnich vysledki ANO
2011, kdy ANO 2011 nedokazalo navazat na svoje zisky zroku 2017 a ztratilo ¢ast
volebni podpory. Tato ztrata sice nebyla piili§ vysoka, ale vedla k tomu, ze doslo

k prohte celého hnuti ve volbach.

Dalsi mapovy podklad poskytuje informace o platnych hlasech volebni strany ANO
2011 v procentech ve volbach do Poslanecké snémovny (2021) dle obci ve
Stiedoceském kraji. Pii podrobn&j$im rozboru volebnich vysledkt ANO 2011 na turovni
obci 1ze vysledovat, ze se volebni vysledek pohybuje v rozmezi od 8,19 % hlasti do
57,77 % hlasi, cili jde o velmi vyrazné rozdily v rdmci obci StfedoCeského kraje.
Rozdily lze vysledovat i v obcich na trovni jednotlivych okrest, a tedy nelze naptiklad
konstatovat, Ze by néktery z okrest byl jednozna¢né podporujici ¢i nepodporujici ANO
2011. T v okresech Praha-vychod a Praha-zdpad se objevuji obce, kde je volebni
podpora ANO 2011 velmi vysoka, i kdyz jde o okresy s velmi nizkou volebni podporou.
Déle 1ze konstatovat, Zze nadstandardniho vysledku (tj. 40,01 % az 57,77 %) dosahlo
ANO 2011 pouze v n€kolika malo obcich, ale pocet obci s nizkym vysledkem (8,19 %
az 19,00 %) prevazuje, coz se také mohlo v kone¢ném dusledku projevit na horSim

vysledku ANO 2011 v tomto kraji.
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Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021) podle obci
ve Stfedoceském kraji

Platné hlasy v %
[ Ja19-1200
[ ]101-2400
[ 2201 - 28.00
[ 2501 - 33.00
B 014000
| BNy

Vypracoval: Richard Faist
Zdroj: CSU, ArcCR500 ] 12,5 25 50 km

Obrazek 6 Platné hlasy ANO 2011 dle obci - Stfedocesky kraj, volby 2021

V okrese BeneSov zije 99,3 tis. obyvatel, coz je 7,2 % zcelkového poctu obyvatel
Stfedoceského kraje. Dilezitym odvétvim je v okrese pramysl, stavebnictvi,
velkoobchod a maloobchod. Ke konci roku 2021 zde bylo registrovano 26 690
ekonomickych subjektii. Dlouhodobé se jedna o okres, ktery se vyznacuje nizkou mirou
nezameéstnanosti, coz je dano kvalitnim rozvojem primyslovych zon, ¢i kvalitni

dopravni dostupnosti do Prahy (Krajska sprava CSU pro Stiedocesky kraj, 2022).

V okrese BeneSov se voleb ucastnilo 68,40 % volict, kdy zde zvitézilo ANO 2011
s vysledkem 28,34 %, nasledované SPOLU se ziskem 26,70 % odevzdanych hlasu.
Tteti PirStan ziskal 17,48 % hlast. Hnuti ANO 2011 zde oproti pfedchazejicim volbam
zaznamenalo ztratu 3,91 % voli¢l, coz bylo 1 163 hlast oproti pfedchdzejicim volbam
do PSP. Pii pohledu na mapovy podklad platnych hlasi pro ANO 2011 v okrese
BenesSov je ziejmé, Ze zde neni jednoznacnd volebni podpora pro hnuti, protoze se
pohybuje v rozmezi 10,60 % az 57,77 %, a tedy jde o vyrazny interval. Nejlepsiho
vysledku dosahlo ANO 2011 v obcich Libez, Soutice, Chlum, Mnichovice, Kunovice,
Borovnice, Set&jovice, Dunice. Nejhtife si pak hnuti ANO vedlo v obcich Liténi,
Chlistov, Tiebesice, Cakov, Xaverov, Drahiiovice, Slovénice, Vsechlapy, Rataje,

Hradisté, Chmelna.
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Platne hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021) podle obci
v okrese Benesov

Platné hlasy v %

|:| 10,60 - 20,00
[ )20 -2500
[ 25.01 - 2900
I 23.01 - 32 00
- 34,01 - 40,00
I 0015777

Vypracoval: Richard Faist
Zdroj: CSU, ArcCR500

Obrizek 7 Platné hlasy ANO 2011 - BeneSov

Okres Beroun patii rozlohou k nejmenSim okresim Stfedoceského kraj, a také pocet
obyvatel (tj. 96,6 tis.) jej fadi k nejmenSim v tomto kraji. Pocet obyvatel tvoii 7 %
z celkového poctu obyvatel kraje. V okresu Beroun bylo ke konci roku 2021 zapsano
celkem 24 928 ekonomickych subjektt (tj. 7,0 %) a stézejnim odvétvim zde byl
velkoobchod a maloobchod. Podil nezaméstnanych v okrese patii mezi nejveétsi v ramei

celého kraje (Krajska sprava CSU pro Stfedodesky kraj, 2022).

V okrese Beroun dosahla volebni ucast 68,91 %. Vitézem voleb se stala koalice SPOLU
s vysledkem 30,22 %. Hnuti ANO 2011 se umistilo na druhém misté se ziskem (23,81
% hlasi). Tteti misto obsadila koalice PirStan (tj. 17,79 % hlastt). Oproti roku 2017 zde
ANO 2011 zaznamenalo horsi vysledek, kdy ztratilo 838 hlasti, coz ¢ini — 4,55 %
volebni podpory.
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Z nasledujiciho mapového podkladu vyplyva, ze se v jednotlivych obcich okresu
Beroun pohybuje volebni podpora ANO 2011 v rozmezi od 12,39 % do 38,46 %, a tedy
nejednd se o prili§ velké rozmezi, coz odpovida 1 celkovému vysledku ANO 2011 v
tomto okrese. Nejvyssi volebni podpory dosdhlo ANO 2011 v obci LuZce, Vinafice,
Sktipel, Libomysl, Lhotka, Rpety, Osek, Komarov, Jivina a OleSna. Nejmensi volebni
podpora ANO 2011 byla zaznamenana v Chrustenici, Svatém Janu pod Skalou,

Bubovicich, Vysokém Ujezdé, ¢i LaZovicich.

Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021)
podle obci v okrese Beroun

s I

Platné hlasy v %
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[ ] 15012000
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I 2651 -30.00
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Vypracoval: Richard Faist
Zdroj: CSU, ArcCR500

Obrazek 8 Platné hlasy ANO 2011 - Beroun

Okres Kladno sice patii z hlediska rozlohy mezi nejmensi, ale pfitomnost nejvétsiho
meésta StredoCeského kraje Kladna z né€j ¢ini druhy nejvétsi okres dle poctu obyvatel (t;.
164,5 tis., tedy 11,9 % z celkového poctu obyvatel kraje). Ekonomicky rozvoj okresu je
momentalné negativné ovliviiovan utlumem tézby ¢erného uhli, omezenim hutnictvi ¢i
vyroby oceli. Ke konci roku 2021 zde bylo zapsano 37 462 ekonomickych subjekti, a to
nejvice v odvétvi velkoobchod a maloobchod. Mira nezaméstnanosti zde zpravidla

dosahuje nejvyssich hodnot (Krajska sprava CSU pro Stfedodesky kraj, 2022).
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Ve volbach do PSP v roce 2021 zde dosahla volebni ucéast 62,99 % a volebni vitézstvi
zaznamenalo ANO 2011 se ziskem 27,19 % odevzdanych hlast. Koalice SPOLU se
umistila na druhém misté se ziskem 25,91 % hlast. PirStan ziskal 17,02 % odevzdanych
hlast. Oproti roku 2017 zde ANO 2011 ztratilo volebni podporu, a to 593 hlast, tj. -2,8
% voli¢i. Z mapového podkladu Ize vyvodit, Ze v jednotlivych obcich okresu ziskalo
ANO 2011 podporu od 13,97 % do 44,31 % volica. Nejlepsiho vysledku dosahlo ANO
2011 v obci Vrbicany, Postovice, Lisky, Zelenice, Tiebusice. V&tsi pocet obci lze
identifikovat u nejmensi volebni podpory, kdy jde naptiklad o Libovice, Risuty,
Bust¢hrad, Doksy, Kysice, Blevice.

Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecke snémovny (2021)
podle obci v okrese Kladno

Platné hlasy v %
[ ]1397-2100
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Vypracoval: Richard Faist
Zdroj: CSU, ArcCR500

Obriazek 9 Platné hlasy ANO 2011 - Kladno

Okres Kolin eviduje 103,9 tis. obyvatel, coz ¢ini 7,5 % z celkového poctu obyvatel
Stiedoceského kraje. Ekonomické zaméteni okresu je primyslové-zemédelské a bylo
zde ke konci roku 2021 evidovano 24 296 ekonomickych subjektii. V nejvetsi mire

v oblasti velkoobchodu a maloobchodu. Mira nezaméstnanosti zde dosahuje
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pramérnych hodnot v ramci Stiedogeského kraje (Krajska sprava CSU pro Stiedogesky
kraj, 2022).

V okrese Kolin dosahla volebni ucast 66,37 % a zvitézilo zde ANO 2011 s vysledkem
26,55 % hlasii. Na druhém misté se umistila koalice PirStan, a to s vysledkem 24,92 %.
Az treti pak skoncila koalice SPOLU s 21,14 % hlasy. Oproti volbam v roce 2017 zde
ANO 2011 ztratilo 1,88 % hlast, ale z absolutniho hlediska si poleps$ilo o 121 hlasa
(volici).

V okrese Kolin se volebni podpora ANO 2011 pohybovala v rozmezi od 15,94 % do
38,88 %, jak vyplyva z nasledujiciho mapového podkladu. Z vizualizace je zfejmé, ze v
severozapadni Casti okresu u hranice s Prahou-vychod je volebni podpora velmi slaba
(jde naptiklad o obce jako Tuklaty, HradeSin, Masojedy), ale v fad¢ obci je podpora na

velmi vysoké urovni, jako napiiklad ve Svojicich, Uhléiské Lhoté, v Kofenici atd.

Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021) podle obci
v okrese Kolin
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Vypracoval Richard Faist 0 375 75 15 km
Zdrg: CSU, ArcCR500 ; !

Obrazek 10 Platné hlasy ANO 2011 - Kolin
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V okrese Kutna Hora Zzije 75,7 tis. obyvatel (tj. 5,5 % z celkového poctu obyvatel kraje).
Tento pocet je druhy nejnizsi mezi okresy v tomto kraji. Ke konci roku 2021 zde bylo
registrovano 17 027 ekonomickych subjektl, a to zejména v oblasti velkoobchodu a
maloobchodu. Mira nezaméstnanosti zde dosahuje primérnych hodnot v rdmci

Stiedo¢eského kraje (Krajska sprava CSU pro Stiedogesky kraj, 2022).

Okres Kutnd Hora vykazoval volebni ucast 65,24 % a vitézem voleb se zde stalo ANO
2011 se ziskem 29,96 % hlast. Druha koalice SPOLU ziskala 21,04 % voli¢i a treti
PirStan 19,49 % hlast. Pfi pohledu na vysledky z roku 2017 je zfejmé, ze ANO 2011
utrpélo spiSe mirnéjsi absolutni a relativni ztratu voli¢ské podpory, kdy se jednalo o -

1,78 % a — 44 hlasu.

Z nésledujiciho mapového podkladu vyplyva, ze se volebni vysledky v jednotlivych
obcich pohybuji od 9,67 % hlasti do 52,05 % hlast, ale nejlepSiho vysledku (nad 44,01
% hlasti) se ANO podaftilo dosahnout v péti obcich, tj. HoruSice, Hrab&sin, Bohdanec,
Ttebétin, Brambory. Nejmens$i podpora byla zaznamendna v Sudéjoveé, Kosicich,

Vidicich, Novych Dvorech.

Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecke snémovny (2021) podle obci
v okrese Kutna Hora

Platné hlasy v %
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Vypracoval: Richard Faist
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Obrizek 11 Platné hlasy ANO 2011 - Kutna Hora
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Pocet obyvatel okresu Mélnik zaujima 109,4 tis. osob, coz je 7,9 % obyvatel kraje. Ke
konci roku 2021 zde bylo zapsano 26 307 ekonomickych subjektii a ve vétsiné piipada
se jednalo o subjekty z odvétvi velkoobchodu a maloobchodu. Velky vyznam zde ma
také zemédelstvi, chemicky pramysl, energetika a potravinafstvi. Podil nezaméstnanych
osob zde dosahuje nejvétsich hodnot zcelého kraje (Krajska sprava CSU pro
StiedoCesky kraj, 2022).

V okrese M¢lnik dosahla volebni ucast 63,89 %. Podarilo se zde zvitézit koalici SPOLU
se ziskem 27,49 % hlasu. Hnuti ANO 2011 se umistilo na druhém misté s 26,58 %
hlast. Koalice PirStan obsadila tfeti misto s vysledkem 17,20 % hlasi. Z komparace
vysledkt s pfedchazejicimi volbami je zfejmé, Ze zde ANO 2011 ztratilo 3,62 % volicd,

a tedy 722 volici.

Nasledujici mapovy podklad vizualizuje platné hlasy pro ANO 2011 v obcich okresu
Meélnik identifikuje, ze zde se volebni podpora pohybovala od 15,87 % do 44,01 %.
Nejniz$i podpora byla zaznamenéna napiiklad v obcich Medonosy, Jevinéves, Zloncice,
Cakovicky. Nejvétsi podpory se ANO 2011 doc¢kalo naptiklad v obcich Nebuzely,

Liblice, Hostin u Vojkovic, Ujezdec, Stranka, Kanina atd.
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Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021) podle obci
v okrese Mélnik

Platné hlasy v %
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Obrizek 12 Platné hlasy ANO 2011 - Mélnik

Okres Mlada Boleslav je z hlediska poctu obyvatel ¢tvrty nejvétsi, kdy zde zije 9,2 %
z celkového poctu obyvatel, tedy 127,6 tis. osob. Ekonomicka situace okresu je vyrazné
integrovana s automobilovym priimyslem a firmou Skoda Auto. Dale se zde lze setkat
se zemeédelskymi organizacemi. Ke konci roku 2020 zde bylo registrovano 28 667
ekonomickych subjekti a to nejvice v oblasti velkoobchodu a maloobchodu.
Nezaméstnanost v okrese patii dlouhodobé mezi nejnizsi (Krajska sprava CSU pro

Stfedocesky kraj, 2022).

V okrese Mlada Boleslav dosdhla volebni ucast 67,51 % a volby zde vyhradlo ANO
2011, které ziskalo 26,77 % hlast. Na druhém misté se umistila koalice SPOLU se
ziskem 25,61 % volict. Tteti byla koalice PirStan se ziskem 17,65 % hlasi. V okrese
Mladé Boleslav utrpélo ANO 2011 nejveétsi ztratu volich ze vSech okrest Stredoceského
kraje v komparaci s volbami v roce 2017. ANO 2011 zde ztratilo 3 131 hlast, coz

znamenalo - 7,36 % hlast.

Z mapového podkladu vyplyva, ze se volebni podpora ANO 2011 pohybovala v
rozmezi 8,19 % az 43,69 % v ramci jednotlivych obci okresu Mlada Boleslav.
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Nejlepsiho vysledku bylo dosazeno naptiklad v obci Bore¢, Nemyslovice, Obrubce.

20

Prodasice, Lipnik.

Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslaneckeé snémovny (2021) podle obci
v okrese Mlada Boleslav
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Vypracoval: Richard Faist
Zdroj: CSU, ArcCR500

Obrazek 13 Platné hlasy ANO 2011 - Mlada Boleslav
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V okrese Nymburk zije 101,1 tis. obyvatel z celkového poctu obyvatel kraje, tedy 7,3 %
obyvatel. Timto se okres fadi k podprimérnym okrestim z tohoto hlediska. Ke konci
roku 2021 zde bylo zaregistrovano 25 240 ekonomickych subjekti a to nejvice
v odvétvi velkoobchodu a maloobchodu. Nezaméstnanost zde zpravidla dosahuje
vyssich hodnot oproti jinym okrestim v kraji (Krajska sprava CSU pro Stiedocesky kraj,
2022).

V okrese Nymburk dosahla volebni ucast 67,42 %. Volby zde vyhrala koalice SPOLU,
ktera ziskala 26,38 % hlast. Na druhém mist¢ bylo ANO 2011, kterému se podatilo
ziskat 25,81 % hlast. Treti skoncila koalice PirStan s 20,22 % hlast. Z komparace
tohoto vysledku s vysledky zroku 2017 je zfejmé, ze ANO 2011 ztratilo 5,41 %

vvvvvv

V nasledujicim mapovém podkladu se nachazi informace o platnych hlasech pro ANO
2011 v obcich okresu Nymburk. Volebni podpora se pohybovala od 15,06 % do 41,54
%. Nejmensi podpora byla zaznamenana pouze ve Ctyfech obcich, tj. Velenka, DobSice,
Vlkov pod Oskobrhem, Jitice. Nejvétsi podporu mélo ANO 2011 ve vétSim poctu obci,
kdy slo naptiklad o Vrbice, Opocnice, Novy Dviir, Dvory apod. Lze vysledovat, ze ve
vychodni ¢asti mélo ANO 2011 vyraznéjsi podporu nez v zapadnich okresech (kromé

nckolika malo vyjimek). Podpora se tedy snizuje s blizkosti k okresu Praha-vychod.
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Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech Platné hlasy v %
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021) podle obci [ ]1s08-2000
v okrese Nymburk [ ]z001-2400

[ ] 24012900
- 29,01 -31.00
I 3101 -35.00
| [ERE

Vypracoval Richard Faist
Zdroj: CSU, ArcCR500 ? 37 T.I5 1.5 km

Obrazek 14 Platné hlasy ANO 2011 - Nymburk

Okres Praha-vychod dosahuje poc¢tu obyvatel 188.,4 tis., cozZ je 13,6 % obyvatel z celého
kraje. U tohoto okresu je velmi specificka jeho netradi¢ni geograficka podoba. Z jizniho
cipu okresu na severni je vzdalenost 80 kilometrti, ale na nejuz§im misté okresu
v katastru obce Uvaly je jeho §itka pouze 3 kilometry. V okrese bylo na konci roku
2021 zapsano 56 260 ekonomickych subjektli, zejména pak v oblasti velkoobchodu a
maloobchodu. Oproti dalsim okresim je specifikem vysokd mira ptfitomnosti podnikt
v odvétvi profesni, védecké a technické ¢innosti (to je spolecné s okresem Praha-zapad).
Mira nezaméstnanosti zde dosahuje nejnizsich hodnot v ramci kraje (Krajska sprava

CSU pro Stredodesky kraj, 2022).

V okrese Praha-vychod piekonala volebni ucast 73% hranici, tj. 73,72 % voli¢t. Velmi
vyrazné zde volby vyhrala koalice SPOLU, které se podatilo ziskat 38,01 % hlast. Na
druhém misté se umistila koalice PirStan (21,23 %), az tfeti potom bylo ANO 2011 se
ziskem 19,38 %. Hnuti ANO 2011 se zde nepodatilo zopakovat vysledek z roku 2017, a
tedy piislo o 2 148 volicd, coz je ztrata 4,96 % hlast.
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Z nasledujiciho mapového podkladu vyplyva, ze se zisk ANO 2011 v jednotlivych
obcich okresu pohyboval od 12,00 % do 32,77 %. Nejlepsich vysledki ANO 2011
dosahovalo zejména v obcich, které piimo nesousedi s Prahou. Jako je Mochov,
Vysehotovice, Sudovo Hlavno apod. Naopak, nejhorSich vysledkil ve vétSiné ptipadu
dosdhlo ANO 201 praveé v obcich, které s Prahou sousedi jako je Husinec, Kfenice,

Kvétnice.

Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021) podle obci
v okrese Praha-vychod
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Vypracoval Richard Faist
Zdrqj: CSU, ArcCR500 : ; v i

Obrizek 15 Platné hlasy ANO 2011 - Praha-vychod
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Okres Praha-zapad ma tieti nejvyssi pocet obyvatel v ramci celého kraje, kdy se jednd o
151,1 tis. obyvatel, tedy 10,9 % z celkového poctu obyvatel kraje. Ke konci roku 2021
bylo v okrese zapsano 47 206 subjektl, a to nejveétsSim podilem z odvétvi velkoobchodu
a maloobchodu. Mira nezaméstnanosti zde patii mezi nejnizsi v rdmcei kraje (Krajska

sprava CSU pro Stiedocesky kraj, 2022).

Volebni ucast v okrese Praha-zépad byla nejvétsi ze vSech okresti Stfedoceského kraje,
kdy dosahla 74,75 %. Vyrazné zde uspéla koalice SPOLU s 38,52 % hlasy. Na druhém
misté se umistila koalice PirStan s 23,83 % hlasy. ANO 2011 bylo az na tetim misté, a
to s 17,72 % hlast. Oproti volbam v roce 2017 ztratilo ANO 2011 celkem 4,37 % hlast,
atedy 1 593 volica.

Mapovy podklad o volebnim zisku ANO 2011 poukazuje na to, Ze zde hnuti
zaznamenalo velmi Spatné vysledky v rozmezi od 10,94 % do 26,16 %. Nejlepsich
vysledki dosdhlo ANO 2011 v obci Svrkyné, Cicovice, Jene¢, Chote¢ atd. Jedna se
zejména o obce, které nesousedi s Prahou. V obci Prihonice, kde Zije lidr hnuti Andre;j
Babis, ziskalo ANO 2011 celkem 21,75 % hlast, ale jednozna¢né zde zvitézila koalice
SPOLU se ziskem 41,16 % hlast. Nejhorsi vysledky pak ANO 2011 zaznamenalo v

obcich Unétice, Cernosice, Vonoklasy, Roblin atd.
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Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021) podle obci
v okrese Praha-zapad
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Obrazek 16 Platné hlasy ANO 2011 - Praha-zapad
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V okrese Piibram zije 114,4 tis. obyvatel (tj. 8,2 % z celkového poctu obyvatel kraje).
Timto je okres 5. nejvétSim v kraji. Region ma bohatou hornickou historii, avSak
postupné dochazi k utlumu tézby. Ke konci roku 2021 zde bylo zaregistrovano 31 574
ekonomickych subjektd, kdy nejvétsi podil spadal do odvétvi velkoobchodu a
maloobchodu. Podil nezaméstnanych zde dosahuje primérnych hodnot (Krajska sprava

CSU pro Stiedodesky kraj, 2022).

Volebni Gcast v Pfibrami byla na Grovni 67,02 %. Volby zde vyhréla koalice SPOLU se
ziskem 26,78 %, ale s rozdilem pouze 39 hlast oproti ANO 2011, které ziskalo 26,72 %
hlast. U koalice PirStan byl zaznamenéan vysledek 17,22 % hlast, tedy tfeti misto
v ramci okresu. V komparaci s volbami v roce 2017 ztratilo ANO 2011 celkem 1 153

voli¢l, coz se projevilo relativni ztratou ve vysi 3,5 % hlasi.

Nasledujici mapovy podklad pak poukazuje na mnozstvi platnych hlasi pro ANO 2011
v jednotlivych obcich okresu Piibram. Volebni zisk ANO 2011 se zde pohyboval v
rozmezi 10,52 % az 47,82 %. Maximdlnich hodnot vSak bylo zaznamenano pouze v
ojedin€lych ptipadech. Ve vétsi mife vSak pfevazuji obce, kde byla dosazena spodni

hranice preferenci. Jako naptiklad Voznice, Nové Dvory apod.
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Platné hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecke snémovny (2021)
podle obci v okrese Pfibram
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Vypracoval: Richard Faist
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Obrazek 17 Platné hlasy ANO 2011 - Piibram

Okres Rakovnik je s poctem obyvatelll 54,9 tis. nejmensim okresem ve StfedoCeském
kraji (zije zde 4,0 % obyvatel). Pifevazuje chemicky a keramicky primysl, ptipadné
zemédé@lstvi (péstovani chmele a brambor). V registru ekonomickych subjektti bylo
evidovano 12 430 subjektt ke konci roku 2021, kdy nejvétsi podil plisobil v odvétvi
velkoobchodu a maloobchodu. Mira nezaméstnanosti vtomto okrese dosahuje

pramérnych hodnot v ramci kraje (Krajska sprava CSU pro Stiedocesky kraj, 2022).

V okrese Rakovnik dosahla volebni tcast 64,32 %. ANO 2011 se zde podatilo zvitézit
se ziskem 30,35 % hlasti. Na druhém misté se umistila koalice SPOLU se ziskem 21,24
% hlasti. Na tietim potom uskupeni PirStan, které obdrzelo 16,30 % hlast. Z hlediska
komparace s volebnim vysledkem z roku 2017 1ze konstatovat, ze doSlo jen k mirné;jsi

ztrat¢ volic¢i u ANO 2011, a to 131 hlasi, tedy 1,30 %.

Z nasledujicitho mapového podkladu vyplyva, ze se volebni zisk ANO 2011 v obcich

okresu Rakovnik pohyboval od 15,68 % do 57,40 %. NejlepSich vysledki bylo

dosazeno naptiklad v obcich Krty, Kolesov, Hotovicky. Naopak, nejhiie si vedlo ANO

2011 napiiklad v obcich Dé&kov, Svojetin, ¢i Mily. Z geografického hlediska je
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zajimavosti, Ze spolu obce s nejnizsim i nejvyssim ziskem hlast ptimo sousedi (Dékov

a Horovicky, Mily a Pferubenice s obci Bdin).

Platneé hlasy volebni strany ANO 2011 v procentech
ve volbach do Poslanecké snémovny (2021)
podle obci v okrese Rakovnik

Platné hlasy v %
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Obrazek 18 Platné hlasy ANO 2011 - Rakovnik
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3.3 Vyhodnoceni uzemni volebni podpory ANO 2011 ve

StredocCeském kraji

Z nasledujici tabulky lze vycist vysledky korelacni analyzy mezi volebnim vysledek
ANO 2011 v obcich Stfedoceského kraj a nasledujicimi indikatory: Pocet obyvatel
v obci, Volebni Gcast v obci, Primérny vék obyvatelstva v obci, Nezaméstnanost v obci
(%),Podil obyvatel s dosazenym zdkladnim vzd€lanim v obci, Podil obyvatel
s dosazenym stiedoSkolskym vzdélanim s vyucenim (bez maturity) v obci, Podil
obyvatel s dosazenym stiedoSkolskym vzdélanim (s maturitou) v obci, Podil obyvatel
s dosazenym vysokoskolskym vzdélanim v obci, Podil ekonomickych subjektl v obci
k poc¢tu obyvatel v obci (pouze subjekty vykazujici aktivitu), Podil ekonomickych
subjektll v obci k po¢tu obyvatel v obci — Fyzické osoby (pouze subjekty vykazujici
aktivitu).

Z tabulky je zfejmé, Ze nejnizsi zavislost k volebnimu vysledku vykazuji indikétory
nezaméstnanost(0,167) a pocet obyvatel(-0,1007). Zkoumané zavislosti jsou na nizké
urovni, protoze se blizi k hodnoté 0. Pokud se korelace = 0 neni mezi zkoumanymi
indikatory a volebnim vysledkem Zadna zavislost. Pokud se korelace = 1,-1 je mezi
zkoumanymi indikatory uplna pozitivni, resp. negativni zavislost. V tomto ptipadé to
znamena, ze ¢im vice se vysledek korelace blizi 1, tim vétsi je souvislost mezi vysokym
volebnim vysledkem v obcich StfedoCeského kraje a zkoumanym indikatorem. Naopak
¢im vice se vysledek korelace blizi -1 tim vétsi jsou souvislosti mezi nizkym poctem

hlasti pro ANO 2011 v obcich a vyssi koncentraci zkoumaného indikatoru v obcich.

Nejvyssi miru negativni korelace nalezneme u indikatoru: Podil obyvatel s dosazenym
vysokoskolskym vzdélanim v obcich, konkrétné -0,5694. Mirngjsi Negativni zavislost
byla zjisténa u Podilu obyvatel s dosazenym stfedoSkolskym vzdélanim (s maturitou)
v obcich. Naopak je zajimavé, Ze nejvysSi miru korelace vykazuje Podil obyvatel
s dosazenym stfedoskolskym vzd€lanim s vyucenim (bez maturity) v obcich. Lze tedy
konstatovat, Ze dosazena Uroven vzdélani obyvatel ve Stfredoceském kraji souvisela

s pozitivnimi, ¢i negativnimi volebnimi preferencemi ve prospéch ANO 2011.
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Primérny vék obyvatelstva obci je dalsi indikator u kterého lze sledovat pozitivni
korelaci s volebnimi vysledky, naopak negativni spojitost vykazuje podil ekonomicky
aktivnich subjektt v obcich, pficemz pokud budou se zaméiime pouze na fyzické osoby

je korelace s vysledky mirn¢ nizsi.

Tabulka 5 Vysledky korelace volebniho vysledku ANO 2011 s demografickymi ukazateli

ANO 2011
Pocet obyvatel -0,1007
Volebni ucast -0,3195
Pramérny vék 0,4442
Nezaméstnanost 0,167
Vzdélani - Zilkl&,ldnl ve. 0.3691
neukonceného
Vzdélani - stredni ve. vyuceni 0,5504
(bez maturity)
Vzdélani - aplné stiedni
(s maturitou),
v€. nastavbového a pomaturitniho -0,2327
pomaturitniho
Vzdélani - vysokoskolské -0,5694
Ekonomické subjekty -0,4362
Ekonomické subjekty - Fyzické osoby -0,37744

Zdroj: Cesky statisticky ufad, 2021, 2017, vlastni zpracovani
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V ramci vyhodnoceni lze zodpovédét stanovené vyzkumné otazky, a to nasledujicim

zpusobem:
e VOi: Lze ANO 2011 pokladat za populistické?

ANO 2011 nespliiuje charakteristiky obecné¢ znamych populistickych stran, které jsou
spiSe pravicové zaméfené, nutno konstatovat, ze Ize vysledovat nékteré z charakteristik
tkz. Technokratickych populistickych stran spliiuje. Na politickou scénu vstoupilo ANO
2011 jako strana, ktera chce zamezit zkorumpované vladnouci elité v dal$im rozkradani
zemé, okradédni lidu (obcant). Timto se prezentuji pravé populistické strany. Ptiklad
ANO 2011 potvrzuje, Ze je klicovou a esencialni vlastnosti veskeré politické elity
zkorumpovanost, neschopnost a neefektivita, kterd se projevuje zradou zajmu celku za
ucelem ziskani vlastniho prospéchu, resp. je jejich ptisobeni v politice zaloZzeno na

tomto predpokladu (jde o hlavni motto jejich ¢innosti).

e VO2: Doslo ve Stredoceském kraji ke zvySeni, ¢i sniZzeni volebni podpory ANO
20117

Ve Stfedoceském kraji doSlo ke sniZeni volebni podpory oproti roku 2017. ANO 2011
se nepodafilo navazat na volebni vysledky zroku 2017 prakticky v Zadném z okrest

StiedocCeského kraje €1 v rdmci celého kraje.

e VOs: Je podpora ANO 2011 ve Stredoceském kraji vétSi v okresech piimo

sousedicich s Prahou, ¢i v jinych okresech?

Podpora ANO 2011 je ve vétSin€ piipadl nizsi v okresech, které sousedi s Prahou, ale
také naptiklad v okresech, které sousedi s okresem Praha-vychod, ¢i Praha-zapad. Prave
v obcich téchto dvou okresli je podpora ANO 2011 na velmi nizké Grovni. Koalice
SPOLU zde dosahla vyraznych uspéchi, coz je pro ANO 2011 problematické i1 z toho

pohledu, Ze jde o nejlidnatéjsi okresy ve Stiedoceském kraji.

e  VO4: Ménila se podpora ANO 2011 mezi volbami v letech 2017 a 2021?

Volebni podpora ANO 2011 se mezi volbami v letech 2017 a 2021 proménila v ramci

Stiedo¢eského kraje i v ramci celé Ceské republiky. ANO 2011 se nepodaiilo navazat
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na pozitivni vysledek zroku 2017. V fad¢ ptipadd doSlo k mirné ztraté volicd, ale
koalici SPOLU tento stav stacil k vitézstvi ve volbach, ¢i v ramci nékterych okrest

StiedocCeského kraje.

e VOs: Ktery ze zkoumanych indikatort nejvice ovliviiuje volebni podporu ANO

20117

Ze zkoumanych indikator byly zjiStény nejvyssi korelace u  Podilu obyvatel
s dosazenym vysokoskolskym vzdélanim v obcich a Podil obyvatel s dosazenym
sttedoSkolskym vzdélanim s vyucenim (bez maturity) v obcich. Prvni zminény indikétor

volebni vysledek ovlivituje nejvice negativné, druhy naopak nejvice pozitivng.

Daéle je mozné vyhodnotit stanovené hypotézy v ramci této prace:

e Hi: Mezi volebnim vysledkem ANO 2011 a primérnym vékem obyvatel

v obcich StiedocCeského kraje existuje silna zavislost.

Z korelace mezi primérnym vékem obyvatel v obcich a volebnim vysledkem vysla

hodnota 0,4442. Nelze tedy nazvat tuto korelaci jako silnou.

e H): Mezi volebnim vysledkem ANO 2011 a poctem obyvatel v obcich existuje

negativni korelace.

Mezi poctem obyvatel v obcich existuje negativni korelace(-0,1007). Jedna se, ale o

velmi nizkou hodnotu této negativni korelace. Nelze ji oznacit za vyznamnou.

e Hj;: Mezi volebnim vysledkem a Grovni dosazeného vzdélani obyvatelstva obci
existuji rizné miry korelace, pficemZz volebni vysledek ANO 2021 dosahuje

pozitivnich korelaci spiSe u niz§ich urovni dosaZené¢ho vzdélani.

Ano tato hypotéza se plné potvrdila. Miry dosaZzen¢ho vzdélani u obyvatelstva obci
zastupuji nejsiln€j$i pozitivni 1 negativni korelaci. Konkrétné se nejvyssi negativni
korelace objevuje u Podilu obyvatel s dosazenym vysokoskolskym vzdélanim v obcich
a nejvyssi pozitivni Podil obyvatel s dosazenym stfedoskolskym vzdélanim s vyucenim

(bez maturity) v obcich.
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3.3.1.Pri¢iny volebniho vysledku ANO 2011 dle sekundarnich

zdroju - povolebnich analyz

Ze studie PAQ Research (2021) vyplyva, ze témer kazda druhd osoba v dichodovém
véku volila ANO 2011. ANO 2011 mélo pomérné dobrou podporu i mezi lidmi ve véku
35 az 54 let bez maturity (tj. cca 24 %) a u nizkopfijmovych pracujicich a
nezamé&stnanych (tj. cca 26 %). Volebni ucast téchto nizkopiijmovych osob a méné
vzdélanych voli¢h byla mnohem nizsi nez u vyssich tfid. Pokud by byla volebni cast
nizkopfiijmovych voli¢i na urovni vysokoptijmovych volica, tak by volebni vysledek
vypadal velmi odlisné. ANO 2011 mélo minimélni podporu mezi mladymi lidmi, a také
mezi vysokoskolsky vzdélanymi (tj. 13 % az 16 %), ktefi byli mobilizovanéjsi neZ pred
4 lety. Vysledek ANO 2011 byl také vyrazné ovlivnén jeho schopnosti piebrat ve
finalni fazi kampani az 200 tisic voli¢t stranam CSSD, KSCM, SPD a Piisaha.
Mobilizace tak z casti probehla na ukor ztrat potencialnich partnerdi, kterym se

nepodaftilo dostat do PSP (PAQ Research, 2021).

Koalice SPOLU dokazala vyhrat volby z toho diivodu, Ze ANO 2011 vyrazné porazila
mezi lidmi do 54 let a také ziskala nezanedbatelnou podporu mezi seniory (18 %). Po
véku je druhym nejsiln€jSim determinantem volebnich preferenci uroven dosazeného
vzdélani. U lidi bez maturity bylo moZné vysledovat vyraznou podporu ANO 2011 a
SPD, ale u vysokoSkolsky vzdélanych lidi byla zase vyss$i podpora SPOLU a PirStan.
Z hlediska pohlavi voli¢t se podpora ANO 2011 vyrazné nelisila (pouze ve vékové

skupiné 35 az 54 let volilo ANO 2011 o 4 % vice Zen nezZ muzi)(PAQ Research, 2021).

V fadé¢ komentaiti se ptred volbami objevoval ndzor, Ze jsou volby referendem o
budoucnosti Andreje BabiSe. Kritika Cinnosti premiéra byla také silnym tématem
predvolebni kampané. Vyzkumnd agentura STEM po volbach zkoumala, jestli byla tato
otazka i volebni motivaci. Volebni motivaci byla otazka pro 78 % volici ANO 2011,

také pro 68 % voli¢h SPOLU ¢i 74 % volici PirStan (STEM, 2021).

Z analyzy vyzkumné agentury STEM dale vyplyva, Ze ,, Letosni volby do Poslaneckeé
snémovny byly spise vyrazem pozitivni snahy o zménu ve spolecnosti nez vyrazem
nespokojenosti a obav. O vysledku, jak se ocekavalo, se rozhodlo az v poslednich dnech

pred volbami. V koncovce kampané se rozdelovaly hlasy predevsim ve prospéch koalice

SPOLU (STEM, 2021).
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Béhem posledniho tydne se o volebni ucasti rozhodlo 20 % volich, coz je vyznamny
podil k tomu, aby v koncovce kampané¢ zménil obraz preferenci z ptedchazejicich
mesicl. Celkem 29 % volic¢ii se také v poslednim ptfedvolebnim tydnu definitivné
rozhodlo, komu dat hlas. Z dal$ich vystupt pak vyplyva, ze pro volice ANO 2011 bylo
vyznamnym motivem ucasti ve volbach snazeni o podporu politiky této strany a jeji
program (tj. u 39 % volici ANO 2011). Snaha o podporu konkrétniho politika zde také
byla velmi znatelnd, a to u 14 % volicl, cozZ je nejvice ze vSech ostatnich stran. U ANO
2011 se také potvrdil trend, ze hlavni pfiliv hlasi se zde stabilizoval nékolik mésict
pted volbami, kdy mélo hnuti jistou podporu 63 % konecnych volic¢i. Dale bylo ANO
2011 vyrazné zavislé na podpoie svych volict (tj. z 81 %). Castetné ziskalo volide
CSSD a KSCM. Odchod voli¢t pak smétoval ke strandm jako SPD, Ptisaha, TSS. V¢&tsi
podil volici ANO z roku 2017 se navic voleb v roce 2021 vlibec netcastnil. Specificky
je 1 trend krouzkovani u volici ANO 2011, kdy bylo zjisténo, Ze voli¢i krouzkovali
nejméné Casto z volict vSech ostatnich stran — tj. v 18 % ptipadu. Naptiklad u SPOLU

se jednalo 0 42 % (STEM, 2021).

Studie PAQ Research (2021) o volebnich vysledcich voleb do PSP 2021 se zaméfila 1
na zhodnoceni zmén ve volebnim chovani. Mezi zafim 2020 a dubnem 2021 ztratilo
ANO 2011 vyrazngjsi ¢ast voli¢l. Zhruba 120 tisic z nich se radéji ptiklonilo k volbé
PirStan, dalSich 130 tisic tvrdilo, Ze nevi, jestli se voleb zicCastni, ptipadné se voleb
nechtélo zucastnit. Agresivni kampani a utlumenim pandemie koronaviru se podatilo
ANO 2011 mobilizovat 270 tisic voli¢l v dobé od dubna 2021 do fijnovych voleb.
Jednalo se o voli¢e z fad téch, kteti nevédél, jestli se voleb zucastni ¢i se nechtéli voleb
ucastnit. Podobna ¢ast této skupiny potencialnich voli¢h ANO 2011 vSak znejistéla.
Voli¢i, které ANO 2011 zklamalo tak, Ze ptesli k PirStan, se béhem kampané vratili
z poloviny. Druha polovina odesla k jinym stranam (PAQ Research, 2021).

Spoluautor tohoto vyzkumu sociolog Daniel Prokop potvrzuje, zZe vyraznym tématem
voleb byla kritika vlady a osoby Andreje Babise. Kdyz se pak v poslednich tydnech
zacalo ukazovat, Ze ANO 2011 nemusi volby vyhrat, tak to mobilizovalo vyraznéjsi ¢ast

voli¢t (Cerna, Vojkovsky, 2021).
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Z téchto informaci vyplyva, Ze doSlo ke zméndm volicského chovani, které bylo

zpisobeno jak pandemii koronaviru, tak i formou kampang, kterou ANO 2011 zvolilo.

-----

preferenci urCité politické strany. VIiv véku a vzdélani voli¢l na volebni vysledek

potvrzuje i v praci provedena korelacni analyza.
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Zavér

Tato prace se zabyvala problematikou volebni geografie na ptikladu volebnich vysledkl
parlamentnich voleb vroce 2021 a politického uskupeni ANO 2011 v regionu
StiedoCeského kraje. ANO 2011 patii mezi politické strany, diky kterym lze hovofit o
vyrazné¢ promeéné Ceské politické scény v uplynulych letech. Tato strana dokazala
oslovit rizné skupiny volici a dosdhnout volebniho uspéchu na tkor tzv. tradi¢nich
stran. Zaroven se s jejim prichodem na Ceskou politickou scénu velmi vyrazné zacala

diskutovat problematika populismu.

Hlavnim cilem prace bylo zmapovani a vyhodnoceni uzemni volebni podpory ANO
2011 ve volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu v roce 2021 ve Stredoceském
kraji. StfedocCesky kraj patii dlouhodobé ke krajim, ve kterych je rozdé€lovano nejvice
poslaneckych mandatii, a také patii k nejvétsim v Ceské republice z hlediska poétu

obyvatel.

Prostfednictvim tohoto zmapovani a vyhodnoceni bylo zjisténo, ze ANO 2011 ztratilo
podporu prakticky v celém Stfedoc¢eském kraji oproti roku 2017 a lze vysledovat rtizné
pfiiny tohoto stavu. Vyznamna souvislost s volebnimi vysledky byla identifikovana

zejména u véku obyvatel a jejich vzdélani.

K dal§$im d@vodim menSiho tspéchu ANO 2011 patii napiiklad fizeni zemé pfi

pandemii koronaviru, ¢i agresivni volebni kampan.

Dil¢im cilem prace bylo ptedstavit pojem populismu a jeho ptitomnosti v ¢eské politice,
dale bylo dil¢im cilem identifikovat pfic¢iny Uspéchu ANO 2011 na ceské politické
scéné (z pohledu sekundéarnich zdroji). Jak bylo zjiSténo, tak pojem populismus ma
rizné vyklady, a také nc¢kdy byva zneuzivan v politickém boji (dochézi k osoceni
z populismu, aniz by se o populismus jednalo). Lze vSak najit shodu v tom, Ze je
populismus v Evropé i v Ceské republice na vzestupu. V Ceské republice jsou za

populistické pokladané pravée i parlamentni strany jako ANO 2011 a SPD.
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ANO 2011 se v minulosti podafilo uspét pravé tim, ze se vymezila proti vladnouci elité
a nabizela obCanim (lidu) alternativu. To je zdkladnim znakem populismu. Tato
strategie spojena s bohatstvim (zdroji) Andreje BabiSe umoznila oslovit velké spektrum
volict. V roce 2021 vSak doslo k prvnimu poklesu podpory ve volbach do PSP od
vstupu strany na Ceskou politickou scénu. Pfi¢iny poklesu preferenci jsou

identifikované v predchéazejicim textu.

Vystupy zprace poskytuji pohled na volebni podporu ANO 2011 a umoznuji
charakterizovat klicové faktory, které tuto podporu ovliviuji, jaké faktory podminuji
volebni rozhodovani a jakou roli v tomto rozhodovani hraje prostorovy kontext ve

Stfedoceském kraji.
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KSCM  Komunisticka strana Cech a Moravy

ODS Obcanska demokraticka strana
Pirati Ceska piratska strana

PS Poslanecka snémovna

SPD Svoboda a pfiméa demokracie — Tomio Okamura
STAN Starostové a nezavisli
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Tato bakalaiska prace se zabyva rozlozeni geografické podpory ANO 2011 v ¢eskych
parlamentnich volbach. Prvni ¢ast prace vysvétluje teoretickou rovinu prace. Zkoumana
je volebni podpora na celorepublikové urovni a poté podrobnéji na trovni
Stiedoceského kraje. Za pouziti Pearsonovo korela¢niho koeficientu byl zkouman vztah
mezi volebnim vysledkem a deseti riznymi indikatory. V zavéru prace byly

zhodnoceny pfi¢iny volebniho vysledku.
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This bachelor's thesis deals with the geographical distribution of ANO 2011 support in
the Czech parliamentary elections. The first part of the work explains the theoretical
level of the work. Electoral support is examined at the national level and then in more
detail at the level of the Central Bohemian Region. Using Pearson's correlation
coefficient, the relationship between the election result and ten different indicators was

investigated. At the end of the work, the causes of the election result were evaluated.
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