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	PROTOKOL O HODNOCENÍ PRÁCE


Práce (co se nehodí, škrtněte): bakalářská

Posudek (co se nehodí, škrtněte): vedoucího

Práci hodnotila (u externích hodnotitelů uveďte též adresu a funkci ve firmě):

Mgr. Dagmar Demjančuková, CSc.

Práci předložila:Veronika Vetchá 

Název práce: Historické proměny hinduismu

1.
CÍL PRÁCE (uveďte, do jaké míry byl naplněn): Cílem bakalářské práce je „zmapovat historické proměny védského náboženství“ (s.1). Zvoleného cíle bylo v mezích možností bakalářské práce dosaženo.
2. OBSAHOVÉ ZPRACOVÁNÍ (náročnost, tvůrčí přístup, proporcionalita teoretické a vlastní práce, vhodnost příloh apod.): Téma, které si autorka pro svou práci zvolila je poměrně náročné, vzhledem k rozsáhlé literatuře a spektru informací, které se ve svých pohledech na vývoj hinduismu často liší. Současně je třeba dodat, že „Historické proměny hinduismu“ jsou tématem širokým, které nabízí celou řadu možností svého zpracování. V tomto smyslu mohu pochválit autorku, že si toto úskalí uvědomila a zúžila zvolenou problematiku na analýzu proměn výchozí fáze indického náboženství – védismu. Charakteristika védského náboženství, kterou autorka v práci nabízí, je zdařilá a na jejím základě je pak v práci provedena komparace základních charakteristik védismu s bráhmanskou fází vývoje indického náboženství. V tomto smyslu lze pak hovořit o tvůrčím přínosu práce. Autorka pracuje s relevantní literaturou domácího původu a s překlady prací autorů zahraničních. 
3. FORMÁLNÍ ÚPRAVA (jazykový projev, správnost citace a odkazů na literaturu, grafická úprava, přehlednost členění kapitol, kvalita tabulek, grafů a příloh apod.): Na rozdíl od obsahového zpracování textu má formální úprava práce značné množství nedostatků. Pomineme-li chyby a překlepy v textu, chybějící tečky na konci některých vět (např. s. 13), jen těžko můžeme přehlédnout nadpisy, ve kterých chybějí velká písmena (s. 7,20,21) a poněkud nejasné strukturování textu práce (s.7-15). Ověřené citace a odkazy na literaturu jsou správné, jen podotknu, že v případech opakované citace z jedné a téže publikace bylo možné v odkazu použít „tamtéž“. Rozpaky vyvolává Resumé jak svým obsahem, tak i délkou. Není také zcela jasné, proč jsou do práce po Resumé zařazena klíčová slova. 
4. STRUČNÝ KOMENTÁŘ HODNOTITELE (celkový dojem z práce, silné a slabé stránky, originalita myšlenek apod.): K obhajobě je předkládána bakalářská práce, která na jedné straně dokladuje značný zájem autorky o zvolené téma některé části práce, jak již bylo řečeno výše, jsou zdařilou kompilací relevantních zdrojů. Současně však práce nese výrazné znaky spěšného dokončování, což se odrazilo nejen na formální stránce textu, ale také na závěrečné části práce, kde autorka seznamuje s hlavními hinduistickými mýty. Chybí zde její vlastní komentář a ztrácí se zde badatelský odstup a dokonce bez ověření přijímá názory zakladatele hnutí Hare Kršna Swami Prabhupády (s.31).  
5. OTÁZKY A PŘIPOMÍNKY DOPORUČENÉ K BLIŽŠÍMU VYSVĚTLENÍ PŘI OBHAJOBĚ (jedna až tři): Proč bylo pro zakladatele Hare Kršna tak důležité zdůrazňovat blízkost křesťanství a indického náboženství – hinduismu?

6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA: dobře
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