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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace je prezentovat vybrané zaniklé obce jihozapadnich Cech a jejich demograficky vyvoj
ve svétle historické toponomastiky. Vytéeného cile bylo dosazeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni
prace, vhodnost priloh apod.):

Prace vynikd podilem vlastniho autor¢ina usili, které vSak nardzi na limity vlastnich historickych
znalosti ¢esko-némeckych vztaha a aplikaci korektni terminologie. Autorka sice prokazuje, ze se
o téma zajima a Ze nastudovala jisté penzum sekundarni literatury, na kterou poctivé odkazuje, ale
ukazuje se, ze prace z historické toponomastiky piece jen vyzaduje hlubsi zabér i do dalSich nez
jen lingvistickych disciplin. Tato interdisciplinarni vyvéazenost ve vykladu citelné chybi,
domnivame se vSak, ze v ramci bakalarského studia tento vhled neni standardné mozné dosahnout.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka
uprava, prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a ptiloh apod.):

Formalné prace splituje pozadavky kladené na bakalafskou praci. OvSem jazykova stranka je
zna¢éné rozkolisana, ¢tenar jasné odlisi pasaze psané na zakladé sekundarni literatury a formulace
vlastnich autor¢inych myslenek a zjiSténi. Nejistotu zjiStujeme 1 v uZivani némeckych a ¢eskych
toponym, zde si autorka bohuzel nezvolila jednotna kritéria a chybi 1 vysvétleni vlastniho ptistupu.
Ocenujeme, jak se projevila vlastni prace Vv prezentaci pfiloh i lingvistickych zjisténi o dané
problematice.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a
slabé stranky, originalita myslenek apod.):

Celkovy dojem z prace je dobry, autorka se obeznamila s historickym kontextem, a ackoliv ne vzdy
precizné pouziva terminologie a zatim rovnéz ne vzdy nedokaze Kriticky zhodnotit informace a
porovnat, shromazdény material prezentuje prehledné a srozumitelné, kvalita textu odpovida
poZzadavkim na protovédeckou praci v ramci bakalaiského studia.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tfi):



a) Pokuste se shrnout problematiku némeckych ,,exonym* u ¢eskych geografickych nazvu.
MuiZete zacit tim, proC jsem V uvodu otazky pouzila u terminu exonymum uvozovky. Jaky rozdil
je mezi exonymem Rezno pro Regensburg a dne$nim exonymem Mies pro mésto Stiibro?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobie, dobte, nedoporuduji k obhajobg):

Praci doporucuji k obhajobé s celkovym hodnocenim: velmi dobie / dobie
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