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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem prace bylo zmapovat pamétni mista vybranych némecky piSicich autor v Praze — piedstavitell tzv. ,,prazské
némecké literatury®, popf. ,,Prazského kruhu®. Cil byl splnén caste¢né. Autorka popsala pamétni desky/mista
vénovana dilezitym prazskym némeckym autortim, nicméné velice struéné. V praci chybi také teoretické zamysleni
k pamétnim mistim jako prostfedkdm kulturni/kolektivni paméti.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):
Cil prace je stanoven v avodu (str. 1) — autorka chce zmapovat stopy némecky mluvicich autorii v Praze. (V zavéru
na str. 48 je z neznamého divodu zminén cil jiny, a sice popis vztahu autor k Praze, tento cil ale nekoresponduje
S nazvem prace.)
Hned v tivodu prace ¢tenaf narazi na nepiesné formulace — Praha pry byla domovem ,beriihmter tschechischer,
deutscher und osterreichischer Schriftsteller”. Tuto formulaci (kdo byl vlastné némecky a kdo rakousky autor?)
autorka nevysvétluje. Dalsi neptesnou/nejasnou formulaci v avodu je véta: ,Ich habe die Autoren so ausgewéhlt,
dass jede literarische Gruppe der Prager deutschen Literatur ... vertreten ist.“ Autorka nevysvétluje, co rozumi pod
pojmem ,,kazda literarni skupina“ prazské némecké literatury.
Po tvodu autorka nejprve struéné nastifuje historii mésta Prahy. Poté se zabyva pojmem ,prazské némecké
literatury* v pojeti Eduarda Goldstiickera a pojmem ,,Prazského kruhu“ podle Maxe Broda. Vyklad Maxe Broda
pritom autorka piejima piili§ nekriticky a chape jej jako adekvatni revizi Goldstiickerovy teorie. Podkapitola
k d&jinam Zida v Praze je velice zjednodusena. Autorka nevysvétluje, pro¢ bylo v Praze tolik némecky mluvicich
Zidt, s¢&imz souvisi skutenost, 7e velké mnozstvi prazskych némeckych autorti bylo Zidovského pivodu.
Podkapitolka k Prazskému literarnimu domu autort némeckého jazyka se do prace nehodi, popt. je ptili§ kratka.
Neni jasné, pro¢ ji autorka do prace zaclenila. V centru pozornosti stoji autofi: Max Brod, Franz Kafka, Franz
Werfel, Egon Erwin Kisch, Rainer Maria Rilke, Gustav Meyrink, Paul Leppin a Johannes Urzidil. Kazdého
spisovatele autorka nejprve ptedstavuje (Zivot a dilo), pfi¢emz nakonec poskytuje piehled, kterému autoru byla
v Praze vénovana jaka pamétni deska a pro¢ byla umisténa pravé na daném misté. Kapitoly k zivotu a dilu autora
jsou pfilis dlouhé. Ctenaf se v nich sice dozvi zakladni informace, vétsina z nich je ale dobie dostupna, protoZe se
jedna o znamé autory. Kapitoly by bylo tedy mozné zestrucnit. Interpretace vybranych dél autort mohla autorka
vynechat, protoZe jsou velice zjednoduSené (v praci je na takovéto pasaze piili§ malo prostoru). Kapitoly
tematizujici stopy autori v Praze (,,Spuren von X in Prag) jsou naopak pfili§ struéné, prakticka ¢ast je ve srovnani
s teoretickymi pasaZemi tim padem celkové piili§ kratka. Autorka se mohla naptiklad zamyslet nad zpracovanim
pamétnich mist/desek/pomnikd (umélecké zpracovani, informace na pamétnich deskach, jazyk(y), ve kterém jsou
informace formulovany). Autorka také neuvadi, kdy byly jednotlivé desky na domy umistény.
V préaci nalezneme chybné informace k sochdm — autorem sochy v Dusni ulici je Jaroslav Réna (autorka jméno
umélce viibec neuvadi), autorem sochy na Narodni t¥idé je David Cerny, nikoli Jaroslav Réna (chybné informace na
str. 25).
Sbirka Weltfreund z roku 1911, jejiz autorem je Franz Werfel, asi t¢zko obsahuje dila rana i pozdni. Autorka zde
totiz odkazuje na obsah vyboru z Werfelova dila s nazvem Weltfreund z roku 1965.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu, graficka uprava, piehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.):

Préace je napsana dobrou néméinou. Clenéni kapitol je piehledné. Podkapitoly k pamétnim deskam jsou doplnény

nazornou obrazovou ptilohou.

Napis na Einsteinove desce na str. 25 je Spatné prelozen, neni srozumitelny.




Autorka pouzila zbytecné moc elektronickych zdroji, mohla je nahradit dobfe dostupnymi tisténymi zdroji (k
jednotlivym autortim).
V seznamu literatury autorka uvadi zdroje, na které neodkazuje, coz je zasadni nedostatek prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Bakalaiska prace ¢tenafi poskytuje ucelené a — z velké ¢asti — dobfe zpracované informace k jednotlivym autortim,
jejich dilu a vztahu k Praze a jejich pamétnim deskam nachazejicim se v Praze. Prakticka Gast je ale ptili§ kratka,
chybi informace ke vzhledu pamétnich desek/soch. Chybi také teoreticky zaklad k pamétnim mistim — ve zdrojich
jsou sice uvedena teoretickd dila ke kulturni/kolektivni paméti (Gudehus, Erll), autorka na né ale nikde Vv praci
neodkazuje a nikde je nezmifuje. Autorka pouziva zbytecné moc elektronickych zdrojti, méla radéji zvolit zdroje
tisténé. Jesté je nutné poznamenat, ze autorka praci s vedoucim prakticky nekonzultovala.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

1. Vyjadiete se k pamétnim deskam Franze Kafky, socham, muzeu Franze Kafky a k vystavé World of Franz
Kafka, ktera se nachazi v Praze a kterou v praci nezminujete. Pro¢ je v Praze nejvice zastoupen praveé on?
Jaky obraz Kafky je divakiim prezentovan? (V posledni dobé se v literarnévédnych pracich zdlraziuji
komické prvky Kafkovych dél — Kafka rad navstévoval kabaret, kina. Pti pfedc¢itani zac¢atku Procesu svym
pratelim nemohl wudrzet smich, jak zminuje ve svych zapiscich. Reflektuji tuto skute¢nost
sochy/muzea/vystavy?)

2. Nalezneme v Praze hrob Franze Kafky? A jak je to s hroby dalSich jmenovanych autori? I hroby patii
k pamé&tnim mistam.

3.V praci uvadite, ze Kafkovo dilo je tfeba chapat doslovné, protoze tam nejsou metafory: ,,In seiner Prosa
gibt es keine Metaphern, und so miissen diese Werke Kafkas wortlich genommen werden.” (str. 20) Na str.
24 ale uvadite, ze v jeho textech metafory nalezneme: ,,Prag hatte natiirlich einen groBen Einfluss auf seine
Arbeit. Es heilt, dass alle Erzdhlungen Kafkas in Prag spielen. Aber wir wissen nie, ob Prag in seinen
Werken vorkommt oder nicht. Er nennt keine Gebaude, Stralen oder Orte beim Namen, sondern driickt sie
durch Metaphern aus.* Jak této pasazi mame rozumét? Jak funguji metafory, které ¢tenafi naznacuji, ze se
dé&j odehrava v Praze? (Zde je nutno jesté pfipomenout, Ze toto tvrzeni neodpovida skute¢nosti — v povidce
,Die Beschreibung eines Kampfes* jsou totiz jmenovana konkrétni mista v Praze.)

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobte, dobie, nedoporuéuji k obhajobg): dobie
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