Posudek diplomové prace

Diplomant: Erik Mrzena
Nézev prace: Cinnost a agenda notate v ¢eskych zemich od roku 1848 do soudasnosti

Oponentka: ~ JUDr. Mgr. Vendulka Valentova, Ph.D.

Diplomant Erik Mrzena se ve své diplomové praci zaméfil na problematiku &innosti notate
z pohledu historie az do soulasnosti. Tato diplomova prace se zafadila mezi skupinu
diplomovych praci, které jsou na Katedfe pravnich d&jin vénovéany d&jindm vykonu notaiské

praxe.

Diplomant se zhostil svého tikolu velmi dobte. Prokézal jak znalosti z historie notafstvi, tak i
platné pravni Gpravy. Pfi zpracovani dané problematiky autor vychézel ze studia zakonnych
tprav, pouZil vhodny vybér literatury, odbornych ¢lankd, soudni judikatury i internetovych

zdroja.
Diplomova prace je rozdélena kromé uvodu a zdvéru do &ty zdsadnich kapitol.

V tvodni kapitole popsal diplomant vyvoj Eeského notéistvi pred rokem 1848, spravné sdglil
Ctenafi i kratkou informaci o notétich pted rokem 1627, tedy rokem kdy bylo vydané Obnovené

ziizeni zemské.

Kapitolu druhou, ve které diplomant objastiuje obecnou &innost notéfe, bych piediadila na
uplny zacatek pfedlozené prace. To samé plati i o podkapitole pod nédzvem ,,Notaisky tad a
dalsi vyznamné pravni pfedpisy*, ktery pojednévé v podstaté o sougasné platné pravni tprave.

Toto je na Skodu celé prace.

Zajimava je daldi kapitola tieti, i kdyZ opét nespravné vloZend, pojednavajici o publikadni
¢innosti notdfli zejména na strankach Casopisti Pravnik a Ceské pravo, ale i Gasopist
némeckych. Je tu oviem vice rozebran vznik a déle pak i obsah a cile téchto &asopist, ne?

samotnd publikaéni €innost jednotlivych notafd.



Ctvrta kapitola je nejobsahlejsi a zd4 se fidi zdsadni. Autor v ni provedl analyzu vyvoje
notarstvi od roku 1848 a podrobné pojednal o pravnich predpisech, tj. zejména notaiskych
fadech, upravujicich organizaéni strukturu a kompetence notéistvi po roce 1848 az do roku
1992. Kratce se opét vénuje soucasné pravni Gpravé notafstvi. Velmi diikladn& se ptitom

zabyval postavenim a plisobnosti notafe.

Obsahlé pojednani o notafstvi po roce 1848 zatind rozborem cisatského patentu &. 366/1850 f.
z., ktery v 17 hlavach upravoval organizaci a cile notafstvi, zptsobilost k vykonu notéaiského
ufadu. Podrobné je tu upravena kompetence notati. Rovnéz se tu hovofi o notéafské komote a
jeji Cinnosti. Po pongkud kvapné pfijatém notéiském fadu z roku 1850, doslo k vydani dalstho
JiZ propracovangj$iho notéiského fadu, a to v roce 1855 cisaiskym patentem &. 93/1855 . z. 1
tento notaisky fad autor dobfe analyzoval. Dal$i pravni upravu notafstvi pfinesl zakon ¢&:
75/1871 t. z. Této pravni Gpravé notafstvi vénoval autor velkou pozornost, nebot’ zakon piinesl
nékteré zmény v Upravé notafstvi oproti star$i pravni pravé. Diplomant usiloval o srovnani
této nové pravni upravy zejména s Gipravou v cisafském patentu z roku 1850. Za prvni CSR
platil recipovany zékon z roku 1871 a notafstvi bylo postihnuto jen nékolika dil¢imi novelami,
avsak i ty autor podrobné rozebird. Dalsi podkapitoly jsou vénovany povaleénému obdobi a
postaveni notafstvi v ném a samoziejmé i poslednimu obdobi pfed rokem 1989, pro které je
charakteristické statni notfstvi. Autor provadi analyzu zakladnich prévnich ptedpist,

tykajicich se notéfstvi sledovaného obdobi.

V zavéru diplomant shrnuje sviij vyzkum, kde mimo jiné uvadi i své vlastni postfehy, postoje

anazory. Prace obsahuje anglické resumé.

Ve své praci diplomant dokézal, Ze umi dobfe pracovat jak s literaturou, tak i s prameny, o Semz
svéd¢i poznamkovy aparat, ktery vSak mohl byt bohatsi. I kdyZ autor vyuZil fady literarnich
tituldl, Cerpal prioritné ze dvou vyznamnych praci, a sice z kolektivni monografie vénované
notéfstvi pod vedenim S. Balika a ze starsi prace V. Sedivy. Je také na 8kodu, Ze diplomant
nepracoval také s cizojazy€nou literaturou a neprovedl napi. analyzu historie ¢innosti notate

napr. ve Francii, Anglii nebo v Némecku. Tato pfipadnd komparace by praci jisté obohatila.

Préce je psand prehlednou formou, diplomant dodrZel viechny normou piedepsané naleZitosti.

PtedloZena diplomova prace prosla kontrolnim systémem Thesis s vysledkem shody 6%.



S ohledem na shora uvedené skute¢nosti doporucuji diplomovou préci k obhajob& a navrhuji

znamku velmi dobie s ohledem na obhajobu.
Otazky k obhajobé:

1. Zahrani¢ni vzory pro pravni upravu notéafstvi v rakouské monarchii

2. Vztah jednotlivych profesnich komor v oblasti pravnickych povolani po roce 1848

V Plzni dne 5.5.2023 JUDr. Mgr. Vendulka Valentové, Ph.D.



