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Téma prace:

Dopady digitalni ekonomiky na pracovnépravni vztahy v
CR

Rozsah prace:

Prace neobsahuje prohlaseni o poctu znaku. S ohledem na

jeji rozsah, tj. ptres 70 stran vlastniho textu (véetn¢ tvodu a
zavéru), je zjevné, ze bylo dosazeno minimalniho
pfedepsaného poctu znakil (véetné mezer).

Datum odevzdani prace: Prace byla v elektronické formé vlozena do systému dne

31. bfezna 2023.

Aktualnost (novost) tématu

Dusledky piisobeni modernich technologii V pracovnépravnich vztazich, ekonomika
platforem ¢i digitalni ekonomika jsou témata, ktera jsou v souc¢asné dobé Siroce diskutovana,
zejména jde-li 0 nové mozné formy vykonu zavislé prace.

Jedna se o problematiku praktickou. Z hlediska aplikacni praxe se jedna o téma ptinosné.
Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Pokud je materie analyzovana do hloubky a jsou-li formulovany komplexni zavéry, véetné
uvah de lege ferenda, které jsou odpovidajicim zptisobem argumenta¢né podpoieny, jde 0
téma narocné jak z hlediska ptredpokladanych teoretickych znalosti a vstupnich informaci,

tak z hlediska jeho zpracovani a pouzitych metod.

Nabizeného potencialu autor s ohledem na typ kvalifika¢ni prace vyuzil jen omezeng.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Systematika ¢lenéni prace neni dobra.

Vyjadrenik praci, zda byl zamysleny zimér prace odpovidajicim zpiisobem zpracovan

Autorovi se vytyCeny zamér podatilo naplnit jen ¢astecné.



5.

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Diplomant vytycené cile naplnil jen ¢astecné.

Samostatnost pii zpracovani
tématu vcetné¢ zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Diplomant s oponentem praci a ani zadnou jeji ¢ast nikdy
nekonzultoval a ani nijak nediskutoval.

K praci byly vyhotoveny protokoly o podobnosti prace
Sjinymi pracemi a dokumenty. Nejvyssi vykdzana
shodnost s jinymi dokumenty je 14 % (tato je vykazana
opakovang). V daném piipadé¢ se jednd o shodnost
S internetovym znénim zdkoniku prace (jinak fe€eno,
z celkového rozsahu textu prace Cini nejméné 14 %
doslovny piepis znéni zdkona, coz je témei 14 stran). |
tato skutecnost do urcité miry o kvalité prace vypovida.
Oponentovi je znama fada praci a odbornych texti
vénovanych zkoumané materii. Zadny z nich vSak neni
shodny nebo vyznamné podobny s predlozenou praci.

S ohledem na uvedené skute¢nosti oponent protokol o
podobnosti prace s jingymi dokumenty dale nezkoumal.
Neni totiz diivod se domnivat, Ze by predlozend prace
nebyla ptivodni

Logicka stavba prace

Logicka stavba prace neni dobré (viz nize).

Prace se zdroji (vyuziti
cizojazy¢nych zdroji) véetné
citaci

S ohledem na typ kvalifika¢ni prace, zkoumanou materii
a kni se vztahujici prameny, lze konstatovat, ze autor
pracoval se zna¢né omezenym okruhem prament (autor
V podstaté zcela pomiji veSkerou tfeba i jen tuzemskou
literaturu zabyvajici se jim zvolenym tématem, konkrétné
pracovnépravnimi aspekty digitdlni ekonomiky; proc¢
autor v projektu prace zatradil 2x ucebnici pracovniho
prava, konkrétné 5. a 7. vydani, neni viibec jasné). Nelze
rovnéz piehlédnout, Ze se jednd o materidly nikoli
vyjimecné relativné zastaralé a (coZ je zasadni vyhrada)
V nemalé ¢asti se jde o internetové nerecenzované zdroje
a prispevky.

Pii zpracovani diplomové prace je tfeba zachovavat
zakladni pravidla védecké prace. Témi je jednak prace
s aktualni odborovou literaturou a jednak vyuzivani
zdrojt, které prosly recenznim fizenim.

S prameny navic autor nespravn¢ pracuje, kdyz zejména
u kolektivnich dél neodkazuje na autora ptislusné pasaze,
kterou cituje, ¢i na niz se odkazuje.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Prace je zpracovana primarné deskriptivni a analytickou
metodou.

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Graficka uprava prace je dobra.

Jazykova a stylisticka Groven

Stylisticka a gramaticka uroven prace je prumérna.




6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Autor predlozil praci, ktera by dle svého nazvu méla byt vénovana (s prihlédnutim k probihajicimu
odbornému diskurzu) primarné formam pro nové podoby vykonu zavislé prace. Tuto ¢ast materie
vsak autor v podstaté téméf pomiji, coz 1ze oznadit za zasadni nedostatek.

Misto formulace vlastnich ndzorl a snahy proniknout hloubé&ji do aktualné feSené problematiky
predkladd prosty dosti povrchni prifezovy popis stadvajici pravni Upravy a jednotlivych
pracovnépravnich institutl, aniz by jakkoli zohlednil otazky, které jsou v této souvislosti
diskutovany napftiklad s pfihlédnutim k rozhodnuti ve véci UBER atp.

Navic autorem podany vyklad neni ani zdaleka bezchybny. Poukazat lze naptiklad na nasledujici:

- str. 10 — autor pomiji znaky zavislé prace dovozené judikaturou;

- str. 10 — ke vzdani se prava se neptihlizi pouze, jde-li o vzdani se prava, které vnikne teprve
v budoucnu, pfip. o zvlastni piipady stanovené zakonem:;

- str. 14 — zavéry k ust. § 588 ObcZ nereflektuji aktudlni judikatura Nejvyssiho soudu;

- str. 16 — podstatnou nalezitosti DPP ani DPC neni misto vykonu prace;

- str. 14 an. — neni ziejmé, pro¢ autor vénuje (s ohledem na téma prace) pozornost druhtim
pracovnépravnich vztahii (zfejmé mini zdkladnich, coz vSak neuvadi), pravni Upravé
dovolené¢ atd. atd. — autorem piedlozeny popis nic nepiinasi, nelze rovnéz piehlédnout, ze
se ve vykladu ¢astecné opakuje;

- str. 25 — autor pomiji objektivni lhlity pro rozvazani pracovniho poméru;

- str. 26 — nepiesné je tvrzeni k diivodu rozvazani pracovniho poméru v dohod¢ o rozvazani
pracovniho poméru;

- str. 34 — autor pomiji pravni ipravu na ochranu osobnich uda;ji;

Praci jeste Ize ptipustit k obhajobé, nebot’ spliiuje naroky kladené na tento typ kvalifikac¢nich praci
Pravnickou fakultou Zapadoceské univerzity v Plzni, S navrzenym kvalifikaénim stupném dobfte.

Pfi ustni obhajobé¢ se autor vyjadii k témto otazkadm:
1) Autor ptedestic uvahu de lege ferenda, jde-li o aktualn¢ v ramci odborného diskurzu
diskutované formy vykonu zavislé prace s ohledem na ekonomiku platforem.

V Praze dne 30. dubna 2023
Doc. JUDr. Jakub Moravek, Ph. D.
oponent



