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Diplomantka si v souladu se zvolenym tématem zvolila za cil své diplomové prace
podat piehled o pravnich prostiedcich obrany proti nekalosoutéZznimu jednani s priméarnim
zaméfenim na ochranné instituty soukromopravni povahy a sokrajovou zminkou
o prostredcich vefejnopravnich a mimopravnich.

Tomuto cili podfidila vlastni osnovu dila, jejiZz porovnani se stanovenym zadanim
nebylo mozné provést, nebot’ ve vytisku poskytnutém pro vypracovani oponentského posudku
zadani chybi.

Struktura predlozené diplomové prace logicky vychazi zosnovou naznacené
koncepce. Autorka se nejprve zabyva struénym historickym exkurzem do problematiky
nekalosoutéZniho jednani, poté plynule piechazi k pravni regulaci soutéZniho jednani
v obchodnim zakoniku a v kliové tieti kapitole se plné vénuje prostiedktim ochrany proti
nekalé soutézi v oblasti soukromého prava.

Hodnocend diplomova prace svym rozsahem a strukturou odpovida pozadavkiim
kladenym na tento typ dila. Standardné je opatiena kratkym Givodem s proklamaci cile, jehoZ
diplomatka hodla dosahnout, hodnoticim zavérem v&etné naméti de lege ferenda,
cizojazyCnym resumé a seznamem pouzitych pramenii. Posledné uvedené pak maji odraz
v pozndmkovém aparatu piiméfeného rozsahu. Zavaznym pochybenim je ignorace
zahraniCnich zdrojt, kvalitu dila rovnéZ rapidné sniZzuje nedostate¢na vazba na pravo EU.

Obsahove se diplomova prace vyznacuje jistou davkou povrchniho sbéru dat Usticiho
v souhrn pfedstaveni soucasné existujicich nazorovych proudd. Dilo ma silné deskriptivni
charakter, citace z cizich zdroji jsou misty pfedimenzovany (napi. s. 13, 26-29, 34, 35 aj.).

Autorka nevyuzila potencial vybraného tématu alespori k ndznaku polemiky
s aktudlnim stavem pravni tpravy a reflexe odbornikii na ni, dilo tak nikterak nevybocuje
z ramce vSednosti.

Na druhé strané nezasvécenému ¢&tenafi mlze diplomova prace poskytnout
zjednoduSeny navod na piipadnou obranu proti jednéni, které ma v sob& zakédovany
nekalosoutézni znaky.

Pii praci sjudikaturou absentuje diplomantéina schopnost zobecnit vyroky
konkrétnich soudnich rozhodnuti, takze autorka opét ulpiva na bezpe¢né hlading zavéra
vyslovenych a hajenych nékym jinym.

Drobné jazykové nepiesnosti a gramatické a interpunkéni zavady se vyskytuji
v piijatelné mife a nenaji na celkové vyznéni dila markantng&jsi vliv.

Diplomovou préci proto pies uvedené¢ nedostatky doporucuji k ustni obhajobg.
Predbézné ji klasifikuji stupném dobre.



Pfi tstni obhajobé¢ by autorka mohla mimo jiné:

1) podrobné&ji rozebrat piedlozené naméty de lege ferenda zejména v ndvaznosti na
nové legislativni zmény jak v oblasti soukromopravni, tak vefejnopravni;

2) blize vysvétlit otazku pasivni legitimace v nekalosoutéZnich sporech.
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