FAKULTA EKONOMICKA FAKULTA EKONOMICKA

p> ZAPADOGESKE UNIVERZITY
V PLZNI Katedra KPM

HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Akademicky rok 2021/2022

Jméno studenta: Bc. Lukas Brejcha

Studijni obor/zaméreni: Projektové a procesni Fizeni
Téma diplomové prace: Rizeni rizik projektu
Hodnotitel — oponent: Ing. Radim gpicar

Podnik — firma: FEK ZCU

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilt prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSerSni Cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcil)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahranicni literaturou, uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Ptistup autora k feSeni problematiky préace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:! velmi dobie

Struéné zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Cilem prace bylo vytvofit postup fizeni rizik a ten ndsledné aplikovat v kontextu konkrétniho projektu.
Tento cil byl splnén a analyza provedena veskrze spravng, oproti tomu celkové zhodnoceni se jevi jako
ptilis struéné a nedostatecné.

U logického ramce doslo ziejmé k nepochopeni jeho struktury, a v dsledku toho v ném chybi ucel
projektu. Pokud se autor cilen¢ odchylil od standardni formy metody, bylo by vhodné diivod rozebrat
a alternativni ptistup popsat v teoretické casti.

Prace obsahuje vétsi mnozstvi zmatecnych formulaci (napft. str. 51 posledni odstavec), kdy 1ze dovodit,
co autor zamyslel, pouze z kontextu. Grafické zpracovani tabulek FMEA je zvoleno velmi nest’astné.
Podobn¢ tabulky RIPRAN by bylo vhodné vlozit do ptiloh v horizontalnim uspotadéani. Celkem tyto
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tabulky zabiraji 15 stran, coz uméle navysuje rozsah prace, podobné jako velka prazdna mista (napf.
str. 75).

Zaveérecné porovnani vystupt obou metod je velmi strohé a obsahuje kapitolu 3.5.8, ktera hovoti
pouze v teoretické rovin€ a méla by tedy byt uvedena v teoretické Casti prace. Autor nijak nekomentuje
hlavni odlisnost ve vystupech (metoda RIPRAN zatadila riziko #1 na prvni misto zdvaznosti, zatimco
FMEA az na paté).

Celkové praci hodnotim stupném velmi dobie a doporucuji k obhajobé.

Otazky a pripominky k bliZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:*

1) Blize popiste, proc€ je riziko #1 z hlediska zdvaznosti hodnoceno metodami FMEA a RIPRAN
odlisné.

2) Souhrnné popiste celkové naklady, které musi byt v projektu vynaloZeny na opatieni proti
identifikovanym rizikiim a o¢ekavanou hodnotu piinosu téchto opatieni.

V Plzni, dne 10.05.2022 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikaéni stupef.

2 Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupeti, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.
3 Otazky a piipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé — dvé az tii otazky.
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