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PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Price: bakalaiska

Posudek: oponenta

Praci hodnotila: PhDr. Sylva Novakova, Ph.D.
Prici predloZila: Pavla [Truskova

Nizev pritce: Levy bich Sciny v Parizi

[Rozsah prace: 46 stran; 19 stran piiloh

Jazyk zpracoviani: Cesting

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):
Cil price byl naplnén (s vyhradami souvisejicimi s urCitou nahodilosli rozpracovanych
Caketdl, vie nize).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro&nost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a
viastni price, vhodnost priloh apod.):

Dan¢ téma patfi mezi oblibend témata francouzskyeh redlil. Auwtorka predstavila dobic
strukturovanou praci; je ale skoda, Zc¢ kapitoly a jejich ¢asu nejsou propojeny vykladem a
argumentaci pro volbu predlozenyceh prvki.

Na mnoha mistech je evidentni (nejvice v podkapitole 2.2), Ze vybér fakti, o nichZ autorka
hovoif, neni proveden s jasnym zamérem. MuZeme se pouze domnivat, Ze je din bud
upoticbenim pramenn, které autorka méla po ruce (v lepdim pfipadg), anebo (v horsim
pripadg), e autorka zstava na povrehu véoi a podeenuje Clenare své prace. Napi,: Na s, 31 se
objevi tvrzeni |, Felmi vraznym wméleem byl Auguste Rodin™: postava tohoto nejvétsiho
francouzského sochafe viech dob oviem rozpracovina neni, steing jako kultueni stinek Musée
Rodin. Naproti tomu se v piipadé jinych uméleckych osobnosti dozvidame banality (viz napf.
pravé éctné pasaze oddilu 2. 2) :

Dalsi piipominky heslovitg:

- nadbytetné informace; zejména s, 15 a 16

- nelogicka avaha, s, 22 (,, Presto, Ze mohii svobadné vyjadrir... ")

- uvedeny roman B. Viana neni jeho poslednim. nybrz prvnim, s, 32
- prot nejsou zafazena i [lmova dila?, s, 33

- Bilfelova v&Z nema 46 pater, 5. 36

- pojednani je scestné, obsahuje protimluv a nepravdy, s. 37



3, FORMALNI UPRAVA (juzykovy projev, spravnost citace a odlkazi na literaturu,
grafickd fiprava, piehlednost élenéni kapitol, kvalita tabulek, gralii a pfiloh apod.):

Jazykovy projev celkové shledavam jako pomérné slaby, & w jak na Urovni gramatické
(vedle preklepl misty narazime i na hrubé chyby™, napi. *prvenctvi, *celisty, *schoda,
*potpory, *by jste). tak stylistické (hovorova éestina, pfedlouha souvéti, chybné postavend
jadra vypovédi, vEty s absenei prisudku, chybnd interpunkee, tvaroslovné problémy, zamény
slov),

V krdtkém francouzském Résumé jo rovné? nékolik gramatickych chyb (pozor: Paris jo
rodu muFského), Gast Zavér ma parametry Reswmé a laklo piedlozeny neni odckavanym
JavErem.

Piflohy danou bakalaiskou praci vhodng dopliuji. Mély by zde oviem byt umistény |
viechny vyhotovené grafy, mapka a predeviim charakicristika parfému ze s. 4.

Na mnoha mistech je zjevna absence citaci (napi. u jiz zminovaného oddilu 2.2)

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek apod.):

Predlozend hakalaiskd prace plsobi z vyse uvedenych divodd misty povrehne, Celkovy
dojem 7 tethy ndm bohuzel Sasto kazi prohfesky proti kultivovanému psancému projevu,

Uvedeny prizkum je zajimavou nadstavbou zakladu prace, je tieba ocenit jak obsih
dotazniku, tak potet a rozdéleni respondenti, jako? i jeho vyhodnoceni,

5. OTAZKY A PRIPOMINKY nommtu K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna aZ tF):

V podkapitole 2.3 postradime uvedeni Kinematograficke tvorby souvisejich s lemateu,
Prosim o uvedeni nékterveh prikladu.

-V praci nejsou uvedeny inlormace o Musée Rodin a Musée d'Orsay. Prosim o jejich uvedent
it abhajobeé.

- V kontextu autoréina studia hychom si dokdzali predstavit aknivity, které by vhodné
doprovodily danou ZBP. a mohly by poslouZit piimo ve viuce. Zamyslela se autorka nad
nimi?

6. NAVRHOVANA ZNAMEKA: dobie
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