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Problematika trestniho prava a komparace jednotlivych trestnépravnich predpisi neni
pro autora Z4dné novum. Jiz ve své diplomové praci nesouci ndzev Vyvoj trestniho prava po
roce 1945 se zaméfil na jednotlivé vyvojové etapy trestniho prava od roku 1945 do roku 1989.
V této praci se vSak autor zaméfil na nejvyznamngj$i hmotné trestnépravni pfedpisy a v ramci
komparace jednotlivych trestnépravnich hmotnych norem zdiraznil hlavni odliSnosti mezi
jednotlivymi pravnimi Gpravami trestniho prava.

V piipadé své rigorézni prace se tentokrat zaméfil na trestni prdvo procesni. Prace se
sestava z uvodu, t¥ hlavnich kapitol, zavéru, resumé, seznamu literatury a pramend. V avodu
své prace vysvétluje diivody volby vybéru tématu své prace a pouZiti jednotlivych metod pti
zpracovani prace, zejména metody srovnavaci. Obsahem préace je téZ vymezeni jednotlivych
pojmil v procesnim pravu uZivajicich, které se ve vyvoji procesniho prava odlisn¢ oznaovaly
auZivaly. V prvni a druhé kapitole se prace zaméfuje zejména na pfedstaveni dvou procesnich
t4dd, a to procesniho fadu z 19. stoleti a procesniho fadu z 20. stoleti.

Autor poukazal spravné na to, Ze trestni fad z roku 1873 se ur¢itym zpisobem navracel
k trestnimu fadu z roku 1850, protoZe stejné jako trestni fad z roku 1850 v sobé& zakotvoval

napiiklad Gstnost a vefejnost fizeni, volné hodnoceni dikazi, porotni soudy a obZalovaci



proces. Dodejme jen, Ze trestni fad z roku 1873 je povaZzovan za velmi zdafilé dilo, coz dokazuje

i jeho dlouhd Zivotnost, kdy u nés platil pravé az do roku 1950, kdy byl vydan novy trestni fad.

Trestni ¥ad ¢. 87/1950 Sb. znamenal velkou zménu pro cely trestni proces. V trestnim

fadu byly daleko vice neZ v trestnim zakoné patrné sovétské vlivy a doSlo tak k odstranéni

trestné-procesni pravni upravy rakouského pravniho systému a jeji nahrazeni systémem novym.

Vyrazné byla oslabena prava obvinénych a také obhdjce jiZ nemél tak silné postaveni.

Trestni ¥4d byl vypracovan v kratké dobé, a co se ty€e obsahu, byl veelku struny. Na rozdil od

svého pfedchudce jiz vyslovné neobsahoval vycet zékladnich zésad trestniho fizeni, potazmo

ani strukturu a organizaci orgdnu ¢innych v trestnim fizeni. Doslo k vyraznému posileni funkce
prokuratora a také piipravné fizeni ziskalo vyznamné;jsi roli pfi provadéni dikazi.

Jadro prace tvofi tfeti kapitola, kde autor porovnavéd procesni fad zroku 1873

s procesnim fadem z roku 1950, a to na pozadi historickych kontextli t€chto procesnich fadi,

dale systematiky, jejich Gcelu a zékladnich principti a jednotlivych fazi trestniho fizeni.

Zaveér:

Prace odpovida rozsahu pro rigorézni prace stanovené a je p€kné zpracovana jak po
stylistické, tak gramatické strance. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Autor
k danému tématu piedlozil dostate¢né mnoZstvi literatury a prament, z kterych Cerpal pii

sepsani své prace. PfedloZenou rigorézni praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobeé:

1. Mezinrodni spole&nost pro trestni pravo (AIDP) - jeji zaméfeni, postoje a vliv na oblast
trestniho prava
2. Trestni fad z roku 1961 — hlavni zmény a rozdily s pfedchédzejici pravni upravou
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