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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Za cil své bakalafské prace si studentka zvolila velmi aktualni problém: analyzu ,,nové faze transatlantické
spoluprace mezi USA a EU* po néastupu prezidenta Baracka Obamy, ve snaze , pfiblizit ctenati aktualni vyznam
tématu v dynamicky se vyvijejicim mezinarodnim prostiedi* (s. 4) a objasnit, pro¢ se p¥inejmensim v nékterych
oblastech spoluprace nerozviji tak, jak evropsti politikové o&ekévali. Jedna se o velmi ambiciézni cil a studentka
Jej naplnila jen z&asti. Predevsim je piivodni téma vymezeno velmi $iroce; a autorka se nepokusila je béhem
psanf prace zuZit. V textu vystupuji personifikované ,,Spojené staty* a personifikovana , Evropa“ (tento termin

v autor¢in€ chapani zahrnuje staty EU a jejich nejvy3si pfedstavitele; autorce se nepodafilo zdtiraznit rozdily
mezi jednotlivymi staty at’ uz z hlediska reakci t&chto jednotlivych statii na politiku EU, nebo z hlediska postoje
americké vlady k nim). Jakkoli bylo hlavnim zdmé&rem zhodnotit promé&nu americké politiky USA viigi Evropé
po nastupu Baracka Obamy, vétsi ¢ast prace je v&€novana jeho predchidci Georgi W. Bushovi. Zarovei se
autorka v podstaté omezila na kompilaci informaci ze sekundérni literatury (a to témét vyluéng sekundarni
literatury Ceskych autorii nebo dostupné v ¢eském piekladu), uzivala jen minimum primérnich prament, piestoze
by jiste byly dostupné ptinejmen3im v elektronické podobé (projevy americkych predstaviteld i evropskych
politikii, novinové €lanky atp.). I zavéry prace jsou tak nutng velmi obecné: ,,0b¢ strany Atlantiku si uvédomuji,
ze kdyby Spojené stéaty a Evropska unie spojily sily, stanou se globalng viidéi silou.* (s. 37) Mimo to se

z hlediska autorky projevuje jista naivni diivéra v sekundarni zdroje, respektive v intelektuélni autority, které
Jsou jejich autory, a zjevna obava jejich zavéry jakkoli zpochybnit. P¥ijim4 je tedy a ve své préaci reprodukuje.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Tato bakalarska préce je ptedevsim shrnutim informaci ziskanych ze sekundérni literatury, bez vyrazné&j$i snahy
autorky konfrontovat je s primarnimi prameny nebo na né aplikovat specifickou metodu nebo teoretické
vychodisko. Po tivodnim shrnuti postoje USA k evropskym statiim (respektive k EU) se autorka soustiedi
zejména na otazku boje s terorismem. Jeji prace miize zajemciim o problematiku nabidnout ur¢ity zakladni
piehled, vzhledem k selektivnimu vybéru pouZitych zdrojii ale nutné jen s omezenou vypovédni hodnotou.

3. FORMALNI UPRAVA (Jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, grafickd uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, graffi a p¥iloh apod.):

Prace je prehledn¢ ¢lenénd a psana relativng kultivovanym jazykem, byt misty sklouzavajicim do frazovitosti a
s obCasnymi stylistickymi neCistotami. Nedostatkem ztéZujicim &etbu textu jsou ostré pfechody mezi
Jednotlivymi tematickymi bloky (kapitolami). Autorka se snaZila o peglivé citovani zdrojii, podatilo sejitou
tiskem vydanych praci, mén¢ jiz u zdroja elektronickych.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské préce, silné a slabé stranky,
originalita my$lenek apod.):



Jakkoli je tfeba ocenit odvahu autorky, ktera zvolila velmi zavazné a aktudlni téma, zjevné precenila své sily.
Prace postradd originalni myslenky, pokousi se nastinit zakladni problémy dneska, coz je samoziejmé ukol
nesmirné obtiZny pravé proto, Ze jak komentatortim, jejichz zavery pievzala, tak samotné autorce chybi moZnost
pohlédnout na analyzované jevy s odstupem.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):

a. Jak vidi autorka spolupraci USA a EU v bezprosttedni budoucnosti.
b.  Které ze statli EU vnim4 z hlediska zahrani¢ni politiky USA jako kli¢ové

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobre, nedoporuduji k obhajobg):

Praci doporu¢uji k obhajobg, vzhledem k vyse uvedenym vytkdm navrhuji hodnoceni znamkou dob¥e nebo
velmi dobfe, v zavislosti na priib&hu obhajoby.
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Pozn.: Pfi nedostatku mista pouzijte pfiloZeny list.




