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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cile prace nebyly spinény. Prace je jen nastinem riznorodosti ekologickych a sociélnich aspekti péée
o mladata primatu.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni préce,
vhodnost priloh apod.):

Autorka ziejmé zacala s pfipravou bakalaiské prace opozdéné. Neméla zkompletovanou odbornou
literaturu a tak se stacila v zasadé opfit o jednu piehledovou knizni publikaci (ostatni citované prace se
tykaji dil€ich otazek).

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkaz(i na literaturu, grafické dprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a priloh apod.):

Text je psan srozumitelné a jasné, citovani odpovida zvyklostem. Vzhledem k celkové nedostate¢nosti
zpracovani prace jako celku ji vdak dale v dil€ich otazkach jiz nehodnotim.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé strénky,
originalita mySlenek apod.):

Praci je nutné doplnit — viz vyse.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri) :

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobie, nedoporucuji k obhajobé):

Nedoporuéuji k obhajobé.
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Doc. RNDr. Vaclav Van¢ata, CSc.
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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén)
neni viibec jednoznaéné definovan, nelze hodnotit

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tvirsi pristup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost priloh apod.):
Prace je nedodélana a celkové se jedna o nezdafilou excepci nékolika ucebnic.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkaz(i na literaturu, grafické tprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a priloh apod.):

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o praci velmi slabou, formaini upravu nelze hodnotit, chci jen upozornit
na ¢etné nedostatky v citacich a zcela nedostate¢nou literaturu

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé stranky,
originalita myS$lenek apod.):
Prace je velmi slaba, v podstaté vibec neplni viibec to co autorka v nazvu deklaruje.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
ti):
Nelze mit Zadné dotazy, neni se na co ptat



6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):

K obhajobé jednoznaéné nedoporucuji, prace ma urover velmi primérné seminarni prace

Datum: 18. 5. 2012

Podpis: Doc. RNDr. Vaclav Vancata, CSc.

Stvrzuji, Zze autorem posudku je Doc. RNDr. Véaclav Vancéata, CSc.
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Datum obhajoby: 31. kvétna 2012 Mgr. Lukas Friedl et
Doc. Petr Lozoviuk, Ph.D. podpis zkousejiciho

PhDr. Jifi Woitsch, Ph.D.




