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KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? nevyhovél

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: dobie

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, iprava): vyborné
Strukturovani prace: dobre

Uzivani odborné terminologie a stylistiky: velmi dobfe

Uroveti analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: nevyhovél

Byly vyCerpany hlavni problémy tématu? nevyhovél

R T B

Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpofil? nevyhovél

Navrh vysledné Kklasifikace: nevyhovél

Struéné zdivodnéni celkového hodnoceni: Prace Jakuba Stadlera se méla zaméfit na stiidani
zarového a kostrového pohiebniho ritu v pravéku. Autor vytvofil kompilaci na toto téma,
ktera by byla akceptovatelna v ptipadé bakalaiské prace. Domnivam se, Ze na urovni
diplomové prace je nutné, vychazet z néjakého modelu, stanovit si hypotézu, kterou budeme
testovat na zéklad& konkrétnich dat pomoci zvolenych metod. To se v praci J. Stadlera ned&je.
Text popisuje (€asto velmi povrchné) pohiebni praktiky v jednotlivych obdobich pravéku.
Celé pasaze jsou zaloZeny na pfepisu vybranych souhrnnych praci o ¢eském pravéku
(ptedevsim Podborsky 1994 - nabozenské a symbolické systémy; Svoboda 2003 - kapitoly o
paleolitu, Pavll - Zapotocka 2007, Zapotocka 1998 - kapitoly o neolitu; Neustupny 2008 -
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kapitoly o eneolitu; Jiran a kol. 2008 - kapitoly o dob¢ bronzové apod). Tyto pasaze zabiraji
cca 80 % préce.

Prace obsahuje kapitolu "Databaze", ovsem zadnou databazi. Soubor softwaru MS Access
piiloZeny na CD, ktery obsahuje tabulku s jedinym zdznamem lze t€Zko povaZovat za
vysledek analyzy archeologického kontextu, jakym je pohfebni ritus pravékych kultur. V
kapitole 20, ktera se ma podle ndzvu vénovat interpretaci, Stadler uvadi nazory jinych
badatelti na vnimani smrti a pohibivani v lidské kultufe (Eliade 2006; Neustupny 2011) a
ujistuje nas, ze je nutné pochopit symbolické systémy Zivych komunit, abychom mohli
interpretovat zmény pohfebniho ritu. S tim nelze neZ souhlasit, ale o to se pravé mél Stadler
ve své praci pokusit. Modely z etnografickych studii, na jejichz potfebu upozoriiuje, mél
testovat na zaklad¢ archeologickych dat. To se nestalo a neptekvapi, Ze timto zptisobem
Stadler nedospél k zadné interpretaci. Horsi je, Ze se o to podle mého nazoru ani nepokusil.
Domnivam se, Ze prace J. Stadlera by v této podobg spliiovala s uréitymi vyhradami naroky

kladené na bakalafskou praci, ale ne na praci magisterskou. Proto ji nedoporuéuji k obhajobé.
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