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1. CiL PRACE:

Autorka se veénovala klicovym aspektim v dilech Aloise Jiraska. Konkrétné Slo
o vyjadieni Jiraskova néhledu na pob€lohorské obdobi, kdy na zaklad¢ komparace teoretické
1 praktické c¢asti studentka zjiStovala vliv motivu lasky na vybranou ctvetici dél. Cil byl
splnén.

2. OBSAH:

Diplomové prace je systematickd a svou strukturou promyslena. Autorka nds provazi
od teoretické ¢asti, v ramci niz pfedstavuje SirSi pohled na Zivot a tvorbu Aloise Jirdska,
po oblast kritiky a praktické¢ho vyzkumu.

Jestlize bylo cilem prozkoumat motivy lasky v Jiraskovych dilech, jako ptiklad
uspésného rozboru miize poslouzit zejména roman Skaldci (kapitola 3.1). Stejné¢ jako
v ostatnich Castech je nejdiiv popsan obsah, poté se dostaneme k podkapitole o zkoumaném
motivu lasky. Autorka postupné a svédomité vyjmenovava jednotlivé okolnosti, které ji
k postupu vedou. Napiiklad na strané 28 se dozviddme vice o rodinném dédictvi 1 majetku,
na stran¢ nasledujici zase o motivu hudby ¢i o0 nabozenské situaci.

To vSe potvrzuje zaver, ze autorka cil splnila.

3. FORMALNI UPRAVA:

Studentka se vyjadfuje dobfe zvladnutou formalni strankou jazyka, je schopna
precizniho odborného uvazovéni. Kazdd myslenka je okamzité dolozena pfisluSnou citaci,
coz doklada vySe zminovanou systematicnost.

Je Skoda, Ze prace nebyla rozpracovana podrobnéji. AC spliiuje minimalni rozsah
kladeny na diplomovou praci, v tomto ohledu nejde jen o administrativni vyjadfeni Cisla,
které musi byt splnéno, ale o koncentraci myslenkovych postupti. Zejména v ptipad¢ velikana,
jenz byl rozebréan, se stale spiSe pohybujeme na povrchu informaci. Taktéz bychom méli
respektovat ptivodni zapis cizojazycnych jmen (naptiklad Leander, nikoliv Leandr).



4. VYUZITI PRACE:

Téma ve svém principu vyvolava piekvapeni, jelikoZ neni 1 pfes nesmirnou znamost
autora prili§ prozkouméno. Prakticky efekt diplomové prace spociva také vtom, ze se
studentka nebavala konfrontovat své postupy s dobovou kritikou, za coz ocenime predevsim
stranu 22, kde vyjadfuje, jak se k Jiraskovi vyjadrovali naptiklad literarni historik Leander
Cech, ¢i dokonce budouci prezident T. G. Masaryk.

5.0TAZKY A NAMETY K OBHAJOBE:

Jak konkrétné by bylo mozné ziskané poznatky z diplomové prace vyuzit ve vyuce,
a to 1 mimo literarni slozku ptedmétu (naptiklad v rdmci slohu)?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:

I pres mirné nedostatky praci hodnotim jako zdafilou a doporucuji k obhajobé.

Velmi dobre.
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