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	Text1: Práce splňuje nároky na bakalářskou práci. Studentka využívá osnovu, která má místy nelogické členění. Kdy studentka na konec práce uvádí kapitolou Invalidní vozíky a není jasné, proč je zde tato kapitola umístěna právě na konec teoretické části. V kapitole 2.3:1. studentka uvádí výběr vozíku a následně v kapitole 3 uvádí kapitolu invalidní vozíky. 
 
Studentka v práci používá místy různé řádkování.
Studentka v práci uvádí jen jeden nástroj pro hodnocení prostředí.
Studentka v textu popisuje bezbariérovost, avšak nezdůrazňuje nikde, že jde o uživatele na vozíku.
Uvádíte bezbariérová opatření, např. u oken, platí tato opatření a jejich vhodnost u všech klientů? 
Studentka cituje dle citační normy, avšak místy využívá nevalidních zdrojů.

 Studentka si stanovila cíle práce, pod kterými si neumím představit, co mají prací zjistit-potvrdit-vyvrátit a v čem je jejich přínos:
Hlavním cílem této bakalářské práce je zhodnotit bezbariérovost domácího prostředí uživatelů mechanického a elektrického invalidního vozíku pomocí metodiky SEMAFOR home a zároveň představit jejich domácí úpravy. 
Dílčím cílem je zjistit, zda vybraní uživatelé invalidních vozíků získávali informace ohledně bezbariérových opatření od ergoterapeuta. 
 
Výzkumné otázky:
1. Jaké bariéry identifikuje metodika SEMAFOR home v domácím prostředí uživatelů invalidních vozíků? 
2. Jaké bezbariérové úpravy se mohou nacházet v domácím prostředí osob užívajících invalidní vozík? 
3. Kdo s těmito uživateli řešil bezbariérová opatření ve chvíli, kdy to jejich situace vyžadovala? 
Proč jste použila metodiku SMEAFOR home?
Necituje zdroje v příloze


OTÁZKY:
1)Proč nezdůrazňujete i v textu či názvu kapitol, že jde o uživatele na vozíku?
2)Proč uvádíte v práci kapitolu zaměřenou na intervence ergoterapeuta, a jako podkapitolu uvádíte jen trénink přesunů?
3) Co jste zjistila hodnocením bezbariérovost domácího prostředí uživatelů mechanického a elektrického invalidního vozíku pomocí metodiky SEMAFOR home a  představením jejich domácí úpravy?
4) Uveďte další existující nástroje pro hodnocení domácího prostředí.
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