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DO N

F slni ini bakala¥ské pra Maximalni Bodové
1 Or}n ainl Z pracovant baka a,r S e prace , pocet bodu hodnoceni
vyplnte u prace teoreticko-empirické i prace teoretické 30 o8
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 3 3
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifika¢ni prace 5 5
1.3 | Jazykova trovei textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 4
Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi
1.5 | vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a 7 6
nevyieSenymi otdzkami, popis problému)
Odborna troven textu ( piehled minulé i soucasné literarni reSerSe
16 ke sledované tématice v Ceské i cizojazy¢né literatuie, prace 5 5
‘ s cita¢ni a bibliografickou normou, vhodnost a relevantnost
Cerpanych zdrojli, obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost)
¢ IR SRt Maximalni Bodové
2 Zhovdnocenl teorretlcke.castl - pocet bodi hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 20 18
2.1 | Odborna Groveti textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroji 4 3
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 5
U o - irické &asti Maximalni Bodové
3 roven zpracovani empiricke casti pocet bodii | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoreticko-empirické 45 36
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 7 7
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu ¢i hypotéz 5 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 6 3
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 2
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace vysledkid prace 5 4
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti vyzkumnych otazek,
3.7 . . ; A~ 7 4
problémd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
33 Zaveér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, doporuceni pro 5 5
" | praxi a dalsi vyzkumné Setfeni)
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Zhod ¢ tické bré Maximalni Bodové
4 odnocem feoreticke prace . pocet bodi | hodnoceni
vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3 65
4.1 | Odborna uroven textu 10
4.2 | Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, obsahova souvislost 20
4.3 | Analyza a interpretace dokumentd, dat 20
Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek, vyzkumnych
44 L. P . L 10
problémd, vlastni ptinos, pohled autora k problematice doporuceni pro
praxi a dalsi vyzkumné Setieni, porovnani s ostatni literaturou)
45 Zavér (obsahuje shrnuti vSech argumentt z diskuze, komu je text 5
"~ | ur€en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
5 Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
vypliite u prace teoreticko-empirické i prace teoretické
Dosazitelné Celkové
Celkovy pocet ziskanych bodi bodové bodové
maximum hodnoceni
Prace teoreticko-empirickd 100 87
Prace teoreticka 100
Tabulka bodového hodnoceni a vysledné klasifikace
Pocet bodu Klasifikace
100 - 90 vyborné
89-79 velmi dobte
78 - 68 dobte
67 a méné nevyhovél
Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte)
Doporuduji Doporutujp§ vyhradou Nedoppfutuji
Vysledna klasifikace : velmi dobte
Datum: 15052023 Podpis:

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci vypliite vzdy pri sniZeni bodového ohodnoceni
a to na dalsi stranu posudku.
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Prace spliiuje naroky na bakalarskou praci. Prace je pfinosna. Student pouziva aktualni literaturu,
kterou cituje dle citacni normy. Prace je psana bez gramatickych chyb.

Student misty pouziva ,|ICH" formu, kterd neni doporu¢ovana fakultou. Misty je pouzito rizného
radkovani.

Student si vhodné zvolil cil prace a vyzkumny problém:

Hlavnim cilem bakalaiské prace bylo zmapovat uplatnéni absolvent(i oboru ergoterapie v Ceské
republice.

Zjistit, zda se absolventi oboru ergoterapie uplatriuji v ergoterapeutické praxi.

Vyzkumny problém: Uplatriuji se absolventi oboru ergoterapie v ergoterapeutické praxi?

Cil 2 — Zjistit, proC se absolventi oboru ergoterapie neuplatriuji v ergoterapeutické

praxi.

Vyzkumny problém: Pro€ se absolventi oboru ergoterapie neuplatriuji v ergoterapeutické praxi?

Mezi slabé stranky empirické Casti patfi vybér vzorku, kdy student nevyuZzil veSkeré moznosti pro
naplnéni reprezentativy vzorku.

Dale student zamériuje pojmy jako je charakteristika vzorku a vybér vzorku, kdy do kapitoly
charakteristika vzorku piSe informace vhodné spiSe pro vybér a naopak do vysledkd vyzkumu pak
uvadi informace, které patfi spiSe do charakteristiky vzorku.

OTAZKY:

1) Uvadite, Ze:“K roku 2021 ma Ceska republika pfiblizné 1350 ergoterapeutu, ktefi pracuji hlavné v
regionech, kde jsou vysoké skoly s kvalitni ergoterapeutickou vyukou ...“ Odkud Cerpate tyto
informace? V textu jsem si nebyla jista plvodem této informace.

2) Je Vas vzorek reprezentativni? Jak byste zajistit, aby vzorek byl reprezentativni?
3 Prosim uvedte informace pro charakteristiku vzorku a pro vybér vzorku.
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Výzkumný problém: Uplatňují se absolventi oboru ergoterapie v ergoterapeutické praxi? 
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Mezi slabé stránky empirické části patří výběr vzorku, kdy  student nevyužil veškeré možnosti pro naplnění reprezentativy vzorku.

Dále student zaměňuje pojmy jako je charakteristika vzorku a výběr vzorku, kdy do kapitoly  charakteristika vzorku píše informace vhodné spíše pro výběr a naopak do výsledků výzkumu pak uvádí informace, které patří spíše do charakteristiky vzorku.

OTÁZKY:

1) Uvádíte, že:“K roku 2021 má Česká republika přibližně 1350 ergoterapeutů, kteří pracují hlavně v regionech, kde jsou vysoké školy s kvalitní ergoterapeutickou výukou …“ Odkud čerpáte tyto informace? V textu jsem si nebyla jistá původem této informace.
2) Je Váš vzorek reprezentativní? Jak byste zajistit, aby vzorek byl reprezentativní?
3 Prosím uveďte informace pro charakteristiku vzorku a pro výběr vzorku.
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