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Jméno studenta: Richard Béla¢
Studijni obor/zaméreni: Informaéni management
Téma bakalarské prace: Analyza volebnich systémii a vlivu volebnich vysledkii na

sloZzeni zastupitelstev

Hodnotitel — vedouci prace: RNDr. Mikulas Gangur, Ph.D.

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cilt prace
B) Metodicky postup vypracovani price
C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni ¢ast)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavei)
E) Jazykové zpracovéni prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Préce se zahrani¢ni literaturou, Uroveni souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi
K) Zavéry préce a jejich formulace
L) Splnéni cilt prace
M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou
O) Pristup autora k feSeni problematiky prace
P) Celkovy dojem z prace

Do Portalu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagidtorstvi:
Posouzen - neni plagiat

Posouzen - podezrela shoda

Posouzen - je plagiat

Navrhuji klasifikovat bakalarskou praci klasifikaénim stupném:

Stru¢né zdavodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:
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nevyhovél

Cile prace jsou definovany nepfesné a nejednoznaéné. Cilem neni ovéfeni, zda jednani ovliviiuje
sloZeni koalice (to ovliviiuje vZdy), ale zejména souvislost mezi slozenim koalice s ohledem na
vysledky voleb a stabilitou dan€ koalice. V definici cilil neni jasné, mezi kterymi dvémi fadami hodnot
hleddme souvislost. Cislovani zdroji literatury neni jednotné a format citaci také ne. Citace v textu by
nemély byt formou indexace na pozndmky pod ¢arou, popi. by tato forma méla byt uvedena na zagatku
prace v poznamce k sazb€ prace. Prace obsahuje formalni nedostatky (napf. ¢islovani ivodu jako
kapitoly 0 neni vhodné, vzorce na str. 23 zcela chybi, &islovani vzorcti neodpovidi normé, znadeni na




FAKULTA EKONOMICKA

L L D> zaeaooceske FAKULTA EKONOMICKA
Sh;‘a:_\;;ﬁzm Katedra KEM

str. 25 popisuje stejnym symbolem dvé riizné hodnoty, chybi oznaceni korelace, pouziti Ich formy neni
vhodné - str. 26). V nékterych ptipadech skladba vét €ini vétu aZ nesrozumitelnymi (napf. str. 72,
posledni véta abstraktu o vysledku celé prace), nékdy jsou uvedeny nespravné slovni tvary (napf. str.
56 jednani nebyly). V ptehledu vysledkd voleb v jednotlivych obeich je zbyte¢né uvadét tabulky,
ukazujici rozdéleni mandati, u viech sledovanych obci. Aplikaci pravidla sta¢i ukdzat na vzorové obci
a u dal3ich uvést pouze vysledné slozeni rady dle vysledkd voleb popt. je vlozZit do pfilohy. Stejné tak
by bylo piehlednéjs uvést spolu s "optimalnim" sloZenim rady s ohledem na vysledky voleb také
aktudlni sloZeni rady v jedné tabulce. Nedostatecné je vysledné zpracovani dat, ve kterém se
neobjevuje vétsina nastrojl testovani hypotéz, popsanych v prvni asti prace. Stejné tak je skoda, ze
takto sebrana data nebyla testovana pomoci jinych metrik. Rozpad koalice je také moZno hodnotit vice
zpusoby. S ohledem na sebrana data praci chybi kvalitngjsi zpracovéni t€chto dat véetné moznych
alternativ pfi zpracovani. S ohledem na uvedené doporucuji praci dopracovat nejen po formalni
strance, ale zejména v oblasti zpracovani nasbiranych dat. Praci hodnotim klasifikaénim stupném
nevyhovél.

Otazky a pFipominky k blizSimu vysvétleni pri obhajobé&’:

1. Jakym zptisobem by se do zpracovani dat zapojilo testovani hypotéz ?
2. Navrhnéte i jiné metriky kvantifikujici testované veli€iny.

00,

V Plzni, dne 14.5.2012 Po odnotitele



