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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Silikony v elektrotechnice
Student; Bc. Radek STEGBAUER | su&so: |
Oponent: Robert Vik
Kritéria hodnocenl préce oponentem Max. body Pfid&lené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stuper kvality splnéni) 25 5
Odborna Groven prace 50 10
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 5
Formalni zpracovani prace, dodrZovani norem 10 5

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Préce Bc. Radka Stegbauera je vénovéna silikoniim a jejich vyuiti v elektrotechnice. Bohuzel potencial zadani
zlistal nevyuZity a prace je na Urovni podpriimérné BP.

K praci mam nasledujici pfipominky a postiehy:

a) V uvodu prace autor vénuje az pfili§ prostoru popisu vlastnosti a sloucenin &istého kiemiku, ackoliv to

rozhodné neni naplni prace. Naopak syntéze a a popisu vlastnosti silikond, co? je jeden z bodi zadani prace, je

vénovano pouze 5 stran, z ¢ehoz 2 jsou zabrany nevhodné zvolenym chemickym zapisem polykondenzaéni

Eehakcek(pr%)tento acel je vhodnéjsi zvolit néktery z editorl chemickych zapis@, napf. voiné dostupny
emsketch).

b) ReSeni 3 bodu zadéni (popisu uplatnéni silikond v elektrotechnice) se autor zhostil tak, Ze bez jakéhokoliv
dalSiho komentére prevzal texty z propaganich materiall dvou firem zabyvajicich se vyrobou, resp. distribuci
silikonovych vyrobkd.

¢) Za ur€ity pfinos prace by se dala povaZzovat 4. kapitola DP, pokud by v ni autor nepopiral sdm sebe. V
predchozich kapitolach jsou nékolikrat zminény vyrazné& lepsi fyzikalné-chemické viastnosti silikond
(termooxidacni stabilita a tim delSi Zivotnost, hydrofobnost, vysoky bod vzplanuti olejdi, minimalni toxicita atd.).
V rdmci rozvahy o vyuZitelnosti silikon( v elektrotechnice vsak autor uvadi, ze z ekonomického hlediska se
investice do silikond nevyplati, protoZe uZivatel dostane vlastné téméf totéz, co v Eﬁlpadé mineralnich olejd, ale
za vyrazné vy3si cenu. S timto stanoviskem zasadné nesouhlasim. V pfipadé ekologického a energetického
hlediska mi jejich smysl unika (resp. nékteré véty ani smysl| nedavaji).

d) autor uvadi, Ze budoucnost silikond jsou kompozity. Dovoluji si poznamenat, ze silikonové kompozity jsou
pouzivany jiz nékolik desitek let. Navic se neda jejich pouZiti takto pausalizovat, protoZze na rozdil napf. od
epoxidovych kompozitli maji silikonové mnohem horsi mechanické vlastnosti.

e) pfi namatkove kontrole citaci (které v podstaté (pin& ignoruji zahranicni informaéni zdroje) jsem v nékolika
pripadech citované Gdaje na uvedené adrese viibec nenalezl

f) z hlediska stylistického a jazykového je prace také na nizké Grovni, vyskytuje se v ni fada preklepd, pfip.
nevhodnych formulaci (zejmeéna kapitola 4)

Na zakladé uvedenych skute€nosti musim konstatovat, Ze autor nesplnil vdechny body zadé&ni diplomové préce.
Préci tudiZz nedoporucuji k obhajobé a doporuéuiji ji k doplnéni.

Dotazy oponenta k préci:

1) Mohl by autor uvézt nékolik piiklad(i praktického pouZiti silikonové zalévaci pryskyfice v elektrotechnice?

2) K jakym Gceld se vyuziva silikonovy olej jako kapalné dielektrikum v magnetofonech (str. 32)?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci nevyhovuje (podie kiasifikaZni stupnice dané smérnici dékana FEL)
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