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SpInéni zadani

¥ Prace je vypracovana v souladu s jejim zadanim
Formalni uroven

v Argumentace soud( je obsazena ¥ Funkeni &lenéni textu do kapitol ¥ prace obsahuje vsechny povinné
a je funkéni a podkapitol nalezitosti (cil prace, resumé v ¢j a aj,

[ Teoreticka &st je funk&nim " Odpovidajici graficka Gprava doporuceni pro pedagogickou
vychodiskem pro praktickou ¢ast v 2 it praxi/diskuse a zaver)

¥ Al hrace e iacnd ol Obrazky, grafy, tabulky maj ¥ Je dodren po¥adovany rozsah

Cil prace je jasné a srozumitelné popisky i P y

formulovan prace
Jazykova uroven

¥ Text je psan odbornym jazykem 4 Vyklad je logicky strukturovan

¥ e pouzita vhodna stylisticka skladba

¥ prace je gramaticky spravné (vcetné interpunkce)

Prace s literaturou

T vee je fadné citovano dle citacni normy ¥ e zretelné, které pasaze jsou prevzaté a které

autorské

[ Prevzaté pasaze jsou dostate¢né komentovany
autorem prace

" Pouzita odborna literatura je aktuadlni
¥ Mnostvi pouzité odborné literatury je dostatecné

7 v s

Hodnoceni praktické ¢asti

¥" Je zfeteln& formulovan cil praktické casti v praci jsou zodpovézeny vyzkumné otazky

" Je srozumiteln& a dostate¢n& popsana metodologie (ovéreny hypotézy)
Setfeni (metody, pribéh, vyzkumny vzorek, zplsob analyzy 4 Vysledky jsou podlozeny daty ze Setreni a jsou
dat) prehledné prezentovany

¥ 3sou vhodné formulované vyzkumné otazky/ hypotézy

Souhrnné slovni hodnoceni

Autorka si vybrala velmi aktudlni téma zacinajiciho ucitele. autorka dobre zpracovava klicové pojmy
tématu a vytvari zakladni prehled pro pouziti v praktické ¢asti. V kapitole vychodiska pro praktickou ¢ast
toto neni zcela explicitné podano, nékteré oblasti jsou v nastrojich praktické c¢asti pouzity jinak. Velice
ocenuji odkazy na jiz probéhlé vyzkumy, ke kterym se autorka vraci v diskusi vysledku.

Po formalni a jazykové strance je prace, az na drobnda pochybeni, velmi dobte zpracovana. Autorka
pouzila dostatecné mnozstvi literatury, nékteré zdroje jsou starsi, ale maji své opodstatnéni a jsou
vyvazeny i aktuadlnimi zdroji. Autorka vSe radné cituje, pouze pro internetové zdroje nejsou odkazy dle



normy a je vyuzit i jiny zplsob citace. Nékteré internetové zdroje také nejsou uvedeny v seznamu zdroju
a jsou odkazovany pouze obecné.

Cile prace jsou jasné formulovany, stejné tak vyzkumné otazky a jsou jednotné v celém textu. Jako drobné
pochybeni vnimam nedostatecny popis metody analyzy dat. Vyzkumné Setteni pfinasi zajimava data,
kterd autorka dobte strukturuje a komentuje, zejména v pripadé dat kvalitativniho charakteru. Autoka
pfichazi i s ndvrhy feseni problému v pedagogické praxi.

Prace prosla kontrolou plagiatorstvi a byla vyhodnocena bez podezielé shody.

Dotazy k praci

1. Vnimam rozpor mezi deklarovanym pfinosem uvadéjiciho ucitele a mnozstvim problém{, které
by mohl zacinajici ucitel ve spolupraci s uvadéjicim ucitelem eliminovat. Prosim vysvétlete sv(j
pohled.

2. Co vnimate jako nejvétsi problém v oblasti zacinajiciho uditele?

Doporuceni k obhajobé
Doporucuji k obhajobé s hodnocenim vyborné
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