Hodnoceni vedouciho bakaléfské prace

Autor prace: Debora KOUBSKA

Nazev prace: Komparace narativii rodinného prostiedi s narativy zdravotntho a sociélniho sektoru u vybranych
rodin s ditétem se sluchovym postiZenim

Spinéni zadani

Préace je vypracovana v souladu s jejim zadanim

Formélni Groveti

Argumentace soudl je obsaZzena a je funk¢ni, Teoreticka ¢ast je funkénim vychodiskem pro praktickou
¢ast, Cil prace je jasné a srozumitelné¢ formulovan, Funkéni ¢lenéni textu do kapitol a podkapitol,
Odpovidajici grafickd Gprava, Obrazky, grafy, tabulky maji popisky, Prace,obsahuje vSechny povinné
nalezitosti (cil prace, klicova slova, resumé v ¢j a aj, doporuceni pro pedagogickou praxi/diskuse a zavér),
Je dodrzen pozadovany rozsah prace

Jazykova Groveti
Text je psan odbornym jazykem, Je pouzita vhodna stylisticka skladba, Prace je gramaticky spravné
(v¢etné interpunkce), Vyklad je logicky strukturovan

Préce s literaturou

V3e je fadné citovano dle cita¢ni normy, Pouzita odborna literatura je aktualni, MnoZzstvi pouzité odborné
literatury je dostatecné, Je zietelné, které pasaze jsou pievzaté a které autorské, Prevzaté pasaze jsou
dostateéné komentovany autorem prace

Hodnoceni praktické &asti

Je zietelné formulovan cil praktické casti, Je srozumitelné¢ a dostatecné popsana metodologie Setfeni
(metody, prubéh, vyzkumny vzorek, zpisob analyzy dat), Jsou vhodné formulované vyzkumné otazky/
hypotézy, V praci jsou zodpovézeny vyzkumné otazky (ovéfeny hypotézy), Vysledky jsou podlozeny daty
ze Setfeni a jsou prehledné prezentovany

Souhrnné slovni hodnoceni

Autorka Debora Koubska ve své BP fesi zajimavé téma, tykajici se Siroké problematiky rodin, ve kterych
je ptitomno dit¢ se sluchovym postizenim a kontextu zdravotniho/socialniho sektoru. Téma, tak jak ho
autorka zvolila, predstavuje §ir§i a multidisciplinarni problematiku. Vzhledem k této skute¢nosti se
studentka v ramci tvorby prace snazila pokryt pomérné Siroké spektrum informaci, coz se v ramci rozsahu
a moznosti BP dle mého nazoru v zakladni potfebné mife podafilo (byt samoziejmé - pravé vzhledem k
uvedenym skute¢nostem - nemohlo byt téma pokryto zcela vy€erpavajicim zplisobem, a autorka na s. 51
tuto skutecnost také reflektuje). Teoreticka ¢ast textu obsahuje dvé kapitoly, které na sebe logicky navazuji
a seznamuji Ctenate s dulezitym terminy a aspekty popisovaného tématu. Z hlediska odborné terminologie
je teoreticka ¢ast psana odpovidajicim zptisobem, lze upozornit na drobné neptesnoti jako napf. pouziti jiz
neaktualniho terminu feovy procesor (ma byt zvukovy), pouzité prameny autorka pravidelné
cituje.Empiricka ¢ast prace byla realizovana pomoci kvalitativniho vyzkumu (ptipadové studie realizované
na zakladé provedenych rozhovort), do kterého se zapojili jako klini¢ti inzenyfi z implantacnich center.
tak poradkyné rané péce a dale rodice déti s KI. Celkem se zapojilo 6 informantii (2 inZenyfi, 2 poradkyné
RP a 2 rodiny). Celkovy postup a popis vyzkumného Setfeni je zdivodnén, drobnou pfipominku mam k
celkové prehlednosti empirické ¢asti. Doporuovala bych od sebe peclivéji oddélit jednotlivé casti a
zpracovavané narativy a pridat k vyzkumu ucelenéjsi doporuceni pro praxi. V celkovém pohledu piinasi
vyzkumna ¢ast zajimavé a dulezité informace, tykajici se zkoumané problematiky. Pohled
biomedicinskych inzenyri nebyva z pohledu specialni pedagogiky pfili§ ¢asto popisovan, ackoli jsou to
pravé oni, ktefi travi s uzivatelem KI vyznamné mnozstvi casu. Ocenuji tedy jejich zapojeni do
vyzkumu.V komplexnim zhodnoceni se jedna o dobie zpracovany text, autorka pracovala samostatné a
tvorbu prace pravidelné konzultovala. Ocenuji Sir§i zpracovani popisované problematiky.



Dotazy k préaci
1. Predstavte, prosim, vyzkum a vysledky své BP prace.2. Vyjadfete se, prosim, k Sifi popisované
problematiky. Pro¢ je podle Vas dilezité pojmout téma z této perspektivy?

Doporudeni k obhajob&
Ptedkladanou praci doporu¢uji k obhajobé s hodnocenim vyborné.
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