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Cilem prace je zjistit, zda dité zvladne postavit stavbu na zaklad¢é riznych vstupnich podminek (podle
fantazie, modelu, po paméti, podle slovnich instrukci nebo planku), a porovnat Gspésnost feSeni ukolt
détmi v zavislosti na véku. Cile jsou podrobné rozepsany a jasn¢ formulovany.

V teoretické €asti je vymezen pojem hra, jsou popsany jeji znaky, vyvojova stadia hry a zdlraznén jeji
vyznam pro déti predsSkolniho veéku. Podrobnéji se autorka zaméfuje na hru se stavebnici, provadi
klasifikaci stavebnic podle vyrobniho materidlu, popisuje faze vyvoje stavby z krychlové stavebnice u déti
ve véku od 3 do 6 let a uvadi vhodné aktivity s détmi v matetské Skole. Text je systematicky, jednotlivé
kapitoly na sebe logicky navazuji, coz svédci o schopnosti studentky pracovat s riznymi zdroji.

Do metodologické ¢asti jsou kromé cili experimentu zafazeny také pouzité metody, podminky, zadani
osmi ukolu, které autorka ptipravila, a kritéria jejich hodnoceni.

Praktickd ¢ast obsahuje charakteristiku matetské skoly, charakteristiku osmi déti ve véku 3 - 6 let, které se
experimentu zucastnily, podrobny scénai experimentu a jeho vyhodnoceni. Charakteristika déti je
provedena jednotné¢ podle predem stanovenych kritérii. Vyhodnoceni experimentu je predev§im
kvalitativniho charakteru a je uskutecnovano formou piehlednych tabulek doplnénych podrobnym slovnim
komentatem. Text obsahuje 1 prvky sebereflexe. Zavéry jsou formulovany vzhledem ke stanovenému cili
préace.

K praci mam tyto pfipominky:

s. 12 - Titul Sodomkova, 2015 neni uveden v seznamu literatury.

s. 12, 16 - U titulu Divisek, 1987 je v seznamu literatury uveden rok 1989.

s. 13, 19, 20, 21, 30, 31, 32, 34, 36, 37, 38 - Chybné ¢islovani obrazki.

s. 18 - Mezi cili je uvedeno "budeme sledovat, v jaké fazi vyvoje stavby se dané dit€¢ nachdzi". Tento
fenomén vSak experiment ziejm¢e vlibec nesledoval a neni ani vyhodnocen, protoze na zaklad¢ jednoho
ukolu nelze vytvofit obecnéjsi zaver.Grafickd stranka je na dobré urovni. Prace neobsahuje zdvazné
odborné ani metodické chyby, najdeme vSak chyby v interpunkci a gramatické chyby. Text je doplnén
vhodnymi fotografiemi.

Kontrola plagiatorstvi prokézala, Ze prace je ptivodni. NejvyS$si mira podobnosti s jinymi materialy je 7 %.
Vzhledem k tomu, Ze se nejedna o citace, mély byt prislusné pasaze preformulovany.

Z textu je patrné, ze autorka zvladne ptipravit experiment, realizovat ho s détmi a vyhodnotit. Zavéry
experimentu jsou piinosné pro didaktiku pfedSkolniho vzdélavani.

Dotazy k praci
s. 12 - Podle jakych dal$ich kritérii mtizeme stavebnice jesté tiidit?
s. 39 - Co jste sledovala osmym tukolem?
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