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1. UVOD

Po rozpadu Sovétského svazu bylo Rusko nuceno vypofadat se s
novym usporadanim svéta a zaroven muselo feSit otazku, jaké bude jeho
umisténi vtomto pozménéném svétovém usporadani. Ruska zahrani¢ni
politika se tak po roce 1991 nachazela pod vlivem riznych ideovych
smérl, soupeficich o vliv na ruskou zahraniéni politiku. Tyto sméry byly
predevsim ovlivnény zapadnickou a slavjanofilskou tradici, jejichz kofeny
sahaji do 19. stoleti. Dominantnimi se zpoc&atku staly liberalni prozapadni
koncepce Gajdarovy vlady (atlantismus, nové zapadnictvi), prosazujici
zahrani¢né-politickou orientaci na Zapad a zaclenéni do Ruska do
zapadnich ekonomickych, politickych a vojenskych struktur. Opusténi
zapadnickych ideji v zahrani¢ni politice je pak spojeno s nastupem
Jevgenija Primakova do funkce ministra zahranici v roce 1996. Primakov
naopak zacCal prosazovat nezavislou politiku Ruska a mezinarodni
spolupraci s Evropou a Asii, jako alternativu proti americké globalni
nadvladé. To byl zacatek vyrazného vlivu konkurenéniho ideového a pro
moji praci stéZejniho proudu, eurasianismu, na realnou zahraniéni politiku
Ruské federace. Tento specificky myslenkovy smér v dneSni dobé
z globalniho pohledu vyvolava zasadni geopolitické a strategické uvahy a
proto povazuji za dulezité zabyvat se v této praci vlivem eurasijskych
mysSlenek na zahrani¢ni politiku sou¢asné Ruskeé federace.

Eurasijstvi (eurasianismus) se zformovalo jako socialné historicky a
politicky ideovy systém ve dvacatych letech 20. stoleti v intelektualnich
emigrantskych kruzich v Sofii, Praze, Berliné a PafiZi a vychazelo z teze,
Ze Eurasie predstavuje kontinent, ktery se nachazi mezi Evropou a Asii a
liSi se od obou téchto celkd jak geopoliticky, tak i kulturné, respektive

civilizaéné. V pozménéné podobé eurasianismus®, predstavoval v 90.

! v tomto kontextu Ize nalézt také pojmenovani neo-eurasianimus



letech 20. stoleti jednu z mnoha soupeficich politickych ideologii, vyrazné
prispél do diskuse na téma, jaké je misto Ruska ve svété a kam patfi a
stal se jednim z hlavnich sméra ruského geopolitického diskurzu.

Hlavnim znakem pavodniho i sou€asného eurasianismu je pojeti
Ruska jako entity, kterd neni evropska, ani asijska, ale eurasijska. Jelikoz
pouze ,filosofické“ pojeti eurasianismu nema prakticky zadny vliv na
zahrani¢ni politiku, dadleZit&jsi je proto pro moji praci geopoliticky vyznam
eurasianismu (zpusob interpretace pozice Ruska Vv mezinarodnim
systému). Geopolitické mysleni ovlivnéné do zna¢né miry eurasijanstvim
jako specifickym ideovym proudem, ktery jak jsem jiz uvedla, se v ruské
politické filosofii vyvinul v prvni poloviné 20. stoleti a tvofil v tomto obdobi
pfedevSim v ramci ruské emigrace jakousi alternativu oficialnimu
uvazovani o zahraniéni politice v SSSR, je i v souCasném Rusku
pomérné vlivnym mysSlenkovym proudem, a to i prostfednictvim osob
hlasicich se k témto nazordm a publikujicim vtomto duchu (napf.
Alexandr Dugin, Gennadij Zjuganov). Jednou ztezi eurasianismu je
argumentace ze Ruska federace ma byt jednou z velmoci v novém
multipolarnim mezinarodnim systému. Praktickou politickou doktrinou,
ktera vychazi z této teze a celkové z eurasianismu je tzv. multivektorovy
pristup k zahrani¢ni politice Ruské federace, jenz prosazuje narodni
zajmy a obnoveni velmocenského statusu zemé, ktera je schopna
posouvat mocenskou rovnovahu v celém mezinarodnim systému (Laurell,
2008: 7).

Jednim z cild prace bude snaha odpovédét na otazku, jaké misto
zaujimal eurasianismus v ruské zahraniéni politice v rlznych etapach
jejiho vyvoje po roce 1991 az do nastupu Vladimira Putina na post
prezidenta Ruské federace. Hlavnim cilem mé prace pak bude snaha
nalézt praktické projevy eurasianismu v zahrani¢ni politice Ruské
federace, pfiéemz budu vychazet z hypotézy, zZze Rusko hraje roli
eurasijské velmoci a postupné tak naplfiuje ideje eurasianismu a to na

zakladé dulezitého geopolitického aspektu eurasinismu, pozice a role



Ruska v Eurasii. Tento hlavni cil bude reflektovan zejména v obdobi od
nastupu Vladimira Putina do funkce prezidenta az do sou€asnosti.

V Gvodni teoretické €asti diplomové prace se budu nejprve vénovat
vzniku a zakladnim principdm historického eurasijstvi (eurasianismu) a
okrajové se zde zminim i o klasické geopolitice, ktera je dulezita z
hlediska ruské geopolitické Skoly, pravé proto, Zze geopolitické smysleni v
Rusku bylo z velké ¢asti zaloZzeno na teoretickém zakladé némeckych a
anglosaskych badateld prelomu 19. a 20. stoleti. VétSi duraz v této
kapitole pak bude kladen na novy eurasianismu (neoeurasianismus),
jelikoz se jedna o velmi diferenciovany a komplikovany myslenkovy smér
a je dulezity pro analytickou ¢ast mé prace. Problematicky je i samotny
vyklad déleni tohoto sméru. Nicméné ja se budu drzet vykladu ruského
akademika Andreje Tsygankova, ktery hovofi o C&tyfech pfistupech
k neoeurasianstvi: expanzionistickém, civilizanim, geoekonomickém a
stabilizacnim pfistupu.

Druhd c&ast bude vénovana tématu konceptualniho vyvoje ruské
zahrani¢ni politiky ve snaze odpovédét na otazku: Jaké misto zaujimal
eurasianismus v ruské zahranicni politice v riznych etapach jejiho vyvoje
po roce 1991 aZz do nastupu Vladimira Putina na post prezidenta Ruské
federace?

S nastupem Vladimira Putina do funkce prezidenta se pfrevazujicim
proudem ruského zahrani¢népolitickeho mysSleni stala teorie tzv.
multipolarniho svéta. Teorie multipolarniho svéta nasla svlj odraz i v
oficialni ruské zahrani¢népolitické koncepci z roku 2000, kterda o Rusku
hovofi jako o velmoci a jednom z nejvlivnéjSich center moderniho svéta,
jez ma odpovédnost za udrzeni bezpeénosti ve svété jak v globalnim, tak
I regionalnim méfitku. V zahrani¢ni politice Ruska po nastupu Dmitrije
Medvédéva je zachovana urcita kontinuita vici pfedchozimu obdobi, coz
je patrné napfiklad i na tom, Ze nova koncepce zahranic¢ni politiky Ruské
federace z roku 2008 rozviji a doplfiuje koncepci z roku 2000. Ve Ctvrté

O T4

analytické casti se tedy zaméfim na analyzu strategickych zahraniéné-



politickych dokumentd a na plUsobeni Ruska v Eurasii z hlediska
jednotlivych geopolitickych Skol eurasianismu, tak jak je definoval Andrej
Tsygankov (stabilizaéni, expanzionisticky, civilizacni a geoekonomicky
pristup) a pokusim se najit praktické pfiklady eurasianismu v zahraniéni
politice Ruské federace, které nesou znaky téchto konceptu.

Druha a tfeti Cast prace se podobné budou vénovat analyze
praktickych projeva eurasianismu v ruské zahraniéni politice, pficemz
v tfeti kapitole se zaméfim na obdobi viady Borise Jelcina a v kapitole
étvrté se budu vénovat obdobi vlady Vladimira Putina a Dmitrije
Medvédéva, jelikoz zde muUZeme spatfovat ur€itou navaznost ve
smérovani zahrani¢ni politiky, rozhodla jsem se je zaradit do stejné
kapitoly.

Zavérem a zaroven cilem meé prace bude analyza vyuziti
euroasijskych myslenek v praxi a posouzeni toho, zda Rusko od nastupu
Vladimira Putina hraje roli eurasijské velmoci a postupné tak naplfuje

ideje eurasianismu.

V metodologii pro analyzu konceptualniho vyvoje Ruské zahranicni
politiky, bude pouzit empiricko-analyticky postup. Chronologickou
metodou od roku 1991 budou prozkoumany relevantni udalosti,
strategické zahrani¢népolitické dokumenty, prohlaseni a smlouvy, pomoci
jejich analyzy se pokusim odpovédét na otazku, jaké misto zaujimal
eurasianismus v ruské zahranicni politice v riznych etapach jejiho vyvoje
po roce 1991 az do nastupu Vladimira Putina na post prezidenta Ruské
federace.

Pro ovéfeni hypotézy budu vychazet z analyzy strategickych
zahrani¢né-politickych dokumentt a plsobeni Ruska v Eurasii. Pomoci
srovnani jednotlivych geopolitickych Skol eurasianismu, tak jak je
definoval Andrej Tsygankov (stabilizaCni, expanzionisticky, civilizaéni a

geoekonomicky pfistup) s redlnymi zahraniénépolitickymi kroky Ruské



federace v Eurasii se pokusim najit praktické pfiklady eurasianismu

v zahranicni politice Ruské federace, které nesou znaky téchto konceptu.

Ve své praci jsem vyuzivala prevazné rusky a anglicky psanou
literaturu. Z Cesky psanych zdroji se eurasianismem zabyva kniha Emila
Voracka Eurasijstvi v ruském politickém mysSleni, ktera spolu s knihou
Marlene Laruelle Russian Eurasianism: An Ideology of Empire a studii
Andreje Tsygankova Mastering space in Eurasia: Russia’s geopolitical
thinking after the Soviet break-up, patfila k hlavnim zdrojum vyuZitych
Vv teoretické casti.

DalSim podstatnym zdrojem se stala kniha A. Tsygankova Russia's
foreign policy: change and continuity in national identity a jeho dalSi
¢lanky a studie vénujici se zahranicni politice Ruské federace.

Mezi primarni zdroje patfily knihy pfedniho ruského geopolitika
Alexandra Dugina Osnovi geopolitiki a hlavniho pfedstavitele
Komunistické strany Ruské federace Gennadije Zjuganova Geografija
pobédy: Osnovy rossijskoj geopolitiky. Jejichz ,védeckost” je dosti
kontroverzni. V neposledni fadé jsem také pfi analyze vyuZivala mnoho

zahrani¢népolitickych dokumentt, smluv a koncepci.
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2. EURASIANISMUS

Na zacatku této kapitoly je zapotfebi polozit si otazku: Co je to vlastné
eurasianismus? V souCasné dobé& pojem zustava Spatné definovan,
zahrnuje v sobé mnoho témat, ktera se fidila velmi odliSnymi politickymi
kontexty ménicimi se v pribéhu let. Podle francouzské védkyné Marlene
Laruelle, ktera se zabyva nacionalismem, narodni identitou, politickou
filosofii a geopolitickymi koncepcemi mistnich elit v Rusku a ve stfedni
Asii, je eurasianismus doktrina, systematicky soubor teoretickych
koncepci podporovanych predevsim intelektualy, z nichZz néktefi zaujimaji
vyznamné akademické funkce, ale jsou tu i taci, o jejichz védeckosti by
se dalo pochybovat, do této skupiny patfi napf. Alexander Dugin a
Gennadij  Zjuganov  Eurasianismus podle Laruelle  pfispiva
k ospravedInéni pocitu selhani v ruské spole¢nosti, jenz byl reakci na
rozpad SSSR, zaroveh nabizi zjednoduSujici pohled na post-bipolarni
svét a misto Ruska na této nové mezinarodni scéné. Zaroven
eurasianismus vedl k rozpracovani pseudovédeckého Zargonu, ktery
umozhuje prekonat politické a socialni dopady dvacatého stoleti na
sovétskou historii a ospravedIinit autoritarstvi prostfednictvim kultury
(Laruelle, 2008a: 9-10).

V nasledujici kapitole se pFfedevSim zaméfim na euroasianismus,
jakozto propojeni geopolitického a eurasijského diskursu, ktery mél vést k
tomu, aby se Rusko vyrovnalo s novou situaci na mezinarodni scéné?.
Zaroven povaZzuji za dulezité se v této kapitole, velmi stru¢né zminit i o
vzniku a zakladnich principech historického eurasijstvi a klasické
geopolitice, ktera je dulezitd z hlediska ruské geopolitické Skoly, pravé

proto, Ze geopolitické smysleni v Rusku bylo z velké Casti zaloZzeno na

?> Na propojeni eurasianismu s geopolitikou se podle Natélie Morozové, muzeme divat dvéma
zpusoby: jako prostfedku k legitimizaci pragmatické politiky Ruské federace nebo pfijmeme
myslenku, Ze pokud se Rusko nebude chovat geopoliticky a eurasijsky nebude nadale
povazovano za velmoc (Morozova, 2009: 667-687)
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teoretickém zékladé némeckych a anglosaskych badatelt pfelomu 19. a
20. stoleti.

2.1. Rusko-Eurasie * historie a geopolitika

Z&kladni otdzkou, kterou bych se méla zabyvat dfive, nez se zacnu
vénovat samotnému eurasianismu je, co je to vlastné Eurasie®. Pojem
Eurasie je zejména dulezity z hlediska ruského geopolitického smysleni,
odkazuje na tradi€ni sméfovani zemé& a zaroven na filozoficky smér
eurasianismus, z néhoz cCerpa vétSina ruskych geopolitickych Skol
dodnes. Na pojem Eurasie muzeme nahliZet z nékolika riznych hledisek:
z hlediska euroasijstvi (Evrazijstvo), jakozto socialné historického a
politického ideového systému vyvinutého v intelektualnich emigrantskych
kruzich v pribéhu dvacatych a tficatych let 20. stoleti nebo pohledem
zapadni geopolitické Skoly (ja se v této podkapitole zaméfim na teorii sira
Halford Mackindera a okrajové zminim teorii Karla Haushofera) pfelomu
19. stoleti a 20. stoleti a kone¢né pomoci propojeni dvou diskursu;
geopolitického a filosoficko-politického pojeti eurasianismu
(neoeurasianismus), ktery byl v Ruské federaci oziven po padu
komunistické ideologie.

Samotny pojem Eurasie z hlediska geografie a geologie zacal
systematicky pouzivat rakousky geolog Eduard Suess v 19. stoleti.
Eurasie, v jeho podani, je souvisly pevninsky celek Evropy a Asie od
Gibraltaru az po Beringlv pruliv. Rusti eurasianisté ovSem toto definici
neuznavali, podle jejich pojeti se jednalo o misto rozvoje - zvlastni
kulturu, resp. civilizacni okruh ¢i sféru, kde se prolinaji pfirodni a socialni
svazky ruského naroda a narodd Ruska které nejsou ani Evropany ani

Asiaty, ale pravé eurasijci (Voracek, 2004: 67-68). V predstavé jednoho

® Obecné plati, Ze eurasianisté pouZivali vyrazy Rusko a Eurasie zaménitelné jako synonyma,
pojem Eurasie nezaménuji s celym kontinentem Eurasie, ale spojuji ji ho s Gzemni rozlohou
carského Ruska ¢i Sovétského svazu.

* Viz priloha &. 1, Eurasie je nejvétsi kontinent na Zemi, spojujici dvé asti svéta Evropu a Asii.
Rozloha Eurasie je 53,4 miliond kmz.
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z Celnich predstavitel(l eurasijstvi Petra Nikolajevice Savického®, se
prostor Eurasie mél zhruba rovnat Uzemi carského Ruska z roku 1917,
pricemz staty, které zde existovaly, mély byt uspofadany federativné,
jelikoz podle nazoru Savického by federace nejlépe znazorhovala
pestrost eurasijské kultury a zaroveni napomahala jeji jednoté. Eurasii
vyzvedaval jako zvlastni kontinent, ktery povazoval v ramci Starého svéta
za zakladni a ustfedni. Evropu predstavoval jako pouhou periferii Starého
svéta v podobé dvou poloostrovl, podobné mu periferii byla i jizni a
jihovychodni Asie (Savickij, 1997: 60).

Doba prelomu stoleti je poCatkem geostrategické tradice politické
geografie. Prominentni postavu této doby pfredstavuje Brit sir Halford
Mackinder, jehoZ Heartland theory® byla v prvni verzi publikovana v roce
1904 (The Geographical Pivot of History). Zakladem Mackinderovy
geopolitiky se stal osobity pohled na Eurasii, dle Mackindera je Heartland
jadrovym Uzemim Eurasie, jenZ nazyva nejprve pivotni oblasti a teprve
pozdéji Heartlandem. Dgjiny Evropy podfidil asijské historii, jelikoZz po
tisice let asijSti najezdnici neustale pronikali Sirokym prostorem mezi
Uralem a Kaspickym mofem, postupovali otevienym prostorem jizniho
Ruska a pronikali do srdce evropského poloostrova, ¢imz ovliviiovali
osudy narodu v okoli — Rusl, Némcu, Francouz(, Italu atd. Takto podle
Mackindera doSlo pod tlakem vychodnich barbari ke vzniku evropské
civilizace (Mackinder, 1904: 421-437).

Heartlandem rozumi Mackinder oblast &asti stfedni Evropy,
Polska, Baltického mofe, Ukrajiny, Bé&loruska, Malé Asie, Iiranu,
zakavkazskych republik, stfedoasijskych statl, Tibetu, Mongolska a
Ruska, jez je nejvétSi soucasti Heartlandu. Toto Uzemi je pro Mackindera
z hlediska svétové politiky kliCové, protoze podle jeho teorie ten, kdo

ovlada Heartland, ovlada svétovy ostrov, tedy Eurasiii, a kdo ovlada

® P. Savickij je podle A. Dugina zakladatelem ruské geopolitiky a prvnim uéencem, ktery

stanovil zakladni principy (Dugin, 2000: 48).
® viz priloha &. 2. V heartland theory tvoii vodstva mofi a oceant jeden, jednotny, Svétovy
oceén. Evropu, Asii a Afriku pak spojil v jeden Svétovy ostrov (Mackinder, 1904: 421-437).
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Eurasii, vladne svétu. Cestou k ovladnuti Heartlandu je pak vychodni
Evropa Vychodni Evropu v8ak Halford J. Mackinder chapal jinak nez v
bézném dnesSnim geografickém smyslu. Povazoval za ni celé teritorium,
na némz se rozklada zapadni Rusko, Ukrajina, Bélorusko, Rumunsko
Bulharsko, Rakousko i dalSi staty dnesni stfedni Evropy a vychodni
Némecko -byvalé Prusko (Dugan, 1962: 250).

SouCasna ruska  geopolitika  (neo-euroasianiste) pFijala
Mackinderovu teorii Heartlandu. Rusko je dle této koncepce obdafeno
unikatni geopolitickou roli, ktera spociva v tom, Ze zemé se rozklada na
znacneé Casti ,svétového ostrova“. Tento fakt udéluje Rusku status diky,
kterému muze zemé zajistit kontrolu nad celym Heartlandem (Bassin,
Aksenov, 2006: 104-105). Podobné jako v pfipadé Mackinderovy
Heartland teorie tak i eurasianisticky trend ruské geopolitické Skoly
spociva v tom, Ze obé& pomahaji odlvodnit imperialni ambice statu.

Zavérem jeSté zminim teorii pfedstavitele némecké geopolitické
Skoly Karla Haushofera, z kterého stejné jako v pfipadé Halforda
Mackindera, vychazeji predstavitelé soucasné ruské geopolitiky
(neoeurasianisté). K. Haushofer, vychazel z Ratzelova konceptu statu
jakozto Zivého organismu, ktery se pro naplnéni svého Gcelu musi
Uzemné rozpinat, dokud neobsahne cely ,pfirozeny lebensraum®.
Haushofer souhlasil s H. Mackinderem a jeho teorii Heartlandu a jeho
pohledem na spojenectvi Ruska a Némecka. Rusko a Némecko
predstavovalo podle Mackindera mocnosti, které byly hlavnimi uchazedci o
kontrolu nad Eurasiii ve dvacatém stoleti. Haushofer vidél ve spojenectvi
se sovétskym Ruskem, moznost vyuZziti obrovského potencionalu Eurasie
na podporu némeckych ambici na svétové scéné. Na rozdil od
Mackindera podcital s rozSifenim aliance Némecka a Ruska o spolupraci s
Japonskem tzv. Euroasijsky blok. Na tomto bloku je zaloZzena cela
geopoliticka doktrina Haushofera a jeho nasledovnikil neoeurasinistl
(Ostrovsky, 14).
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V obdobi pocatku devadesatych let 20. stoleti dochazi ke vzniku
mnozstvi Skol a geopolitickych perspektiv, které usiluji o definovani pojmu
Eurasie a stanoveni ruskych cild a strategie v regionu. Tsygankov
upozoriuje, Zze moderni ruska geopolitika se v jednotlivych dil€ich
smérech neinspiruje pouze klasickymi koncepty zapadni geopolitiky, ktera
pracuje napfiklad s narodnimi zajmy, jez jsou do znacné miry objektivné
predureny a pfirozené dany na zakladé geografickych faktord a
determinant, ale inspiruje se také nékterymi prvky typickymi spiSe pro
mysleni v duchu socialniho konstruktivismu. Realita, véetné zajmu a jejich
utvareni, mocenska rovnovaha v pfislusném geopolitickém prostoru,
stejné jako napfiklad povaha politického rezimu nejsou dany pouze
geografickymi determinantami, ale ovliviuji je také socio-politicke,
kulturni a dalSi faktory (Tsygankov, 2003).

Geopolitické pozadavky Ruska v prabéhu deéjin vykrystalizovaly
v sestaveni riznych koncepci. Mezi tradi¢ni ruské geopolitické koncepce,
tak muzeme zaradit tfi zakladni koncepce ruské geopolitiky, jez se
formovaly na zékladé zduraznovani vyznamu a idealizace jednotlivych
historickych etap Ruska (Kyjevska Rus, Moskevské kniZectvi, Ruska fise,
Soveétsky svaz). Prvni takovouto koncepci je chapani Ruska jako casti
Evropy. Dulezitou roli zde hraly hlavni mésta — nejprve Petrohrad (,0kno
do Evropy“) poté Moskva, jez méla v dobé Sovétského svazu monopol pfi
utvareni  zahrani¢népolitické orientace zemé&. Toto pojeti je
charakteristické orientaci na zapadni civilizaci. Druha koncepce spociva
v pojeti Ruska jako naslednika Moskevského knizectvi, ochrance
pravoslavi. Teorie ,Moskva - Treti Rim“, jenZz méa slouZit, tomu, aby
pfipominala boj ruskych knizectvi proti ,barbarskému“ Vychodu a
,osvicenému“ (katolickému) Zapadu. Treti a posledni koncepce je
Eurasijska koncepce, ktera ma blizko ke koncepci druhé. Podle ni je
Rusko unikatni geopoliticky a kulturni komplex, nesouci v sobé celou
tisiciletou historii narodni kultury. Vychodni kofeny jsou pro Rusko

v v s

dalezitgjsi, neZ kofeny evropské. Podle tohoto pojeti Rijnova revoluce
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nebyla tragickou udalosti, nybrz nevyhnutelny vysledek historického
vyvoje Ruska. Eurasijsky obraz Ruska je predevsim geopoliticky a
nacionalni: Rusko pfedstavuje samotny svét, ,Rusko-Eurasie” (Kefeli,
2010: 269).

2.2. Historické eurasijstvi

Eurasijstvi se zformovalo ve dvacatych letech 20. stoleti v kruzich
ruské emigrace a ve své dobé predstavovalo nejzajimavéjSi a
nejoriginalnéjSi hnuti ruské pofijnové emigrace (Voracek, 2004: 97). Za
hlavni tvirce a pfisluSniky eurasijstvi jsou povazovani zejména Nikolaj S.
Trubeckoj (1890 - 1938), Pjotr N. Savickij (1895 - 1968), dale pak napf.
Georgij Vernadskij, Alexej A. Sachmatov, Lev P. Karsavin a mnoho
dalSich. Prvni eurasijsky sbornik vznikl ve spolupraci P. Savického a N.
Trubeckého a jmenoval se Ischod k Vostoku. Samotnd eurasijska
koncepce, ktera jiz obsahovala zakladni principy nového hnuti, pak byla
vydana vroce 1921 v Sofii. Po vydani prvniho sborniku nasledovalo
vydani jeSté Sesti dalSich, pfi¢emz posledni vySel v poloviné 30. let.
Kromé téchto sbornikll vychézely eurasijské noviny, napf. Jevrazijskaja
chronika (1925 - 1937), bylo publikovano nepifeberné mnozstvi ¢lankd, na
univerzitach vznikaly eurasijské seminare atd. Jednotlivé skupiny mezi
sebou byly v kontaktu a kromé& vzajemné korespondence si vymérnovaly
své publikace. Eurasijstvi se mezi emigranty té€Silo znacné popularité,
ackoli existovala i velka skupina jeho kritika (Savickij, 1997: 434-437).

Za predchldce eurasijstvi Savickij oznadil slavjanofily, se kterymi se v
nékterych nazorech rozchazi. Podle Savického nepatfi Rusové k
ostatnim slovanskym narodim, protoZe na vyvoj Ruska méla znacny vliv
byzantska kultura, kterou spoleéné s helénskou kulturou povazoval za

pfedchddce eurasijské kultury (Savickij, 1997: 16).
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Zakladni mysSlenkou eurasijského uc€eni bylo odmitnuti Evropy, jeji
kultury, liberdlni ideologie a individualismu. Stim souviselo unikatni
postaveni a role Ruska. Podstata eurasijstvi spociva v pfedpokladu, ze
Rusko-Eurasie je osobitym sociokulturnim svétem, ktery je ohranicen
Evropou na zapadé a Asii na jihu. Vzhledem Kk specifickému
geografickému umisténi Ruska, které lezi na hranici dvou svétl
(vychodniho a zapadniho), sehrava tato zemé ulohu kulturni syntézy,
spojujici tyto dva prvky. Eurasianismus odmita jakoukoli formu
spoluprace se Zapadem (Voracek, 2004: 97-98).

Pravé odpor vici Zapadu spojoval zastance eurasijstvi se zastanci
slavjanofili, coz byly jinak dva odliSné filosofické sméry. Nicméné
doktrina slavjanofilstvi spocivala na silné romanticko-naivnim zakladé,
vyhlaSovala napfiklad slovansky charakter Ruska a jednotu Rusu se
zapadnimi Slovany a zdarazfiovala intenzitu asijského vlivu v ruskych
déjinach. S témito tezemi se vSak eurasijstvi neztotoznovalo a v zasadé
je odmitalo (Voracek, 2004: 56-57).

V poloviné tficatych let 20. stoleti dochazi k rozkladu eurasijského
hnuti a to tak prakticky zanikd. K oslabeni pfispél rozkol v roce 1929
uvnitf  eurasijského hnuti poté, co se pafizska skupina pfihlasila k
levicovym aZ probolSevickym nazorim. Pfesto se zejména diky aktivité
Savického podafilo spory na kratkou dobu zazehnat a v roce 1931 byla
uspofadana v Bruselu velka eurasijska konference. Ale ani ta nakonec
eurasijské hnuti nemohla zachranit (Savickij, 1997: 438).

Eurasijstvi bylo implicitné pfitomno i v sovétské ideologii, ale
eurasijanské mysSlenky nebyly nikdy oficidlné rozvedeny. Pfesto to byla
daleZita vira, hlavné diky Gsili Lva Gumiljova’ (1912-1992), jehoZ préace
vychazely prfevazné v sedmdesatych a osmdesatych letech (Voracek,
2004: 36).

’ Rusky historik, zemé&pisec, etnolog a orientalista. Syn basnikd Nikolaje Stépanoviée Gumiljova
a Anny Andrejevny Achmatovové
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2.3. Novy eurasianismus

Ideje historického eurasianismu se vyraznéji objevily v roce 1980 v
ramci organizace Pamiat, coZz byla organizace, kterd ve své dobé
zahrnovala vétSinu ¢lenu ruského nacionalistického hnuti. Mimo Gzky
okruh specialistli, termin eurasijstvi byl nové pouZivany zejména v
poslednich letech "perestrojky" a pronikl i do vefejnych debat
prostfednictvim tydeniku Den®, dominantnich novin nacionalistické scény.
Do roku 1992 se termin Eurasie stal jiz velmi rozSifenym, pfedevsim byl
pouzivan v nékolika politickych hnutich a také v novinach. Noviny
Moskovskie Novosti pouzivaly termin Eurasie pro oznaceni rubriky pro
své zpravy o situaci v republikach nové vytvofeného Svazu nezavislych
republik (SNS). Hlavni postavou podporujici mySlenky eurasijstvi byl
Alexandr Geljevi¢ Dugin, vté dobé ¢len redakéni rady tydeniku Den.
Podil na Sifeni mySlenek eurasianismu v devadesatych letech 20. stoleti
mély zC&asti také dvé hlavni nacionalistické strany té doby: Liberalni
demokraticka strana v &ele s Vladimirem Zirinovskym a Komunisticka
strana Ruské Federace Genadije Zjuganova. Oba predstavitelé
zdUrazriovali zvlasté geopolitické aspekty neoeurasianismu (Laruelle,
2008a: 4-6).

Co se tyCe definice sou€asného eurasianismu, je velmi obtizné najit
obecnou definici, pojem spiSe pfedstavuje smésici témat, jenz se vyvijely
v prubéhu c¢asu. Objevuji se pojmy jako benevolentni imperialismus,
ortodoxni spasitelské vlastnosti a pfesvédCeni o ,tfeti cesté"
ekonomického rozvoje, mozné cesté mezi kapitalismem a komunismem
(Shlapentokh, 2005). Kromé téchto pojma je, jak uz bylo vicekrat
zminéno, byl duleZity geopoliticky aspekt eurasijstvi, jako napf. to, Ze
Rusko by mélo kontrolovat ,srdce Eurasie”, véetné stfedni Asie a

Kavkazu.

® Po roce 1993 nazev JSZavtra®
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Duleba definuje neoeurasianismus jako smeés rozlicnych vliva
schopnych sjednocovat lidi s rznymi nazory v 90. letech dvacatého
stoleti. Eurasianismus a geopolitika se dle ného ukazali jako nejvhodnéjsi
ideologicky ~ kompromis mezi ruskym marxismem a ruskym
tradicionalismem, ktery dal dohromady sovétské patrioty, post-

komunistické konzervativce i ruské gosudarstvenniky (Duleba, 2001: 42).

Eurasianismus zahrnuje zdanlivé neslucitelné skupiny, které se
odliSuji interpretaci ruského postaveni v mezinarodnim systému, ale
sdileji zakladni predpoklady eurasianismu. Napfiklad Alexander A.
Sergunin ve svém ¢lanku, Discussions of International Relations in Post-
communism Russia, ve kterém se zabyva ruskym teoretickym uvazovani
0 svété a mezinarodnich vztazich, ho déli na dvé skupiny demokraticky a
slavjanofilsky, identifikuje tak klasicky stfet idealistického a realistického
paradigmatu. Demokraté se snazili pfizpusobit eurasianismus svym
nazoram z fady duvodud. Jednim z hlavnich divodua bylo, Ze demokraté se
velmi malo vénovali narodnostni otazce Ruska a jeho narodnim
hodnotdm, na rozdil od nacionalistt, €i komunistd. Pfijeti mySlenek
eurasianismu demokraty bylo soucasti strategie, jejimz cilem mélo byt
zlepSeni vefejného minéni obyvatel a politické elity. DalSim divodem pro
pfijeti eurasianismu demokraty byla reakce na neochotu Zapadu
integrovat Rusko do svych instituci a malého rozsahu zapadni pomoci
Moskvé. Pomoci eurasianismu, tak chtéli upozornit Zapad, Ze mize
snadno ztratit Rusko jako svého potencialniho spojence. A v neposledni
fadé demokraticky eurasianismus odrézi geopolitickou polohu Ruska a
nutnost udrzovat stabilni vztahy se zemémi na vychodé a zapadé i jihu.
V  kontrastu k demokratické verzi eurasianismu, slavjanofilsky
eurasianismus bagatelizoval jedinenou geopolitickou pozici Ruska a
misto toho zduraznil odliSnost Ruska od Zapadu a Vychodu. Podle
slavjanofilu tato geopoliticka poloha umoZznila a umoZziuje vyvoj ruského

statu jako velmoci a vytvoreni silné centralni moci. Zaroveh odmitaji
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zapadni pomoc a navrhuji zménit aktualni geopolitické priority tim, ze
vénuji vice pozornosti jiznim a vychodnim sousedim Ruska. Dalsim &im
se slavjanofilsky eurasianismus liSil od demokratické verze eurasianismu,
bylo to, Ze zastanci slavjanofilskeého eurasianismu nevyloucili pouziti sily
pfi obhajovani zajmu ruskych mensin v byvalych sovétskych republikach
(Sergunin, 2004: 19-35).

Jiny autor Graham Smith pouzivd déleni na novou pravici (New
Right), eurasianististické komunisty (Eurasian Communists) a
demokratické statisty (Democratic Statists). Nova pravice vznikla na
zakladé ruského nacionalismu na pocatku roku 1990 a je spojena
s Alexandrem Duginem a Alexandrem Prokhanovem®. Predstavitelé
tohoto sméru jsou ve vétSiné pfipadd inspirovany spisovateli a geopolitiky
z pocatku devatenactého stoleti, Pjotrem Savitskym a Nikolajem
Trubetskym. Na Rusko nahliZzeji jako na soucast osobité eurasijské
civilizace (Smith, 1999: 483).

Euroasijsti komunisté, pFedstavuji ,neo-sovétské” €i komunistické
vize Ruska vramci byvalého Sovétského svazu, podporuji myslenku
eurasianismu a odvolavaji se na doby, kdy Ruska federace méla
mezinarodni respekt a ur€itou hrdost v ramci Sovétského svazu. Hlavnim
zastancem tohoto geopolitického mysleni je Komunisticka strana Ruské
federace a hlavné jeji viudce Genadij Zjuganov. Zjuganov vidi budoucnost
Ruska v navratu k Sovétskému svazu a vtom, Zze se z Ruska stane
nejprve euroasijska a pak globalni supervelmoc. To je mozné provést
pomoci znarodnéni ekonomiky, zvysenim jaderného potencialu, navratu k
socialismu a znovu obnoveni mocenské pozice v blizkém zahranici.
Euroasijskou geopolitickou budoucnost zemé spatfuje Zjuganov pouze
s ndvratem ke komunismu, obnovenim hranic byvalého Sovétského

svazu a ve vyvazovani moci USA (Smith, 1999: 486).

° Rusky spisovatel, politicky aktivista, je $éfredaktor novin ,Zavtra® (pfed rokem 1993 nazev
.Den") Zdroj: http://www.patriotica.ru/authors/prohanov.html (29. 2. 2012).
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DemokratiCti statisté obhajuji myslenku silného statu zaloZzeného na
zapadnim stylu demokracie, ruském nacionalismu a jedine¢né identité.
Rusko vnimaji jako osobitou civilizaci, ktera méa svou vlastni geopolitickou
cestu; sjednoceni Evropy a Asie, stabilizace Eurasie a zvySeni
geopolitického vlivu. Podle zastanct tohoto sméru jsou ruské kulturni
hodnoty, zajmy a politika neslucitelné se Zapadem. Cilem Ruska ma byt
nasledovani své vlastni kulturni cesty, rozvoj narodnich tradic a
spoluprace se vSemi narody Eurasie. Statisté podporuji rusky ekonomicky
rozvoj v ramci trzniho hospodarstvi a jsou ochotni zvazit spolupraci se
Zapadem a mezinarodnimi organizacemi. OvSem Rusko by mélo
zajiStovat jakousi rovnovahu mezi USA a jejich soupefi. Spolupraci se
Zapadem nebo Asii, chtéji pfedevSim docilit zvySeni své geopolitické sily
(Smith, 1999: 487-488).

Pro zmapovani dominantnich proudd moderniho ruského
eurasijanského geopolitického mysSleni budu vychazet z prace A. P.
Tsygankova. Tsygankov hovofi o péti Skolach ruského geopolitického
mysSleni, na Skale od zapadni liberalné-smyslejici tradice k ultra-
nacionalistickym taboram. Ve svém ¢lanku, Mastering space in Eurasia:
Russia’s geopolitical thinking after the Soviet break-up, rozliSuje 5 sméra
geopolitiky: zapadnictvi a Ctyfi sméry neo-euroasianismu. V nasledujici
¢asti prace se zamérim predevsim na Tsygankovo rozliSeni Etyr prFistupl
k neoeurasianstvi: expanzionisticky, civilizaéni, geoekonomicky a
stabilizaCni pfistup, ale pro zachovani komplexnosti prace kratce uvedu

také zapadnicvi.

2.3.1. Expanzionisticky p Fistup

Expanzionisticky pfistup je inspirovan zapadnimi i domacimi
geopolitickymi teoriemi, ovlivnén je i idejemi Lenina a Trockého (svétova
revoluce). V politickém spektru se pfislusnici expansionistického pfistupu

nachazeji na extrémni pravici a jsou obvykle fazeni ke konzervativni
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skupiné novych eurasianistid. Mezi expansionisty Tsygankov fadi napf.
Alexandra Dugina®® a Igora Panarina. Ruské zajmy maji byt podle
expansionistl zajiStény pouze expansi za zapadni a vychodni hranice
Ruska. Podporuji radikalni doktrinu zahraniéni politiky s cilem zajistit
bezpeCnost a dominance Ruské federace. Na Rusko pohliZzi jako na
kulturné protizapadni stat, ktery usiluje o neustalou expanzi (Tsygankov,
1999: 36-39).

Podle Dugina se sféra ruského vlivu nema omezovat pouze na prostor
byvalého SSSR. Rusko musi vyuzit své obrovské vyhody strategického
umisténi k mobilizaci zdrojua & zkuSenosti a vyuzit tento potencial k
dosazeni uplné kontroly nad eurasijskym kontinentem. ,Expanze
prfedstavuje nedilnou soucéast historické existence ruského naroda a je
Gzce spojena s jeho civilizaénim poslanim*“ (Dugin, 2000: 107).

Duginova teorie predpokldda vécny svétovy konflikt mezi
pevninskou (kontinentalni) a mofskou moci*®>. Rusko m& byt centrem
pevninské moci, ktera bude soupefit s moci mofskou tj. USA (Dugin,
2000: 123). Aby Rusko mohlo odporovat vlivu namofnich mocnosti
predevsim USA musi nejprve obnovit svou silu jako eurasijska velmoc.
Expansionisté véfi, Ze byvalé sovétské republiky nejsou schopny zajistit
bezpeénost euroasijského kontinentu (Tsygankov, 1999: 42).
Geopolitickym a strategicky zajmenem Ruska proto ma byt nejenom
znovu ziskani ,blizkého zahrani€i " a obnoveni spojeneckych vztahl se
zemémi vychodni Evropy a nékterymi zemémi zapadni Evropy (Francie a
Némecko), ale také zahrnuti iranu, Indie a Japonska do euroasijského

bloku. Mél by se vytvofit novy svétovy geopoliticky systém na bazi

Rusky politolog, publicista, filosof, ideolog eurasijského hnuti. Od pogatku 90. let ptsobil jako
hlavni redaktor almanachu ,Mily andél* (Munein anren), jako hlavni redaktor Gasopisu
.Elementy* (OnemenTbl), fejetonista novin ,Novy vzhled“ (HoBsbin B3rnsg) a jako predseda
asociace Arktogea (Apktorest). Od roku 1993 do roku 1998 je ¢lenem Nacionalné-bolSevické
strany. Od roku 1998 pak Dugin vykonaval funkci poradce Predsedy Statni Dumy Gennadije
Seleznova, dale se angazuje ve strané Eurasia a od je lidrem Mezinarodniho eurasijského
hnuti. V souc€asnosti pusobi jako profesor Moskevské statni univerzity M. V. Lomonosova
(Laruelle,2008a: 107-111).

" Rusky politolog, zndma je jeho teorie o rozpadu Spojenych statti americkych.

? Inspirace geopolitickou teorii Halforda Mackindera
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spole¢ného postupu, s tim, kdo je ochotny se vzpirat hegemonii USA, osa
PafiZ - Berlin — Moskva — Tokio, eventuelné Moskva — Teheran — Dilli*®
(Dugin, 2000: 97,130-133).

2.3.2. Civiliza éni pFistup

DalSim pfistupem k nového eurasianismu je pfistup civilizaéni. Stejné
jako expanzionisté, také zastanci tohoto pfistupu, jez jsou vétSinou pro
komunistiti politici a jejich sympatizanti, pFfedstavuji Rusko jako
samostatnou jednotku, kulturné protizapadni stat vystupujici v pfevazné
nepratelském svété. Hlavnim pfedstavitelem tohoto proudu je Gennadij
Andrejevi¢ Zjuganov'®, dlouholety predseda UV Komunistické strany
Ruské federace a Casty kandidat ve volbach na post prezidenta Ruské
federace. Zjuganov ve své knize ,Geografija pobédy: Osnovy rossijskoj

«l5

geopolitiky“™ predlozil geopolitické argumenty k obhajobé obnoveni
eurasijského celku s hranicemi totoZznymi s byvalym Sovétskym svazem.
Zaroven ostfe vystupoval proti americkym a zapadnim hodnotam, které
povazoval za nezadouci pro rozvoj ruské geopolitiky. Namisto spoluprace
se Zapadem nabadal k udrzovani tésnych pratelskych vztahl s
balkAnskym a arabskym svétem, ktery muaze Rusku napomoci pfi
znovunastoleni nadvlady na eurasijském kontinentu (Zjuganov 1999).
Civilizacionisté pfejimaji dale ideu teritorialni velmoci, nicméné
neusiluji o pokracujici expanzi, ale o navrat usporadani regionu do
pavodnich hranic pfed rozpadem SSSR. Uzemi tedy neni pro zastance

civilizaéniho pfistupu jedinou dulezitou proménnou pro obnoveni statusu

'* Odvéka snaha Ruska proniknout k jiznim moiim

' Zjuganov vidi Rusko jako pfirodni Figi, ktery byla demontovana zevnitf pomoci zradcd, ktefi
se snazili o naruSeni autority Ruska za G€elem vyuziti jeho zdroji. Toto téma rozpracoval ve
své knize Derzhava (Tsygankov, 2003).

> Teorpacusi no6eabl: OcHOBbLI poccuiickoi reononutukn (Vitézstvi geografie: zaklady ruské
geopolitiky), vydano v Moskveé v roce 1997.
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supervelmoci ze sovétskeho obdobi. Civizacionisté pfisuzuji velky
vyznam ruskym jadernym a ekonomickym kapacitdm. Hlavnim
bezpeénostnim cilem pro Rusko v Eurasii je tedy pfeziti a zachovani jeho
civilizaéni sobésta¢nosti, hlavné diky jeho ekonomickym a jadernym
kapacitdm (Tsygankov, 2003).

Co se tyCe spoluprace civilizacionisté podporuji budovani uZzsSich
vztaht s Cinou, Indii a dalsimi euroasijskymi zemémi. Inspiraénimi zdroji
jsou pro zastance civilizaéniho pfistupu, hlavné domaci historicti
eurasianisté, predevSim je to Petr Savickij a Lev Gumiljov, ktefi
nesouhlasili s vyznamnou geografickou expanzi, zejména smérem
k Evropé, jelikoz Evropa podle nich pfedstavuje cizi etnikum, které by

nemélo byt smichano s ruskym etnikem (Tsygankov, 2003).

2.3.3. Geoekonomicky p Fistup

Geoekonomicky pfistup, jak uz nazev napovida, upfednostiiuje
v souCasném  post-studenovaleéném  svétovém  uspofadani, roli
geoekonomickych faktorl nad faktory geopolitickymi. Mezi pfedstavitele
geoekonomického proudu fadi Tsygankov napf. Sergeje Rogova'’ a
Vladimira Kolosova®. Eurasijska identita Ruska, je dle zastancd
geoekonomického proudu prinikem rdznorodych ekonomickych a
kulturnich jevu v regionu. Svét je vniman jako stale vice interdependentni,
pluralisticky a zaméfeny na Zapad. Z toho vyplyva, Ze nejvétsi hrozby pro
Rusko prfedstavuji nikoli vojensko-politické faktory, ale problémy
geoekonomické povahy. Hlavnim bezpecnostnim cilem pro Rusko, je dle
této Skoly zachovani hospodarské prosperity a socialniho vyvoje, spiSe

nez pouhé udrzovani politického fadu a stability. Z hlediska politického

7 Reditel Ustavu USA a Kanady Ruské akademie véd.
'® Doktor geografickych véd, vedouci Centra pro Geopolitické studie, od Fijna 2006 vice-
prezident Mezinarodni geografické unie Zdroj: http://igu.igras.ru/aboutkolosov.html
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zafazeni jsou pfivrzenci geoekonomismu pfevazné liberalni hnuti a
narodni a regionalné orientovany soukromy sektor (Tsygankov, 2003).
Rusko se pfi vyuzivani svého strategického postaveni (kfizovatka
Eurasie), nema omezit pouze na vztahy se Zapadem, ale ma
spolupracovat i s asijskymi zemémi. Stoupenci této Skoly navrhuji fadu
nadnarodnich ekonomickych projektd, které jsou podporovany ze strany
statu a soukromého sektoru, za U€asti raznych zapadnich a asijskych
zemi. Do téchto projektd fadime napf. vystavbu novych dopravnich cest

¢i energetickych potrubi (Tsygankov, 2003).

2.3.4. Stabiliza €ni pFistup

Poslednim geopolitickym pfistupem, vzniklym po rozpadu Sovétskeho
svazu, ktery Tsygankov popisuje, je pfistup stabilizacni. Jak uz z nazvu
vyplyva, kliCovym pojmem v chapani ruské bezpecnosti je stabilizace
Eurasie. Namisto chapani Ruska jako tradi¢niho impéria usilujiciho o zisk
Uzemi se prosazuje organizacni role zemé a neformalni kontrola nad
teritoriem postsovétské Eurasie. Rusko by tak mélo hrat vétsi roli v
postsovétském prostoru, aby uchranilo své geopolitické zajmy, zvlasté
stabilitu regionu, netvrdi, Ze by tak mélo byt ¢inéno formalné nebo
politicky a uzitim sily. Stabilizatofi také respektuji sou€asné hranice
Ruské federace a soustfedi se na ekonomickou reformu, aby mohlo
Rusko hrat aktivnéjsi roli ve svétové ekonomice. Za ucelem efektivniho
vykonavani role stabilizatora je pro Rusko nutné udrzet si velmocenské
postaveni. Bez néj nemulze v eurasijském regionu panovat mir a stabilita.
Zachovéani velmocenského statusu ma byt dosaZzeno prostfednictvim
politiky politicko-vojenské rovnovahy a pomoci rlznych, statem
organizovanych, geoekonomickych projektd v regionu. Podle nazoru
stabilizator, by se méla vytvofit multivektorova zahraniéni politika,
zaloZena striktné na zakladé narodnich z4jmu a centralni poloze Ruska v

Eurasii. Spolupraci se Zapadem nevnimaji negativné, nejsou tedy jako
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expansionisté a zastanci civilizaéniho pfistupu, vylozené anti-zapadni.
Naopak argumentuji tim, Ze Rusko bylo ve styku se Zapadem po cela
staleti a tato interakce nikdy neohrozila jeho svrchovanost, €i kulturni
jedine€nost. (Tsygankov, 2003).

Tato Skola geopolitického mySleni je jen mirné ovlivnéna historickym
eurasianismem. Politicky, jsou stabilizatofi ¢astecné podobni zastancim
geoekonomického pristupu, ackoliv stabilizatofi jsou konzervativnéjsi.
Podobné se také snazi najit smysl nové liberalni éry tim, ze pfijimaji
rozpad Sovétského svazu, zaroven podporuji tradiéni principy rovnovahy
mocenské politiky v Eurasii (Tsygankov, 2003). Skola se vytvofila jako
reakce na pro-zapadni liberalismus v dobé vlady ministra zahranici
Andreje Kozyreva (1990-1996). Zastancem tohoto pfistupu je byvaly

ministr zahraniéni Jevgenij Primakov™®.

2.3.5. Zapadnicvi

Zapadnictvi, jakozto ideovy proud ma své kofeny v Rusku v poloviné
19. stoleti. Z&padnici povazovali Rusko za nedilnou sou¢ast Evropy. Stali
proto v pfimém protikladu proti slavjanofilim, ktery vidéli naopak zemi
jako specifickou oblast, ktera musi byt ponechana vlastnimu svébytnému
vyvoji. Zapadnicvi, zduraziuje roli Zapadu v procesu utvafeni ruské
identity. Na Rusko je nahlizeno jako na subjekt nalezici do zapadniho
civilizaéniho okruhu. Rusko chapou v podstaté jako evropskou zemi,
ktera se musi spojit pfedevsim se zapadnim svétem a jeho institucemi.
Tato Skola vnima Zapad jako jedinou Zivotaschopnou a progresivni
civilizaci na svété a tvrdi, Ze pouze pokud se Rusko zacleni do zapadnich
instituci a bude spolupracovat se zapadnimi zemémi, bude pak schopno

adekvéatné reagovat na rizné ekonomické a politické problémy v Eurasii.

9 Jevgenij Primakov, vyznamny politika a diplomat. Od ledna 1996 byl ministrem zahrani¢nich
véci a v zafi 1998 se stal pfedsedou viady Ruské federace. Prosazoval politiku mezinarodni
spoluprace jako alternativu va&i americké globalni nadvladé. V kvétnu 1999 byl prezidentem
Borisem Jelcinem odvolan z ¢ela vliady. Od roku 2000 je blizkym spolupracovnikem a politickym
spojencem Vladimira Putina (Primakov, 2009).
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Zapadnictvi varuje pred pfiliSnou koncentraci euroasijskych myslenek a
argumentuje ve prospéch prozapadni orientace zemé, spiSe nez pouhého
regionalniho zaméfeni. Rusko by mélo rozvijet bilateralni vztahy se svymi
regionalnimi sousedy, véetn& Ciny a stfedoasijskych zemi, ale pouze ve
spolupraci se Zapadem vramci zapojeni se do jejich organizaci
(Tsygankov, 2003).

Jednim se zastancul orientace Ruska na Zapad je rusky analytik Dmitrij
Trenin®®. Na zapadnictvi navazal i prvni prezident Ruské federace Boris
Jelcin spolu s ministrem zahrani¢i Andrejem Kozyrevem a ministrem

financi Jegorem Gajdarem.

Po rozpadu Sovétského svazu, Rusko ztratilo nejen svoji
geopolitickou nadvladu, ale de facto se stalo novym statem s novymi
hranicemi a sousedy, statem, ktery musel nové definovat svou
mezinarodni roli a tim i svoji zahrani¢ni politiku. Zahrani¢ni politika
kazdého statu se fidi mnoha principy, vztahujicimi se nejen k politicke,
ekonomické a bezpeénostni situaci daného statu, situaci na mezinarodni
scéné, Ci soustfedénim se na strategické a klicové zajmy daného statu,
ale také na neméné dulezitou skupinu principu predstavujici vnitini
faktory, jako je politicky systém, rozdéleni moci, pusobeni rlznych elit,
ideologiich nebo teoretickych pristupu, které maji vliv na chovani statu
mimo své hranice. Po rozpadu Sovétského svazu se zacCala rozvijet cela
fada teoretickych pfistupu, které se pokouSely vyjadiovat k Uloze, kterou
by Rusko mélo v novém mocenském uspofadani hrat a jakym smérem by
se méla ruska zahraniéni politika ubirat. Rusk& zahrani¢ni politika se tak
po roce 1991 nachéazela pod vlivem riznych ideovych sméru, soupeficich
o vliv na ruskou zahrani¢ni politiku. Tyto sméry byly pfedevsim ovlivhény
slavjanofilskou a zapadnickou tradici. ZjednoduSené slavjanofiloveé

zdUraznovali jedine¢ny charakter ruské civilizace zaloZzené na slovanské

**Dmitrij Trenin je feditelem, Carnegie Moscow Center, kde se specializuje na zahraniéni a
bezpeénostni politiku Ruské federace.
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M1

pravoslavné tradici na rozdil od zapadni ,cizi* civilizace, zatimco
zapadnici tvrdili, Ze Rusko by mélo napodobovat a ucit se od zapadu.
Zaklady téchto politickych vychodisek byly pfitomny v ruskych debatach o
jeho identité, roli ve svété a interakci se zapadem nejméné po dobu dvé
sté let. V této teoretické Casti jsem se snazila predstavit ideologicky smér,
vychazejici pravé ze slavjanofilské tradice, jenz je v souCasné dobé asi
nejrozsSifenéjSim zpusobem interpretace ruské pozice v mezinarodnim
systému, eurasianismus. Eurasianismus zdlraznuje, Ze Rusko stale
zustava jaddrem dvou civilizaci evropské a asijské a pravé tim je uréeno
jeho vyjimeéné postaveni.

Ideu euroasianismu je mozno chapat v nékolika rovinach.
Eurasianismus mdzZeme chapat jako jiz tradi¢né prevazujici filozoficky a
geopoliticky smér v ruskych akademickych, stejné jako védeckych
kruzich. V pocatku devadesatych let dochazi k vzestupu geopolitiky
v ruském politickém diskursu, nedilnou soucasti tohoto vzestupu byl
posun od ideologie k cilevédoméjsi zahrani¢ni politice. Podle Natalie
Morozové vznikla nova definice geopolitiky, ktera byla na zacCatku
devadesatych let propojena s klasickym porevolu¢nim eurasianismem,
vznikl tak jeden z vyraznych rysu zahrani¢ni politiky Ruské federace —
propojeni geopolitiky s eurasianismem (Morozova, 2009: 669). Od
devadesatych let se tak ruskd zahrani¢ni politika zacala stale vice
odradzet na konceptu geopolitiky. Ruska zahraniéni politika byla a je
zaloZena na geopolitickém mysleni. Tato kapitola mimo jiné ukazuje, jak
je geopolitické mysleni v Rusku, na zakladé eurasianismu, zakotveno v
ruské zahranicni politice.

Eurasianismus zahrnuje zdanlivé neslucitelné skupiny, které se odliSuji
interpretaci ruského postaveni v mezinarodnim systému, ale sdileji
zakladni predpoklady eurasianismu. V této kapitole jsem predstavila
mozna déleni skupin spadajicich do konceptu euroasinanismu podle

Alexandra Sergunina, Grahama Smitha a v neposledni fadé Andreje
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Tsygankova. Existuji i dalSi déleni, ale jak lze po dalSim studiu zjistit,

nazvy jednotlivych skupin se méni, ale obsahy se vice méné prekryvaiji.

3. KONCEPTUALNI VYVOJ RUSKE ZAHRANI CNi POLITIKY OD
ROKU 1991 DO ROKU 2000

Rozpadem Sovétského svazu dochazi k dezintegraci Uzemi, které po
dlouh& desetileti fungovalo jako jeden celek. Rusko se stalo nastupnickou
zemi Sovétského svazu, ale svymi parametry se od néj znacné odliSuje.
Rusko sice stadle zlstava nejvétSi zemi svéta s téméf 17 milibny
étvereCnich kilometru, ale poétem obyvatelstva (pfiblizné 138 milionu) se
zafazuje aZ na devaté misto (za Cinu, Indii, Spojené staty americké,
Indonésii, Brazilii, Pakistan, Nigérii a Bangladés)®.

Nicméné Ruska federace, ktera se objevila na politické mapé svéta
podatkem devadesatych let, stale predstavovala vlivného svétového
aktéra. Ktomu pfispival pfedevSim znacny objem zasob nerostnych
surovin, v prvni fadé ropy a plynu, vyznamna vojenska sila, jez byla
zaloZzena na druhém nejvétSim potencidlu jadernych zbrani na svété;
vyznamném politickém a ekonomickém vlivu na teritoriu byvalého
Sovétského svazu a v neposledni fadé je velmi dalezitym faktorem vlivu i
velikost Uzemi rozkladajici se na vétSiné prostoru Eurasie, pfiCemz
bezprostfedné sousedi se vSemi kliCovymi euroasijskymi aktéry nebo se
nachazi v jejich tésné blizkosti. Na zapadé a severu s Evropskou unii, na
jihu s islamskym svétem a Indii a na vychodé s dynamicky se rozvijejici
Cinou (Balaban, 2006: 7).

Nové vznikajici Ruska federace jako nastupnicky stat sovétskeho
svazu se i pres vySe uvedené faktory, potykal s vyznamnymi
ekonomickymi, socialnimi a geopolitickymi problémy. Hlavnim zamem

Ruska byla jeho wvnitfni  ekonomicko-socialni  situace, ze

*! CIA- The World Factbook ,
Zdroj: https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/rs.html (2. 3. 2012).
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zahrani¢népolitickych témat dialog s USA a problematika zachovani
svého mocenského statutu. Ruskd federace musela také navazat a
vybudovat nové vztahy s ostatnimi nastupnickymi zemémi, z nichz
nékteré se jiz jako suverénni staty zacaly profilovat spiSe smérem na
Zapad nez k Rusku. K vybudovani téchto vztahld mélo Rusku pomoci
hlavné Spole€enstvi nezavislych statl (SNS), které vzniklo v prosinci
1991.

Ruskd zahrani¢ni politika byla, zmatena rychle se ménicim
prostiedim po skonéeni studené valky a nutné potfebovala néjaké nové
jednotici téma. Jak jiz bylo zminéno, Rusko se muselo vyrovnat s
dédictvim Sovétského svazu, najit své misto na mezinarodni scéné a
definovat svoji narodni identitu potfebnou k vytvofeni ustalené koncepce
vedeni zahraniéni politiky.

V nasledujici kapitole uvedu pFehled vyvoje zahraniénépolitickych a
bezpeénostnich koncepci a doktrin v Ruské federaci po roce 1991 az do
roku 2000 scilem odpovédét na otadzku: Jaké misto zaujimalo
euroasianstvi v ruské zahraniéni politice v riznych etapach jejiho vyvoje
po roce 1991 aZ do nastupu Vladimira Putina na post prezidenta Ruské
federace. Tato kapitola bude slouzit spiSe k vétSi prehlednosti prace.
Podkapitoly etap vyvoje zahrani¢ni politiky budou ohrani¢eni funk&nimi

v s

obdobimi jednotlivych ministri zahranici: Andreje Kozyreva, Jevgenije

Primakova a Igora lvanova®.

3.1. Kozyrevova éra 1991 - 1996

Nova a de facto samostatnd zahrani¢ni politika Ruské federace se

zaCala formovat jiz v ¢ervnu 1990, kdy byla pfijata Deklarace ruské statni

22 |gor Ivanov, zastaval funkci ministra zahraniéi Ruské federace v letech 1998 — 2004, tedy ke
konci vlady prezidenta Borise Jelcina, jelikoz viceméné pokracoval v trendu nastoleném jeho
pfedchidcem Jevgenijem Primakovem, nezafadila jsem ho do samostatné podkapitoly jako
pfedchozi dva ministry zahrani¢i. Navic i kdyz Igora lvanova Vladimir Putin po svém zvoleni do
funkce prezidenta Ruské federace ponechal postu ministra zahrani¢nich véci, zahrani¢ni
politika se pod novym vedenim za¢ala ménit, proto jsem v se v této kapitole zaméfila jen na ZP
v éfe lvanova v letech 1998-1999.
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suverenity®. Po definitivnim rozpadu Sovétského svazu v prosinci 1991,
mezinarodni spole€enstvi uznalo jako nastupnicky stat Sovétského svazu
Ruskou federaci a Rusku tak bylo umoznéno nahradit SSSR v
mezinarodnich organizacich, nejdilezitéjSi bylo stalé misto v Radé
bezpec&nosti Organizace spojenych narodu (OSN), které Rusko zaradilo
po bok elitni skupiny spoleéné& s Velkou Britanii, Cinou, Francii a
Spojenymi staty.

Dulezitym okamzikem pro budouci sméfovani zahrani¢ni politiky se
stalo jmenovani Andreje Kozyreva ministrem zahrani¢nich véci. Spolu
s prezidentem Borisem Jelcinem a premiérem Jegorem Gajdarem,
pfedstavovali zastupce liberalni ideové Skoly. Tsygankov pouZziva
oznaCeni  mezinarodni institucionalismus, ten spojuje  hlavné
s Gorbacovovym ,Novym myslenim®, jez bylo v Rusku obzvlasté vlivné od
roku 1987 do roku 1990 (Tsygankov, 1999: 33). Nové Mysleni zahrnovalo
fadu predpokladd o povaze mezinarodnich vztahd v modernim svété:
lidské zajmy maji prednost pred zajmy jakékoli konkrétni tfidy, svét je
stale vice vzajemné zavisly, bezpecnost musi byt stale vice zalozena na
politickych nez vojenskych nastrojich a bezpe¢nost musi byt vzdjemna a
to zejména v souvislosti s americko-sovétskymi vztahy, podle Gorbacova
je bezpec€nost je hra, z niz by prostfednictvim kooperace mohli mit uzitek

vSichni (Hooloway, 1989: 66-81). V souladu s témito postoji vnikla nova

%3 Prohlaseni o statni svrchovanosti Ruské sov  &tské federativni socialistické republiky
(RSFSR) byl velmi dllezity politicky a pravni Ukon, ktery ohlaSoval zacatek Ustavni reformy v
Ruské federaci. ProhlaSeni o statni svrchovanosti bylo pfijato na prvnim sjezdu lidovych
poslanct 12. €ervna 1990. Kromé vyhlaseni suverenity, obsahoval fadu dilezitych bodu:
poprvé v RSFSR byla uréena rovnost politickych stran a vefejnych organizaci, dudlezity byl
princip délby moci, byla vyhlaSena svrchovanost Ustavy a zakoni RSFSR na celém Gzemi, dale
se vyrazné rozSifila prava autonomnich republik, autonomnich oblasti, kraji, Gzemi a region(
RSFSR, zaroven zde byla zminéna nutnost nutnost podpisu nové Smlouvy. Zdroj:
http://www.politika.su/doc/dogs.html (8. 3. 2012)

* Existenci Sovétského svazu ukongily tzv. bélovézské dohody , které zarover zakladaji
platformu pro spolupraci mezi vznikajicimi staty — Spole€enstvi nezavislych statd (SNS),
dohody byly podepsany predstaviteli Ruska, Béloruska a Ukrajiny 8. 12. 1991. O dva tydny
pozdéji podepsali v Alma-Até nejvySSi predstavitelé jedenacti byvalych svazovych republik
protokol k bélovézské dohodé a potvrdili zanik SSSR.

Zdroj: http://lwww.cismission.mid.ru/iil_4.html (8. 3. 2012)
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konceptualizace narodni bezpecnosti, jez kladla hlavni diraz na
mezinarodni spolupraci. V praxi Nové mysSleni znamenalo prozapadni
politiku. Gorbacovliv rezim ocCekaval, Ze spoluprace se Zapadem se
Rusko stane aktivnim partnerem v mezinarodnich hospodaiskych a
politickych organizacich a tim ziskA novou zakladnu pro svou
bezpecnost. Po rozpadu sovétského svazu tak rusti vadcové Castecné
pfijali pfedpoklady Nového mysleni (Tsygankov, 1999: 33).

Prozapadni orientace skupiny vysoce postavenych viadnich Grednikd
a akademiki se oznacCuje jako ,atlantismus® (z&padnictvi), vadci
osobnosti tohoto sméru se stal pravé ministr zahrani¢i Andrej Kozyrev.
MysSlenky této skupiny dominovaly mezinarodnimu diskursu v Rusku od
prosince roku 1991 do konce roku 1992 (Sergunin, 2004).

K udrZeni pozice vojenské mocnosti byl dulezity zisk podpory Zapadu
a soustfedéni na dobré vztahy s USA. Kozyrev argumentoval tim, Ze
ruska zahrani¢ni politika jiz nebude nadale zaloZena na ideologii ¢i
mesiasstvi, ale na rozumovych a realistickych vyhodnocenich konkrétnich
potfeb®. Hlavni myslenkou byla predstava o tom, 7e se Rusko stane
soucasti Zapadu, prosazoval presunuti pozornosti od eurasijského
regionu k Usili o integraci do zapadniho svéta a modernich instituci jako
Mezinarodni ménovy fond (IMF), Svétova banka (WB) a VSeobecna
dohoda o clech a obchodu (GATT), Organizace pro hospodarskou
spolupréaci a rozvoj (OECD) atd. Zaroven se stala dllezita i hospodarska
spoluprace v Asii a Tichomofi a dalSich regionech (Kozyrev, 1992).
Kozyrevova zahrani¢ni politika vychazela zaroven z pfesvédcCeni, Ze
Rusko bude schopno znovu postupné ziskat status svétové velmoci.
Kozyrev v &lanku, Rusko: Sance na preziti, piSe: ,Neni pochyb o tom, Ze
Rusko nepfestava byt velmoci, ale bude to normalni velmoc. Jeho
narodni zajmy budou prioritou a Rusko je bude obhajovat prostfednictvim
interakce s partnery, nikoliv konfrontaci.” (Kozyrev, 1992). Zapad byl

vhniman jako hlavni ideologicky a politicky spojenec, stal se hlavnim

?® Rozhovor v Rossijskaja gazeta 12. 1. 1992 pfevzato z (Brzezinski, 1999: 103)
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zdrojem podpory nezbytné nutné pro uspésné reformy a konecné jako
model vyvoje samotné Ruské federace. Rusko zlstavalo jadernou
velmoci a bylo pfesvédceno, Zze Spojené staty budou potfebovat v Evropé
silné a stabilni Rusko pokracujici cestou demokratickych reforem, které
bude schopné byt redlnym partnerem, pfinejmensim v procesu a kontrole
mezinarodniho odzbrojeni i v perspektivé globalni bezpeénosti. Politika
Bushovy i Clintonovy administrace byla v uvedeném obdobi skute¢né
rusocentristickd®® a diskuse o rozsifovani NATO smérem na vychod se
vedla vice v diplomatickych a expertnich kuloarech, nez byla predmétem
realné politiky. Spojené staty tim, Ze vyvijeli natlak na Ukrajinu,
Kazachstan a Bélorusko v souvislosti s pfedanim jadernych hlavic Ruska
na zékladé lisabonského protokolu ke smlouvé START 1 z roku 1992,
utvrzovali Moskvu v presvédc€eni o spravnosti zvolené zahranicni linie
(Duleba, 1998).

Upfednosthovani prozapadni politické linie na Ukor ruskych zajmu a
zanedbavani budovani novych vztahl se zemémi SNS sebou ale
pfinaSelo mnohé problémy. Jiz v té dobé v Rusku existuje silnad opozice
vuc€i tomuto kurzu, prevazné ze strany komunistl a nacionalistd, ktefi
chtéli obnovit vliv v zemich SNS a zaroven obnovit moc a slavu byvalého
SSSR. Velka vina kritiky se na Kozyrevovu zahraniéni politiku snesla
poté, co v kvétnu 1992 Rusko podpofilo v Radé bezpecénosti OSN uvaleni
sankci proti Srbsku, v probihajicim Jugoslavském konfliktu. Tento ¢&in
spustil protest pravicovych nacionalistd v ruském parlamentu, ktefi
obvinili vladu ze zrady svych ,slovanskych bratrd“ a zaprodani se
proamerickym zajmum v Evropé (Bohlen, 1992).

Vyvoj zahrani¢népolitickych udalosti jasné prokazal, Ze Rusko se
nemuze orientovat jen na Zapad. Uvédomil si to i samotny Kozyrev a
béhem sveho vystoupeni na jednani Nejvyssi rady v fijnu 1992 prohlasil:

,RUSKO nesmi zuzovat ramce partnerstvi zvolit si mezi Vychodem a

*® Tzv.strategie ,Russia first*, §lo v ni pfedevsim o podporu Jelcina a novych ruskych elit coby
symbolt liberalizace a pfechodu k demokracii (Holzer, Kuchynkova, 2005).
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Zapadem. Spektrum jeho zajmd je mnohem SirSi a je tfeba brat do avahy
maximum moZné spoluprace™?’. Od konce roku 1992 tak zadal byt
atlantismus ze zahrani¢ni politiky postupné vytlacovan. Bylo to zejména
pod viivem kritiky nékterych zahrani¢népolitickych krokd Kozyreva a i diky
vymeéné neékterych Kkli€ovych osob reprezentujicich liberalni proud,
predevsim nahrazeni Jegora Gajdara ve funkci premiéra Viktorem
Cernomyrdinem?,

V prosinci 1992 byl Jelcin, za svoji relativné volnou ruku v
zahrani¢ni politice napadan ruskou opozici v parlamentu, ve kterém
soupefily o moc tfi hlavni skupiny. Na levé strané politického spektra se
nachazela skupina zédkonodarcu, ktefi podporovali Jelcinovu prozapadni
zahrani¢ni politiku, spolu se snahou Jelcina o reformu a privatizaci Ruskeée
ekonomiky. Ve stfedu spektra byla skupina politika, ktefi kladli daraz na
eurasijsky prvek v oblasti zahrani¢ni politiky, ktera by dle nich, neméla byt
vyhradné zamérena na Spojené staty a zapadni Evropu, ale zdUrazriovali
potfebu dobrych vztaht se zemémi na Blizkém vychodg, v Ciné a dal3ich
oblastech svéta. Tato skupina také pozadovala mnohem tésnéjSi vazby s
blizkym zahrani¢im®, kde by Rusko mélo mit dominantni postaveni. Co
se tyCe doméaci politiky, podporovali Jelcinovy reformy, ale obhajovali
mnohem pomalejSi proces privatizace. Treti skupinou, na pravé strané
politického spektra, byla kombinace komunistl a nacionalistd. Komunisté
a nacionalisté sice méli rozdilné nazory tykajici se oblasti hospodarské
politiky, ale viceméné se vsichni shodli na tom, Ze je nezbytné mit silné,

ey

vysoce centralizované Rusko, které by aktivné chranilo Rusy zijici v

" 1zvestija, 23. fijna, 1992, Zdroj: http://www.izvestia.ru/archive/msk (10. 3. 2012)

% Poté, co v prosinci 1992 Sjezd lidovych poslanct odmitl kandidaturu Jegora Gajdara na funkci
ruského premiéra, navrhl Jelcin na tuto funkci Viktora Cernomyrdina, kterého sjezd schvalil.
Gajdar byl Gradujicim pfedsedou ruské vlady od ervna 1992.

?° Termin blizké zahraniéi (rus.BnuxHee 3apybexbe, ang. Near Abroad) je spojen se zagatkem
90. let, kdy v Cele ruské diplomacie stal Andrej Kozyrev, tento termin definuje postsovétsky
prostor, tvofeny predevsim clenskymi zemémi SpoleCenstvi nezavislych statd, jez Moskva
pokladala za svou "zajmovou sféru" &i "sféru vlivu". Vyjimku cinily tfi pobaltské republiky
(LotySsko, Litva a Estonsko), jez od samého pocatku deklarovaly jednoznacny zajem o zapojeni
do zapadoevropskych a euroatlantickych struktur a netajily se obavami z mocného souseda.
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blizkém zahranici, Rusko by podle nich mélo hrat opétovné hlavni roli
svétové velmoci, dale bylo nutné pfijmout konfrontaéni postoj ke
Spojenym statim, ve kterych oni vidéli hlavniho nepfitele Ruska a
v neposledni fadé pozadovali obnovit blizké vztahy s byvalymi spojenci
Moskvy, zvlasté zemémi Stfedniho vychodu, jako je napf. Irak a obnovit
nadvladu Ruska nad blizkym zahrani€im (Light, 2003: 44-45).

V této pocéateéni fazi (1991-1992), kterou Sergunin identifikuje jako
obdobi, kdy pfevladalo idealistické paradigma, se jako hlavni alternativa
k atlantismu profilovaly dvé varianty eurasianismu. Demokraticky
eurasianismus, ktery jak jsem uvedla v pfedchozi kapitole, uznaval
dulezitost udrzovani dobrych vztahl se Zapadem, ale za hlavni cil
zahrani¢ni politiky povaZzoval konsolidaci ekonomickych, politickych a
bezpecnostnich vztahl se zemémi byvalého Sovétského svazu. Prioritou
pro Moskvu se méla stat integrace v ramci Svazu nezavislych statu a
rovnopravna spoluprace s okolnimi partnery, v€etné zemi v Asii a Africe.
Druh& varianta, slavjanofilsky eurasianismus, zdlrazfiovala odliSnost
Ruska jak od Zapadu, tak od Vychodu, odmitala zapadni pomoc a cilem
vyvoje Ruské federace mél byt silny centralizovany stat (Sergunin, 2004:
19-35).

Zlom ve vedeni zahrani¢ni politiky Ruské federace nastava koncem
roku 1992 a v pribéhu roku 1993. Projevuje se viditelnym odklonem
této zmény, jsou mimo vySe popsaného, konflikty na periferii Ruska
v postsovétskych republikach® a v neposledni fadé i uvnitf samotného
ruského teritoria (Ce&ensko), dalsi pfiginou je expanze NATO a s ni
Zapadu k pomoci Rusku a vyvoj konfliktu na Balkané. To vSe donutilo
Rusko pfehodnotit stavajici zahraniéni politiku. Mezi zahrani¢né politické

cile se proto dostavaji témata blizkého zahrani€i a vnitfni bezpecnosti

*® Gruzinsko-Abchazsky konflikt, Jizni Osetie-Gruzie, Nahorni Karabach-Arménie, Podnéstfi-
Moldéavie
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Ruské federace. Ruska federace tak zacina klast vétSi diraz na udrzeni
vnitini integrity, a také se snazi konsolidovat svuj vliv v byvalych ¢astech

Sovétského svazu.

V dubnu 1993, rusky prezident Jelcin, pfedstavil novou ruskou
zahrani¢ni  doktrinu, kterd& byla spoleénym dilem ministerstva
zahrani¢nich véci, ministerstva obrany, bezpe¢nostni rady a zahrani¢ni
rozvédky. Doktrina, kterd byla vypracovana jiz v lednu 1993, odrazela
posun v ruské zahrani¢ni politice. Ta se stala ambiciéznéjsi a byla
zaméfena na zvyseni globalniho postaveni zemé, zvlasté zvyseni svého
vemocenského statusu v Eurasii®®. Do centra pozornosti se dostala
otdzka narodniho zajmu a vzrostl vliv zastancu eurasianismu (Tsygankov,
2010: 67). Definice narodnich z4mu0 pfinaSi rehabilitaci realistického

mysSleni v ruské zahrani¢ni politice (Sergunin 2004: 23).

3.1.1. Koncepce zahrani €ni politiky Ruské federace z roku 1993

Podstatou ruské zahraniéni politiky je nasledujici dlouhodoby Ukol,
ozivit Rusko jako demokraticky, svobodny stét, zajistit pfiznivé podminky
pro vznik moderni efektivni ekonomiky, ktera zaru&i ruskym obcanim
dastojnou Zivotni aroven a finanéni a ekonomickou nezavislosti zemé pro
dosazeni rovného a pfirozeného zaclenéni Ruské federace do svétového
spolecenstvi jako velmoci, kterd se muze pochlubit dlouhou historii,
unikatnim geopolitickym postavenim, zna¢nou vojenskou silou a
vyznamnymi technologickymi, intelektualnimi a moralnimi kapacitami.

NejdulezitéjSimi ukoly v oblasti zahrani¢ni politiky, které vyzaduji
koordinované a duasledné Usili ze strany vSech statnich struktur zemé
jsou: odstranéni ozbrojenych stfetll, urovnavani sport na hranicich Ruska

a zabranéni preliti téchto konfliktd na naSe Uzemi. Dale musi byt zajisténo

*'Tato koncepce byva &asto oznagovana jako ,Kozyrevova doktrina blizkého zahrani¢i“ a byva
¢asto srovnavana s americkou Monroeovou doktrinou z 19. stoleti (Tsygankov, 2010: 66).
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striktni dodrzovani individualnich lidskych prav a prav mensin v zemich
blizkého zahranici, zejména prava etnickych Rusl a rusky mluvicich
obyvatel.*

DalSim klicovym cilem je zachovani jednoty a Uzemni celistvosti
Ruské federace. V souladu s Federdlni smlouvou, Ruska zahrani¢ni
politika a mezinarodni vztahy jsou v plsobnosti federalnich organu. Tato
jednotna koncepce zahrani¢ni politiky je vysledkem vzajemného
pfizplsobeni zajmd a zaroven pevnou zarukou jejich naprosté
bezpeénosti.*®

Podle koncepce zahrani¢ni politiky Ruské federace z roku 1993 je
Rusko velmoci s nékolika prioritami zahrani¢ni politiky, mezi néz patfi:
zajisténi bezpecnosti statu diplomatickou cestou, ochrana svrchovanosti
a jednoty statu, se zvlaStnim ddrazem na stabilitu statu zvlasté na jeho
hranicich, ochrana prav RusU v cizing, poskytovani pfiznivych vnéjSich
podminek pro vnitfni demokratické reformy, mobilizace mezinarodni
pomoci pfi zfizeni ruské trzni ekonomiky a pomoci ruskym vyvozcum.
Dulezitou roli v této koncepci hralo Spole€enstvi nezavislych statll. Zemeé
Spole€enstvi nezavislych statt jsou v koncepci jednou z hlavnich priorit.
Podle koncepce bylo nutné, aby mezi nimi a Ruskou federaci vznikla
spoluprace na novych zakladech. Integrace méla byt dobrovolna a
probihat v co nejvice oblastech. Dulezité bylo uzavieni statnich smluv s
Ukrajinou, Béloruskem a Kazachstanem, vzhledem k dllezitosti téchto tfi
zemi pro Rusko, je to vic nez pochopitelné. Rusko si bylo védomo své
vyhodné pozice v SNS oproti jinym statum, které zde taktéz usilovaly o
vliv, proto je v koncepci zminéno, Ze Rusko bude aktivné vystupovat proti
nastupu tfetich zemi v bezpelnostné-vojenskeé oblasti, do prostoru zemi s
nim sousedicich (Melville, Shakleina, 2005: 32-34).

%2 Koncepce zahrani éni politiky Ruské federace z roku 1993  (ang.Foreign Policy Conception
of the Russian Federation 1993) Pfevzato z (Melville, Shakleina, 2005: 27)
® Tamtéz.
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Mimo navazovani a utuzovanim vztahl se staty SNS, byla
v koncepci zahrani¢ni politiky zroku 1993, zminéna spoluprace a
navazovani prospésnych vztahl i s jinymi staty nachazejici se nejenom
v blizkosti Ruské federace. Koncepce tak vyzyvala k posileni vztah( v
Asijsko-pacifické oblasti, na Blizkém vychodé&, Africe a Latinska Americe,
coz mizZzeme vnimat jako snahu pokusit se vyvazit vztahy se Zapadem,
na zakladé Casté kritiky pfevazné prozapadni zahranicni politiky v prvnich
letech Kozyerova plsobeni na postu ministra zahranii. Prvni
zahrani¢népolitickd koncepce RF pocitala také s vyznamnou roli
mezinarodnich organizaci, mezi nimiz vyzdvihovala zejména OSN. Co se
tyCe vztahd s USA, maji v koncepci stadle velmi dudlezité misto a
zahrani¢ni politiky. Hlavni prioritou pro Rusko bylo, aby Spojené staty
uznaly vedouci Ulohu Ruska v postsovétském prostoru a podpofily
Ruskou federaci v feSeni konfliktd a ochrané lidskych prav v zemich SNS
a Pobalti. DalSim dualezitym bodem bylo pokraovani v jednénich o
redukci strategickych Gtoénych jadernych zbrani** (Melville, Shakleina,
2005: 41-43).
Vztahy Evropy s Ruskem byly v koncepci taktéz reflektovany, zvlasté
v dusledku zaclenéni Ruska do spole¢enstvi demokratickych stata a pro
zajisténi bezpecnosti v novém mezinarodnim prostfedi. Koncepce
zdUraziuje tfi prioritni oblasti ruské zahrani¢ni politiky v Evropé: staty
zapadni Evropy, nékdejsi satelity ve stfedni a vychodni Evropé a Pobalti.
V roviné mezinarodnich organizaci, které figuruji v evropském prostoru,
koncepce specialné zminuje predevSim Konferenci o bezpecCnosti a
spolupraci v Evropé (KBSE) (Melville, Shakleina, 2005: 43-45).
Kozyrevovym umyslem hlavné bylo zabranit izolaci Ruska v

mezinarodnim bezpecnostnim prostfedi a toho mimo jiné Slo dosahnout

% V roce 1991 byla podepsana smlouva START 1, nastupnici této smlouvy pak byla takzvana
dohoda START II, kterou v lednu 1993 podepsali v Moskvé rusky prezident Boris Jelcin a
americky prezident George Bush st. Smlouva byla v obou zemich ratifikovana az v roce 2000 a
Rusko o dva roky pozdé&ji od smlouvy odstoupilo (Urban, 1995).
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prostfednictvim KBSE, jejimz ¢lenem by Ruskéa federace byla a ktera by
zaroven byla nadfazena NATO. V této mySlence se také odrazi podpora
Ruska Cisté evropskym bezpeénostnim organizacim bez ucasti
Spojenych statl jako KBSE. Kozyrev se obaval, Ze vyvoj mezinarodni
situace, ktery nebude v souladu s témito zdsadami, bude znamenat
vytla¢eni Ruska z Evropy, jeji nové rozdéleni a nevyhnutelné i nové kolo
konfrontace se Zapadem (Duleba 1999: 27-28)

3.1.2. Vojenskéa doktrina Ruské Federace 1993

V listopadu 1993 byl pfijat dalSi vyznamny dokument, tykajici se
sméfovani ruské zahrani¢ni politky — Vojenska doktrina Ruskeé
Federace.®*® Vojenska doktrina RF predstavuje souhrn zékladnich
oficialnich ndzord a pravidel k prevenci valek, ozbrojenych konflikti a
organizace protiopatfeni v pfipadé ohrozeni bezpeénosti statu, zaroven
obsahuje pravidla na vyuZziti ozbrojenych sil na obranu Zivotné dualezitych
zajmu Ruské federace. Ruska federace se zde mimo jiné zavazuje
dodrZzovat zasady mezinarodniho prava a dohod o odzbrojeni. Co je
vtomto dokumentu podstatné je duraz kladeny na rychlé nasazeni
intervencnich sil, které by mély byt v pfipadé potfeby pouzity v
postsovétském regionu a dale legalizace rozmisténi ruskych sil
v zahrani€i, zejména je zde mySlena oblast statd SNS. Prioritou Ruské
federace je hlavné spoluprace v ramci SNS ve vojenské oblasti, pfi feSeni
probléma kolektivni obrany a bezpecnosti. Dale je zde podobné jako v
Koncepci zahraniéni politiky Ruské federace z roku 1993, zminéna
spoluprace na regionalni arovni pfedevsim s KBSE a globalnim méfitku
v rdmci OSN.*°

Vojenska doktrina byla vice realistick4, zaujala vice nekompromisni

postoj k ruskym narodnim zajmim, nez v pfipadé Koncepce zahraniéni

% Schvélena na zasedani Rady bezpeénosti dne 2. listopadu 1993
*® VVojenska doktrina Ruské Federace 1993
Zdroj: http://lwww.fas.org/nuke/guide/russia/doctrine/russia-mil-doc.html (14. 3. 2012).
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politiky RF a nevénovala pozornost nevojenskym ohrozeni ruské
bezpelnosti. Koncept narodni bezpelnosti, pfijaty o Ctyfi roky pozdéji nez
vojenska doktrina uz obsahoval mnohem SirSi pohled na hrozby, kterym
Rusko ¢elilo (Light, 2003: 49).

3.1.3. Strategicky plan Ruska se zem émi - ¢&leny Spole €enstvi

nezavislych stat G 1995

Tento plan, ktery se zaméfil na strategii Ruska ve SpoleCenstvi
nezavislych statd, pfijala ruska vlada 14. zari 1995. Hlavnimi cily ruské
politiky va&i statim SNS byla: politickd, vojenska, ekonomicka,
humanitarni a pravni spoluprace, podpora rozvoje zemi SNS jako
politicky a ekonomicky stabilnich zemi, které vykonavaji pratelskou
politiku va¢i Rusku, posileni vedouci role Ruska pfi formovani nového
systému  mezistatnich, politickych a  hospodarskych  vztah(
Vv postsovétském prostoru a Vv neposledni Ffadé postupné narastani
integrace v SNS. Rusko pozadovalo upevnéni politickych a vojenskych
vztahu se zemémi SNS, zejména pomoci vytvoreni spoleéného
armadniho veleni, spojenim vojenskych sil SNS a podfizenim kontroly
vnéjSich hranic SNS kontrole Ruska. Rozhodujici roli pfi jakékoliv akci pro
udrZzeni miru mély mit samozfejmé ruské vojenské sily. Mimo jiné byl
v tomto dokumentu kladen duraz na posilovani socialné kulturnich vazeb
na Rusko v rdmci SNS. Mélo zde byt zaru€eno vysilani ruské televize a
rozhlasu, rozSifovani ruskych novin a zaroven byl kladen ddraz na
vzdélavani pod vedenim Ruska.®” Oblast zemi SNS, predstavovala pro
Ruskou federaci Zivotné dulezité zajmy. ,Mezinarodni spolecenstvi by

mélo uznat, Ze tato oblast je pfedevsim pasmem ruskych zajme-.*

¥ Strategicky plan Ruska se zem &mi - éleny Spole éenstvi nezavislych stat @ 1995
(CtpaTternueckun kypc Poccun ¢ rocygapcteamm — yqacTHukamm Cogpykectesa HesaBucnmbix
locypapcts). Dostupny na: http://www.mid.ru/ns-osndoc.nsf/osndd (12. 3. 2012).

* Tamtéz.
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V podstaté tento dokument dava pravomoc Rusku zasahovat do
vnitfnich zalezitosti téchto zemi a potvrzuje tak jeden z hlavnich obratu
v zahrani¢ni politice Ruské federace.

Co nejtésnéjSi vojensko-politicka, ekonomicka, kulturni a dalSi integrace
v postsoveétském prostoru, ve kterém mé mit Moskva status arbitra, podle
neoeurasianistl predstavuje zvlastni civilizani misi Ruska a cestu ke
znovuziskani globalniho velmocenského statusu, jenz bude obnoven,
pokud Rusko zajisti hegemonistického postaveni v regionalnim méfitku tj.
v rdmci postsovétského prostoru (Tsygankov, 2003).

Tento pfistup Ruské federace k zemim SNS, se stava nejen hlavnim
zdrojem nestability mezi Ruskem a témito zemémi, ale zaroven

komplikuje vztah Ruska s mezinarodnim spole¢enstvim.

Obrat v zahrani¢ni politice Ruska, ktery se projevoval nejen vU i
postsovétskému prostoru, ale také smérem k Zapadu, byl zpusoben
vnéjSimi i vnitfnimi okolnostmi. K vnéjSim okolnostem néleZela ¢astecna
pragmatizace amerického postoje k Jelcinové administrativé, pod vlivem
vnitropolitického vyvoje v Rusku na podzim 1993 (Kuchynkovd, 2006: 36).
Obavy vyvolavaly predevsim vysledky parlamentnich voleb v Rusku z
prosince 1993 a Jelcintiv zasah proti Nejvy$s§imu Sovétu®. Nedekané
dobry vykon Liberalné demokratické strany Ruska (LDPR), Vladimira
Zirinovského a Komunistické strany Ruské federace (KPRF) Gennadije
Zjuganova v prosinci 1993 v ruskych parlamentnich volbach* zintenzivnil

debaty uvnitf Rusku a na Zapadé o nepredvidatelné politické povaze

%9 21. zafi 1993 vyFesil prezident Jelcin konflikt mezi nim a parlamentem, ktery se snazil co
nejvice omezit prezidentské pravomoci a zpomalit ¢i dokonce zastavit hospodafskou reformu,
rozpuSténim parlamentu a prohlaSenim, ze do svych rukou pfebira veSkerou moc. Odpovédi
druhé strany na to bylo, Ze pfedseda Nejvy$Siho sovétu Rusland Chasbulatov oznagil
prezidentav krok za statni pfevrat a vyzval ob&any, policii a armadu, aby se proti Jelcinovi
postavila. Byvaly viceprezident Alexandr Ruckoj oznamil, Ze pfebira prezidentovi pravomoce, a
parlament to v noénich hodinach schvalil. Premiér Viktor Cernomyrdin, pfedsednictvo vlady,
ministfi obrany, vnitra a bezpecnosti se vSak postavili na Jelcinovu stranu, ktery nakonec
zvitézil (Holzer, Kuchyrikova, 2005).

“Parlamentni volby 1993: Liberainé demokraticka strana obdrzela 21,4% hlasti, Komunisticka
strana Ruské federace 11, 6% hlasu, proreformni liberalni strany Ruské& volba 14,5 % a Jabloko
7,3% hlasu. Zdroj: http://www.russiavotes.org/duma/duma_elections_93-03.php (13. 3. 2012).
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zemé a posilil argumenty téch, ktefi zastavali nazor, ze vlada Borise
Jelcina by mohla byt brzy nahrazen extrémni nacionalistickou viadou.
Tento argument byl rozSifeny pfedevsim po pfijeti nové Ustavy v prosinci
1993, zakotvujici pravé silné postaveni hlavy statu. Tyto témér
neomezené pravomoci prezidenta by pak mohly byt pouzity extrémnimi
nacionalistickymi vidci typu Zirinovského &i Zjuganova a oZivit pfisnou a
autoritafské vladu v Rusku (Tolz, 1994). Tato situace pak malem nastala
pfi prezidentskych volbach v roce 1996, ve kterych Boris Jelcin jen velmi
tésné (o pouhd 3 %) porazil komunistického kandidata Gennadije
Zjuganova.*!

Tyto vySe popsané udalosti byly zasadni nejen pro dalSi smérovani
Ruska v domaci a zahraniéni politice, ale doSlo i k vyfeSeni sporu mezi
dvéma mocenskymi centry, tj. exekutivou a legislativou, z néhoz vitézné
vySla exekutiva zosobnéna prezidentem Jelcinem. Ten se de facto stal
nejen reprezentantem statu navenek, ale i tvircem domaci i zahraniéni
politiky.

V dalSich parlamentnich volbach v roce 1995 utrpély prozapadni
politické sily jesté vétSi porazku. V téchto volbach zvitézila Komunisticka
strana Ruské federace, ktera ziskala témér tolik procent hlasu jako pred
dvéma roky Zirinovského Liberaingé demokraticka strana.** Jestlize
vysledek parlamentnich voleb vroce 1993 mudZeme interpretovat jako
projev nesouhlasu vefejnosti s ekonomickymi reformami, vysledky
parlamentnich voleb z prosince 1995 naznacovaly nespokojenost ruskych
ob&anl se sou€asnym mezinarodnim postavenim zemé, ktera byla jesté
pred nékolika lety supervelmoc (Tsygankov, 2010: 96).

Posileni pozic revizionistickych sil, at’ jiz komunistd &i nacionalistu,

vypovidalo o atmosféfe prohlubujici se spoleCenské frustrace. V tuto

" vysledky prezidentskych voleb 1996:  Boris Jelcin ziskal 35,8% hlasti a Gennadij Zjuganov
32,5%

Zdroj: http://www.russiavotes.org/president/presidency_previous.php (13. 3. 2012).

% Parlamentni volby 1995: Komunisticka strana Ruské federace obdrZela 22,3% hlast,
Liberalni demokraticka strana 11,2%, Nas domov Rusko 10,1% a Jabloko 6,9%.

Zdroj: http://www.russiavotes.org/duma/duma_elections_93-03.php (13. 3. 2012).
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dobu byla obzvlasté silna deziluze Sirokych mas obyvatelstva z pfehmat(
takzvaného divokého kapitalismu, chudoby, bezpravi a svou roli zajisté
sehral i dopad valky v Ce&ensku (1994-1996), souhrn téchto faktor(
postavil prezidenta pfed nesmirné obtizny ukol dosahnout spolecenského
konsenzu. Boris Jelcin se rozhodl pro jeden z fady kompromisnich krokd,
kdyz v lednu 1996 nahradil Kozyreva Jevgenijem Primakovem, pfednim
krittkem laxni diplomacie prvniho ruského ministra zahranici
(Soulejmanov, 2011: 13)

3.2. Primakovova éra 1996 - 1998

V pribéhu 90. let se postupné hlavni prioritou ruské zahranicni politiky
stdva SNS a jeho ¢lenské zemé, je zde vidét odklon od zapadniho sméru
(USA, Evropa) a koncentrace na udrZzovani €i obnoveni alternativnich
strategickych vztahu, predevSim v ramci Asie a Pacifiku. Opétovné
zaméfeni pozornosti k postsovétskému prostoru tak jednoznaéné
svédcilo o navratu eurasianistického proudu do ruské zahranicni politiky.
Primakov a jeho pfedstava o Rusku jako eurasijské velmoci, se setkala
s pozitivni reakci nejen v politickych kruzich, ale pfedevSim u Siroké
vefejnosti (Tsygankov, 2007: 383-384). Jednou z tezi eurasianismu je
argumentace Ze Ruska federace ma byt jednou z velmoci v novém
multipolarnim mezinarodnim systému. Praktickou politickou doktrinou,
ktera vychazi z této teze a celkové z eurasianismu je tzv. multivektorovy
pristup k zahrani¢ni politice Ruské federace, jenz prosazuje narodni
zajmy a obnoveni velmocenského statusu zemé, ktera je schopna
posouvat mocenskou rovnovahu v celém mezinarodnim systému (Laurell,
2008: 7).

Rusko chtélo byt povaZzovano za velmoc a zaroven chtélo, aby s ni
bylo jako s velmoci zachazeno. Tato touha po uznani a respektovani
velmocenského statusu Ruska je jednim z hlavnich z&kladnich faktord v

zahranic¢ni politice Ruské federace. Jevgenij Primakov ve své knize Svét
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bez Ruska?, piSe ,Svizelna situace, v niz se Rusko ocitlo, Zapadu
evidentné vyhovovalo. Tim spiSe, Ze socialni a ekonomicka degradace
Ruska byla v prvni poloviné 90. let provazena naprosto bezzubou
zahrani¢ni  politikou, jejimz proklamovanym cilem Dbylo patfit
k civilizovanému svétu, a to za naprostého ignorovani ruskych narodnich
zajmy. Rusko se ocitlo ve vleku Spojenych statd, plulo s nimi na jedné
viné a na to si Washington zacinal pomalu zvykat* (Primakov, 2010: 12).
Primakov si samoziejmé& uvédomoval, Ze Rusko neni schopné vyrovnat
pozice USA, ale mélo se zasadit o vznik multipolarniho svéta s Ruskem
jako jednim z center moci. Prioritnim Ukolem Primakovovy administrativy
se tak stava usili o vytvoreni jakési protivahy globalni americké prevaze.

MySlenka Ruska jako velmoci (dérzava), ktera se jednoznacné stava v
Rusku dominantni, neni striktné€ synonymem pro eurasianismus, ale
spiSe vyjadrenim urc¢itého druhu nacionalismu (vyjime€nost pravoslavné
civilizace a ruské narodni povahy). Tyto ideologie nejsou zvlastnim
vyrazem eurasianismu, ale jsou spole¢né vdem nacionalistickym hnutim,
jejichz nazory jsou v Rusku silné ovlivnény nostalgii po velmoci, kterou
kdysi Sovétsky svaz byval (Laurell, 2008a: 8).

Podle Primakova by se Rusko mélo stat nezavislym poélem v
multipolarnim svétovém systému a prioritou by pro né mély byt vlastni
velmocenské zajmy a ne snaha stat se soucasti Zapadu. Moc USA by,
mélo Rusko vyvaZovat spojenectvim s mocnostmi jako Indie a Cina,
vlastni ekonomickou modernizaci a posilenim  kontroly nad
postsovétskym prostorem. Nevylu€uje spolupraci se Zapadem, ovSem za
podminky absolutni vzdjemné rovnosti, odmita rozSifovani NATO a jeho
expanzi blize k hranicim Ruska. (Tsygankov 2005:136). Jistym
paradoxem bylo, Ze pfi své snaze o multipolaritu ve svétovém systému si
Rusko, v neposledni fadé podle vzoru USA, de facto néarokovala
hegemonistickou pozici v prostoru byvalych sovétskych republik. Sest let
po rozpadu SSSR pfipomnél tehdejSi naméstek ministerského pfedsedy

Ruské federace Boris Némcov, povazovany za liberalniho politika,
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Spojenym statim, Zze Moskva vnima postsovétsky prostor stejné, jako
Washington vnimé Latinskou Ameriku, a nerada by ve svém ,citlivém
podbfisku“ vidéla priliSny aktivismus ze strany cizich statd (Souleimanov,
2011: 14).

Obdobi ruské zahrani€ni politiky zacinajici rokem 1996 je take
nékterymi autory oznacovano za pocatek realismu v zahrani¢ni politice
Ruské federace. O vzestupu realismus piSe napf. Alexander Sergunin.
Vzestup realismu v ruském mysleni byl podle né& umoznén diky tfem
hlavnim silam: pramyslového lobby, federalni vojenské a civilni
byrokracie a umirnénych ,demokrat(“. Tato skupina byla velmi brzy
nazvana dérzavniky nebo gosudarstvenniky. Pfiemz terminem
dérzavniky oznacuje skupinu, kter4 obhajuje pozici silného a mocného
statu, schopného vytvofit a udrzet poradek a byt jakymsi rucitelem proti
anarchii a nestabilité, coz je relativné tradiéni rusky pohled na Ulohu stéatu.
Typicky je pro né odmitavy postoj k idealismu a romantismu ze zacatku
devadesatych let, naopak je pro né primarni obhajoba narodnich zajmad,
to vSe pak vedlo krehabilitaci Skoly realistickeho mysleni v Rusku.
Aktualnim tématem byla, spiSe neZ rovnovaha zajmu, rovnovaha sil.
Vnitrostatni, nikoliv mezinarodni bezpecnost, se stala predmétem
primarniho zajmu (Sergunin, 2004: 23).

Od néastupu J. Primakova v ruské zahraniéni a bezpecnostni politice
dominantné setkavame s prvky agresivniho a obranného realismu, které
se v kliCovych dokumentech objevuji v podobé tezi o multipolarnim svété
a multivektorovém pfistupu Ruska k mezinarodnim vztahdm. Takovy
postoj v zasadé velmi realisticky odrazi potfeby ruského zahrani¢né-
politického sméfovani (Tsygankov 1999, 31-47). Tsygankov tento postoj
oznacuje jako stabiliza¢ni. V tomto mySlenkovém proudu se promitaji
mysSlenky klasického realismu; diraz na rovnovahu moci jako nastroje pro
udrzeni miru a stability a daraz na narodni zajmy. Narodni zajem byl
definovan jako zachovani ruského globélniho postaveni, pomoci

opakovaného poukazovani na geografickou a historickou roli Ruska v
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Evropé i Asii jako eurasijské velmoci (Clunan, 2009: 127). Stabilizatofi
predstavuji velmi stfidmy pohled na spolupraci se Zapadem, nejsou
rozhodné zaméfeni proti tomuto svétu. Vnimaji kooperaci se Zapadem
jako tradi¢ni jev v mezinarodnich vztazich, ktery nikdy v minulosti
neohroZoval ruskou suverenitu, ani nenarusoval jeho kulturni jedine¢nost
(Tsygankov, 2003).

3.2.1. Smérem k aktivni zahrani €ni politice a efektivni reform &

V bfeznu 1997 pFedstavil, rusky prezident Boris Jelcin, Federalnimu
shromazdéni Ruské federace dokument s nazvem: ,Poselstvi prezidenta
Ruské federace: Porfadek ve vladé — poradek v zemi (o situaci v zemi a
zakladnich smérech politiky Ruské federace)“.*® Tento dokument
reagoval nejen na aktualni vyvoj a vnitropolitickou situaci v zemi, ale také
se zabyval zahrani¢ni politikou Ruska. Ve specialni Sesté casti
dokumentu nazvaném ,Smérem k aktivni zahrani¢ni politice a efektivni
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reformé”, muzeme najit strucny popis toho, na co se zaméfila zahrani¢ni
politika v pfedchozim roce a jaké cile zahrani¢ni politiky je nutné stanovit
pro nadchazejici obdobi. ,Ruska diplomacie se snaZila zavést hlavni cile
zahrani¢ni politiky stanovené v pfedchozich zpravach: vytvorit prfiznivé
vnéjsSi podminky pro pokracovani ruskych reforem a vytvo/it a udrZzovat
skuteéné rovné vztahy s pfednimi svétovymi mocnostmi, takovym
zplisobem odpovidajicim statusu a potencidlu Ruské federace".*
Hlavnimi cily zahraniéni politiky méla nadale byt obhajoba narodnich
zajmu, v ramci posileni stability a spoluprace v mezinarodnich vztazich,
nikoliv konfrontaéni politiky. DalSim cilem mélo byt, jiz vySe zmifované

vytvofeni multipolarniho svéta: ,Je nezbytné vybudovat systém

3 poselstvi prezidenta Ruské federace: Po  Fadek ve vlad & — poFadek v zemi (o situaci v
zemi a zakladnich sm érech politiky Ruské federace). rus. NMocnaHue MNpe3ngeHta P® ot 06.
03. 97 "Mopsgok Bo BnactTu—nopsgok B ctpaHe (O NonoXeHnn B CTpaHe N OCHOBHbIX
HanpaBneHusx NonuTnkM Poccuinckon)"

Zdroj: http://www.zakonprost.ru/content/base/part/163751 (17. 3. 2012).

* Tamtéz.
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mezinarodnich vztahd, ktery vychazi ze skutecnosti, ze nas svét je
multipolarni a proto by zde neméla byt pfevaha jednoho mocenského
centra“.*

Podobné jako tomu bylo v pfedchozich nékolika letech je zde
zdUraznéna potfeba upfednostriovat styky v ramci SNS. UdrZzeni miru a
ochrana prav rusky mluvicich ob¢ant v SNS a pobaltskych statech,
nadale zlstava naléhavym ukolem zahraniéni politiky Ruska. Zejména je
zde kladen duraz na prohlubovani vztahG s Béloruskem. Pravé
s Béloruskem, Rusko v roce 1995 vytvofilo celni unii, ke které se o rok
pozdéji se pfidal Kazachstan a Kyrgyzstan. Zakladaci smlouva,
predpoklada, Ze staty budou provadét spoleénou zahraniéni politiku,
koordinovat politiku bezpelnostni a postupovat spole¢né pfi potirani
zlo¢innosti. Cilem je uzSi spoluprace v hospodarské, védecké, kulturni a
socialni oblasti pfi zachovani statni suverenity jeho &len.*

V roce 1997 Rusko a Bélorusko jednalo o dalSi smlouvé, majici vést
smérem k uZzsi bilateraIni unii. Tuto tésnéjSi integraci silné podporoval
ministr zahrani€i Primakov, armadni elita a komunisti¢ti a nacionalisti¢ti
poslanci v Dumé. Komunisté vnimali silngjSi integraci s Béloruskem jako
krok k pfipadnému opétovnému vytvofeni SSSR, nacionalisté zase jako
zastitu pred rozpinajicim se Zapadem a stabilizatofi (pragmatici) v Cele
s Primakovem méli zajem na zachovani rovnovahy sil a zajisténi
transportnich tras ropy a zemniho plynu (Trenin, 2001: 113). Na posledni
chvili pfed podpisem, byla smlouva zna¢né oklesténa a to zejména diky
vlivu Anatolije Cubajse a dalSich proreformné zaméfenych politickych
predstaviteld. NejvyznamnéjSim ddvodem pro tento postoj vuci silngjsi
unii byla skute€nost, Zze Alexander LukaSenko od svého nastupu na post
prezidenta Béloruska, postupné navedl Bélorusko smérem Kk
diktdtorskému rezimu. Jeho autoritativni vedeni se nelibilo ruskym

liberalim, ktefi se snaZili o posileni demokracii v Rusku. DalSim

* Tamtéz.
%% Spole &enstvi svrchovanych republik . Zdroj: www.soyuz.by/ (17. 3. 2012).
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argumentem pak bylo, Ze Béloruska ekonomika byla v depresi a
predstavoval by tak potencionalni zatéz pro ruskou ekonomiku (Person,
2002: 65-66).

DalSi zemi, na kterou se tento dokument zaméruje, je Ukrajina.
Prioritou je zachovani stabilnich vztahl a vyfeSeni nékterych slozitych
aspektll ve vzajemnych vztazich (Cernomorska flotila, Sevastopol).*’
Vroce 1997 byla podepsana Smlouva o pratelstvi, spolupraci a
partnerstvi mezi Ruskou federaci a Ukrajinou, mimo jiné, bylo ve smlouvé
dohodnuto rozdéleni Cernomoiské flotly mezi Ukrajinu a Ruskou
federaci, stim Zze Rusové méli pravo odkoupit nékteré moderni lodé od
Ukrajiny za hotové penize. Prondjem pfistavu Sevastopol a jeho okoli byl
dohodnut na dvacet let, tedy az do roku 2017. Navic byl Krymsky
poloostrov Ruskou federaci uznan jako integralni soucast Ukrajiny.
VyfeSena byla i legalizace pobytu ruskych jednotek na Krymu v poctu az
70 tisic muzd. Smlouva nabyla pravni ucinnosti na pocatku dubna 1999
(Hodag, 2008: 98-99).

Hlavnim problémem ruské zahrani¢ni politiky v roce 1997 se tyka
dalSiho rozSifovani Severoatlantické aliance smérem na vychod.
V dokumentu je zachovan negativni postoj k témto poZzadavkim NATO.
Na jafe roku 1996, rusky ministr zahranic¢i Jevgenij Primakov, pfirovnal
moznost rozsSifovani NATO ke spani s dikobrazem. Podle néj je nejlepsi
snizit jeho velikost a udrzet jeho ostny daleko od Ruska (Asmus, 2002:
172). Vté dobé Rusko navrhlo tfi podminky, které mély pfipadné
rozSifeni NATO na vychod ucinit pro Rusko ponékud ,stravitelnéjSim*,
mezi tyto podminky patfil zakaz proti rozmisténi jadernych zbrani na

Gzemi novych ¢&lend, poZzadavek pro spole¢né rozhodovani mezi Ruskem

dodnes. lhned po vyhlaseni nezavislosti Ukrajiny, mnozi rusti politici zpochybnili legalitu
ukrajinské kontroly nad Krymskym poloostrovem, ktery byl vroce 1954 z iniciativy Nikity
Sergejevice Chruscova vyfat z Ruské sovétské federativni socialistické republiky (RSFSR) a
administrativné pficlenén k Ukrajinské sovétské socialistické republice (USSR), na znameni
vécéného pratelstvi mezi obéma narody. V Iété 1992 se na Krymu seSel Leonid Kravéuk
s ruskym prezidentem Borisem Jelcinem a doSlo k dohodé o vytvofeni spole¢né kontroly nad
Cernomorskou flotilou na pFisti tfi roky s tim, Ze o jeho vlastnictvi se rozhodne pozdsji. Tato
dohoda nacas zmirnila napéti mezi obéma zemémi (Yekelchyk, 2007: 195).
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a NATO ve vSech otazkach evropské bezpec€nosti, zejména v oblasti
pouziti vojenské sily a kodifikace téchto a dalSich omezeni prav NATO a
Ruska v pravné zavazné smlouvé (Lomagin, 2011: 189). V souvislosti
svySe uvedenym se Moskva rozhodla vyvinout institucionalni
mechanismus trvalého angazma v NATO. V kvétnu 1997 byl podepsan
Zakladajici akt o vzajemnych vztazich, spolupraci a bezpeénosti mezi
Severoatlantickou organizaci a Ruskou federaci.*® Prvni ¢ast je vénovana
principlm, na kterych bude vzajemné partnerstvi budovano. Co je dulezité
v této prvni ¢asti dokumentu je duraz kladeny na roli OBSE jako jediné
panevropské organizace a zarovef nutnosti jejiho posileni, na kterém by
Rusko a NATO mélo pracovat, aby zabranily rozdélené Evropé a
konfrontaci, &i izolovanym statdm. V druhé ¢asti akt navazuje na
praktickou spolupraci a konzultace mezi Ruskem a NATO v predeslych
letech a zfizuje Stalou spole¢nou radu mezi NATO a Ruskem (Permanent
Joint Council). Stal4 rada méla vytvofit pidu pro vzajemné konzultace
ohledné politickych a bezpec&nostnich zaleZitosti, na jejichz zakladé
budou Rusko a NATO vyvijet spoleCné iniciativy a v pfipadé shody
podnikat spole¢né akce, jako mirové operace pod vedenim OSN nebo
OBSE. Uzavfeni tohoto Aktu, pomohlo Rusko stat se opét spolutvircem
bezpeénostni agendy Evropy po studené valce.

Zaméfime-li se na dalSi obsah dokumentu Smérem k aktivni
zahranicni politice a efektivni reformé&, byla pozornost v tomto dokumentu
také vénovana spolupraci s Asijskymi zemémi (Cinou, Indii a zemémi v
ramci Sdruzeni narodu jihovychodni Asie - ASEAN). Méla pokracovat
aktivni spoluprace s tradiénimi partnery jako je Vietham a Mongolsko a
zaroven bylo zminéno i navazani a rozvoj vztaht s Japonskem, ve vSech

oblastech, v€etné spole¢ného ekonomického rozvoje jiznich Kurilskych

*zakladajici akt o vzajemnych vztazich, spolupréci a bezpe énosti mezi Severoatlantickou
organizaci a Ruskou federaci (angl. Founding Act on Mutual Relations, Cooperation and
Security between NATO and the Russian Federation).

Zdroj: http://www.nato.int/cps/en/natolive/official_texts 25468.htm (17. 3. 2012).
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ostrovl. Pravé Japonsko by se mélo stat, podle Alexandra Dugina,
prednim spojencem Ruska v ramci asijsko-pacifického pasu. Japonsko by
téz mélo byt soucasti tzv. euroasijské osy skladajici se z Ruska,
Némecka, iranu a Japonska, ukolem této eurasijské osy je omezeni vlivu
Spojenych statu, tj. vyvazeni jeho sily (Dugin, 2000: 155). Kromé mozné
vojenské spoluprace s Indii a Cinou, ktera by slouZila jako dalezity pilif v
ramci nové euroasijské bezpec€nosti, dalSim dudlezitym aspektem byl
ekonomicky davod. Rada prosperujicich a bohatych asijskych zemi jako
je tfeba Japonsko, Jizni Korea a nékteré zemé patfici do Sdruzeni zemi
jihovychodni Asie (ASEAN), byla vniméana jako slibni obchodni partnefi a
zdroje investic pro stagnujici ruskou ekonomiku. (Sergunin, 2004).

Co se ty&e spoluprace s Cinou, dne 24. dubna 1997 v Moskvé rusky
prezident Boris Jelcin a &insky prezident Tiang Ce-min spoleéné
podepsali ,Rusko-¢inské prohldSeni o multipolarnim svété a vytvoreni
nového mezinarodniho radu“. Jiz v v prvnim odstavci tohoto dokumentu
se uvadi, Ze obé strany se v duchu partnerstvi budou snazit prosazovat
multipolarni svét a novy mezinarodni pofadek. Obé dvé zemé také
zdUraznily, Ze rozvojové zemé a Hnuti nezu&astnénych statu, predstavu;ji
dulezitou silu vedouci k vytvofeni multipolarniho svéta a tim vytvoreni
nového mezinarodniho fadu. Dulezitou roli pfipisuji i OSN, jejiz uloha
v mezindrodnim systému by méla byt posilena, tak aby nebylo mozno ji
byt manipulovano pomoci jakékoliv jiné mezinarodni organizace.*

Zavér dokumentu Smérem k aktivni zahrani¢ni politice a efektivni
reformé, se vénuje armadni reformé. Velmi kriticky se zde piSe o stavu
ozbrojenych sil Ruské federace: ,Uroveri technického vybaveni
ozbrojenych sil Ruské federace zaostava za nejsilngjSimi armadami svéta

0 pét, deset a v nékterych oblastech o patnact let. Prakticky se zhroutila

* Rusko- éinské prohladeni o multipolarnim sv  &té a vytvo feni nového mezinarodniho
fadu. Zdroj: http://www.organic-s.ru/mi_znaem/kodeksi58022.html (20. 3. 2012).
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modernizace zbrani a vojenského vybaveni“.*® Koneé&nym cilem vojenské
reformy mélo byt vytvofeni kvalitativné novych, mnohem menSich
ozbrojenych sil a dalSich jednotek, které budou vybaveny moderni
vojenskou technikou a budou mit vysoké odborné znalosti.>*

Posileni narodni obrany a bezpecnosti se pozdéji vice vénovala
Koncepce narodni bezpeénosti Ruské federace zroku 1997. Narodni
bezpeénostni koncepce slouzi nejen jako oficialni prlvodce k zahraniéni
politice Ruské federace, ale vytvafi téz zaklad pro ruské vojenské

doktriny.

3.2.2. Koncepce narodni bezpe ¢€nosti Ruskeé federace 1997

Heslem ruské bezpec€nostni elity se s ohledem na mezinarodni
situaci v devadeséatych letech stala ,rovnovaha“, coz bylo v podstaté
vysledkem kompromisu mezi liberaly a statisty. Statisté jako napf.
Jevgenij Primakov zdurazhovali, Ze mezinarodni fad musi byt zaloZen na
rozvoji vztahl Ruska s celou fadou zemi. Liberalové sice neobhajovali
Uplnou zavislost na Zapadé, ale Zadoucim pro né bylo, aby se Rusko plné
integrovalo do zapadnich struktur, jako hlavni ekonomicka sila a udrzela
si tim status velmoci ve vice tradi¢nim slova smyslu. Statisté upozorfovali
na nebezpeci zavislosti na Zapadu, prfedevSim na zavislost na Spojenych
statech. ZkuSenosti z rozSifovani NATO na ukor Ruska, ukazalo
bezpeCnostnim elitam ze skupiny statistl, Ze Spojené staty byly
nespolehlivé (Wallander, 2000). Kompromis mezi témito skupinami je
patrny v Narodni bezpecénostni koncepci Ruské federace, ktera byla
podepsana v prosinci 1997.

Dokument jasné formuluje nazor vlady na povahu mezinarodniho

systému, ve kterém se Rusko pohybuje: ,V soucasné dobé se na

*% Poselstvi prezidenta Ruské federace: Po  fadek ve vlad & — pofadek v zemi (o situaci v
zemi a zakladnich sm érech politiky Ruské federace)

Zdroj: http://www.zakonprost.ru/content/base/part/163751 (17. 3. 2012).

*'Tamtéz.
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mezinarodni scéné projevuji tendence k vytvofeni multipolarniho svéta“.>

Na rychlost vytvoreni nové struktury mezinarodnich vztaht méla mit vliv i
rostouci propast mezi rozvinutymi a rozvojovymi zemémi. Vznik
multipolarniho svéta se jevil jako dlouhodoby proces. ,V sou¢asné dobé
se jesté silné opakuji pokusy o vytvoreni struktury mezinarodnich vztahd,
jednostranné zamérenych rozhodnuti o klicovych otazkach svétové
politiky véetné pouZiti vojenské sily.“>® Tato reakce byla charakterizovana
obavami z vytvofeni mezinarodnich vztahu, které by byly zaloZzeny na
nadvladé vyspélych zapadnich zemi pod vedenim USA a obavami z
jednostrannych feSeni klicovych problému svétové politiky, v€éetné pouziti
vojenské sily, a to za pomoci obchazeni zakladnich pravidel
mezinarodniho prava. Rusko tedy poZadovalo wvytvofit protivAhu k
unilateralismu a hegemonii pfedevsSim ze strany USA. Ztoho vyplyva
dulezitost role, kterou Rusko v pfedchozich zahrani¢né-politickych
dokumentech, pfipisuyje OSN a snaha o posileni jeji dlohy
v mezindrodnim systému, tak aby ji nebylo mozno byt manipulovano
pomoci jakékoliv jiné mezinarodni organizace €i zemé. DuleZitd byla
aktivni role Ruska jako stalého ¢lena Rady bezpecnosti OSN pfi feSeni a
prevenci regionalnich krizi a konfliktd.

V koncepci jsou uvedeny nékteré  konkrétngjSi  aspekty
mezinarodniho vyvoje, majici pfimy a negativni vliv na narodni
bezpeénost Ruska mezi tyto aspekty patfi: nedostatek pokroku ve vyvoji
univerzalnino a komplexniho bezpecnostniho modelu pro Evropu,
planované rozSifeni NATO smérem na vychod, které ohrozuje narodni
bezpeCnost Ruska a nedostateChd Uc€innost stavajicich mirovych a
bezpeCnostnich mechanisml. Cilem bylo vytvofeni zcela nového
systému evropské a atlantické bezpecnosti, ve které by OBSE méla hrat

roli koordinatora.

> Koncepce narodni bezpe ¢€nosti Ruské federace 1997 (rus. KoHuenumsi HauMoOHanNbHOM
BesonacHocTn Poccuiickon ®epepaunmn) Zdroj: hitp://stra.teg.ru/library/national/34/2/0 (20. 3.
2012).

* Tamtéz.
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Narodni zajmy Ruska na mezinarodni scéné vyzadovaly aktivni
zahrani¢ni politiku zaméfenou na posileni pozice ,Ruska jako velmoci —
jako jednoho z nejvlivnéjsich center vznikajiciho multipolarniho svéta“.>*
Skute€¢nou hrozbou pro ruskou bezpecCnost pfedstavovala souasna a
potencidlni  ohniska lokalnich valek a ozbrojenych  konfliktd
VvV postsovétském prostoru a vnitfni hrozby vyplivajici z ekonomického
poklesu, nestability a spoleCenskych problémd, které, mély byt feSeny
prostfednictvim ekonomické reformy. Pfestoze ekonomicka reforma byla
pfedevsim vnitfni zalezitosti, méla byt podpofena ruskou integraci do
mezinarodnich ekonomickych organizaci.

V mezinarodni oblasti bylo hlavnim cilem budovani vztah( s ostatnimi
zemémi na zakladé rovnosti a kooperativnim pfistupu, prioritni oblasti
definovanou jako Zivotné duleZzitou pro narodni zajmy Ruska, byla oblast
Eurasie a zejména oblast zemi SNS, jehoZz jadro tvofilo, Bélorusko,
Kazachstan a Kyrgyzstan. Podle dokumentu by Rusko mélo nadale
rozvijet konstruktivni partnerstvi se Spojenymi staty, Evropskou unii,
Cinou, Japonskem a Indii. Také se zde objevila vyzva k zvySeni Gsili o
vytvoreni multilateralnich organizaci pro spolupraci v oblasti mezinarodni
bezpeénosti v asijsko-pacifickém regionu a jizni Asii.>

Narodni bezpecénostni koncepce z roku 1997 popsala novou
geopolitickou a mezinarodni situaci. Naznacuje, Ze dnes je mezinarodni
systém multipolarni a zaklada se na mezinarodnim pravu, Rusko proto
nemudze nechat bez pozornosti snahy Spojenych statl a jejich spojenct
vytvofit unipolarni systém obchazejici mezinarodni pravo. Rusko je v
koncepci definovdno jako velmoc (vyznamna evropska a asijska
mocnost), ktera ma byt jednim z nejvlivngjSich center multipolarniho
Svéta, i pfes svou viditelnou hospodarskou a vojenskou slabost tak Rusko
stdle jeSté wusilovalo o roli globalni velmoci. Koncepce narodni

bezpe€nosti vyjmenovava Ffadu hrozeb via&i Rusku ze strany

> Tamtéz.
> Tamtéz.
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mezinarodniho prostfedi a jako hlavni vnitfni hrozbu pro Rusko, spatfuje
vV negativnich procesech v narodni ekonomice, institucionélnich a
demografickych problémech, které musi byt vyfeSeny, pokud Rusko chce

ziskat zpét své mezinarodni postaveni.

Na zavér této podkapitoly se pokusim shrnout hlavni rysy
Primakovovy zahrani¢ni politiky, které jsou patrné i ve vySe uvedenich
zahrani¢né politickych dokumentech. Primakovova zahraniéni politika
byla zaloZena na nékolika hlavnich principech. Nejdulezit&jSim principem
bylo, Zze se Rusko mélo stat nezavislym polem v multipolarnim svétovém
systému a prioritou by pro né&j mély byt vlastni velmocenské zajmy a ne
snaha stat se soucasti Zapadu. Moc USA by, mélo Rusko vyvaZovat
spojenectvim s mocnostmi jako Indie a Cina, vlastni ekonomickou
modernizaci a posilenim kontroly nad postsovétskym prostorem.
NevyluCuje spolupraci se Zapadem, ovSem pouze za podminky absolutni
vzajemné rovnosti, odmit4 rozSifovani NATO a jeho expanzi blize k
hranicim Ruska.

Tyto principy odpovidaji geopolitickému pfistupu, ktery Tsygankov
oznacil jako stabilizaéni. Tento smér, popsany Vv teoretické Casti této
prace, je jen Caste¢né ovlivnén klasickym (historickym) eurasianismem,
vice se tento pfistup hlasi ke konceptim klasického realismu a
geopolitice (dlraz na rovnovahu moci, narodni velmocenské zajmy).
Rusko se musi snazit, aby se stalo pilifem v multipolarnim svété a mélo
by byt motivovano predevsSim svymi velmocenskymi zajmy, nikoliv touhou
byt soudasti zdpadu (Tsygankov, 2003). Primakovav plan spocival ve
shaze vyvazit Zapad a zejména Spojené staty tim, Ze uzavie spojenectvi
S ne-zapadnimi staty, dale modernizaci ruské ekonomiky a posileni své
role v postsovétském prostoru. Rusko by tak mélo hrat vétsi roli v
postsovétském prostoru, aby uchranilo své geopolitické zajmy, klicovym
pojmem v chapani ruské bezpecnosti je stabilizace Eurasie (Tsygankov,

2003). Podle nazoru stabilizatord, by se méla vytvofit multivektorova
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zahrani¢ni politika, zalozena striktné na zakladé narodnich zamua a
centralni poloze Ruska v Eurasii. Spolupraci se Zapadem nevnimaji
negativné, ale namisto snah o pfiblizeni ruského politického,
ekonomického a pravniho systému zapadnim normam, jak tomu bylo
v pfipadé zahrani¢ni politiky Andreje Kozyreva, je vyzdvihovana
suverenita v politické i kulturni dimenzi. Naopak argumentuji tim, ze
Rusko bylo ve styku se Zapadem po cela staleti a tato interakce nikdy
neohrozila jeho svrchovanost, €i kulturni jedine€nost. (Tsygankov, 2003).

VySe uvedené principy zahrani¢ni politiky pfetrvaly v ruském prostredi
I po rezignaci Primakova, kdy ho v zafi 1998 na postu ministra zahranici
vystfidal Igor Ivanov, jenz zastaval funkci ministra zahrani¢i Ruské

federace v letech 1998 - 2004.

3.2.3. Zahrani éni politika RF v po ¢&atcich éry Igora lvanova 1998-
1999

Igor Ivanov, byl jmenovan ministrem zahrani¢nich véci Ruskeé
federace 11. zafi 1998, vystfidal tak Jevgenije Primakova, ktery funkci
ministra zahraniéi vyménil za post premiéra Ruské federace.”® Jak uz
jsem uvedla, Ivanov viceméné pokracoval v trendu nastoleném jeho
pfedchddcem, nezosobroval Zadnou vlivnou pozici na mezinarodni
politické scéné, spiSe balancoval mezi riznymi sméry. Samotny Jevgenij
Primakov si udrzel, i ve své nové funkci pfedsedy viady, velmi vyznamny
vliv na zahraniéni politiku Ruské federace (Tsygankov, 2010: 96).

Obdobi zadatku plisobeni Igora Ivanova ve funkci ministra zahranici
v letech 1998-1999, mliZeme povazovat za velmi negativni z pohledu
vztahu Ruska a Zapadu, respektive USA, i vnitfniho vyvoje v samotném
Rusku (ekonomicka krize, nepokoje v ¢ecensku). Problematické body ve

vzajemnych vztazich se tykaly zejména rozhodnuti o rozSifeni NATO a

vtahy taktéZz komplikovala i probihajici kosovsk& krize. V roce 1998

*® Jevgenij Primakov zastaval funkci predsedy vliady Ruské federace v letech 1998-1999.
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zkrachovala ekonomickéa liberalizace a Rusko postihla finanéni krize®’.
Krize mimo jiné oslabila i Jelcinovu autoritu nejen v samotném Rusku, ale
téz ve Spojenych statech. Vnitropoliticky vyvoj v Rusku koncem
devadesatych let byl velmi rozporuplny, vladni koalice pfedstavovala
roztfistény konglomerat nékolika nomenklaturné-politickych skupin.
V systému se také objevilo nové vlivné centrum moci, tzv. Rodina, jejiz
Clenové, diky prezidentové CastéjSi nezpuUsobilosti vladnout, postupné
prebirali éast jeho moci. Slo o rdznorodou skupinu lidi, zahrnujici
zejména Jelcinovu mladsi dceru Tatanu Dja¢enkovou, jejiho budouciho
manZzela Valentina Jumaseva, Séfa prezidentovy administrativy Alexandra
Volovina a oligarchu Romana Abramovice, v jejimz Cele stadl medialni
magnat Boris Berezovskij. Djatenkova postupné prebira kontrolu nad
otcovym programem a ovliviiuje dullezita politickA a personalni
(Shevtsova 2005:17). Debakl v roce 1998 znamenal do velké miry i konec
ambici6zni americké politiky viéi Rusku. Po padu premiéra Cernomyrdina
jiz prezident Clinton nenavazal tak uUzké vztahy s Zadnym z jeho
nastupcu, a to ani v pripadé Jevgenije Primakova, ktery se téSil vyjimecné
podpofe ruské Dumy (Soulejmanov, 2011: 22).

Posledni rok prezidenta Jelcina se mnohym jevil jako symbol slabosti
a Upadku Ruska. Jednim z duavodl bylo rozSifeni NATO vychodnim
smérem v breznu 1999, které zvysilo vliv USA na politicky vyvoj a
bezpeénostni situaci v Evropé a pfiprava dalSi viny rozsSifeni do zemi

byvalého Sovétského svazu.”® Gennadij Zjuganov se o expanzi NATO

*” v devadesatych letech 20. stoleti se ruskd ekonomika dlouhodobé potykala s vaznymi
problémy. Hlavni pfi¢inou pozdéjSiho kolapsu ruské ekonomiky v letech 1998-1999, pak byla
zejména chybna hospodérska politika, neudrzitelny deficit statniho rozpoétu a narust vefejného
dluhu. Mezinarodni ménovy fond v €ervenci 1998 poskytl Rusku Uvér a zajistil dalSi avérové
zdroje. Pocatkem srpna 1998 rusky parlament odmitl sérii zékonud, podminujicich reformu
socialniho a danového systému, potfebnou k reformé vlddniho rozpoctu. Ruska vldda a
centralni banka tak musely pfistoupit k vlastnim opatfenim. DoSlo k faktické devalvaci kurzu
rublu. Ménova krize probihala po cely rok 1999 az do ledna 2000. Financni krize vyvolala v
Rusku hospodarFskou recesi v roce 1998 a v letech 1998 a 1999 prispéla k vysoké inflaci. V roce
2000 vSak v Rusku nastala hospodarska expanze, coz doklada prebytek nevyuzitych ruskych
vyrobnich kapacit. (Helisek, 2004: 57-58).

**V roce 1999 se &lenskymi zemémi NATO staly Cesko, Madarsko a Polsko.

* Jedna se predevsim o potencionalni za¢lenéni Ukrajiny do euroatlantickych struktur, diky
kterému by bylo dosazeno zasadniho zlomu v celkovém geostrategickém poméru v Evropé, coz
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vyjadril jako o nejvétsi chybé v povalec¢né historii, ktera ohrozuje ruskou
narodni bezpecénost: ,Nasi otcové a dédové neosvobodili Evropu od
faSismu, proto aby NATO nyni postupovalo milovymi kroky na vychod a
ohrozilo ruskou néarodni bezpeénost“.® Politické scéné viak dominovala i
jind témata, vyvolavajici nevrazivost vac¢i NATO respektive Spojenym
statam, kli¢ovou roli v tom sehraly tdery proti Iraku® a hrozba pouziti sily
proti Jugoslavii, tradiénimu slovanskému spojenci Ruska a byvalého
Slena sovétského bloku. Kosovska krize®, ktera vyvrcholila v prvni
poloving roku 1999, se poté stala prfi€inou roztrzky meazi
Severoatlantickou alianci a Ruskem. Podle Igora lvanova, NATO vyuzilo
situaci v Srbsku, aby rozsifilo svoji pfitomnost a vliv na Balkané.®

Rusko stalo od pocatku kosovské krize na strané Srbska, trvalo na
tom, Ze separaci Kosova se poruSuje rezoluce OSN. Poté, co zacaly
letecké udery NATO, se rusky premiér Jevgenij Primakov spolu s
ministrem obrany Igorem Sergejevem a ministrem zahranii Igorem
Ivanovem vydali do Bélehradu na schuzku s jugoslavskym vedenim,
jejimz cilem bylo okamzité zastaveni bombardovani Jugoslavie, ale jejich
diplomatické usili selhalo. Vzhledem k tomuto selhani, rusky ministr

obrany Igor Sergejev oznamil, Ze v reakci na vzduSné udery NATO proti

by vedlo ke znaénému oslabeni vlivu Ruska. Brzezinski ve své knize ,Velkd Sachovnice"
Zvlastni pozornost si Ukrajina podle Brzezinského zaslouzi idajné pro svlj obrovsky vyznam,
jenz Ukrajiné priklada Rusko. Pro

Rusko je a vZzdy bude Ukrajina kli¢em k pfipadnému znovuvytvoreni ruské velmoci, klicem
k hospodarskému vzestupu a také klicem prislusnosti Ruska k Evropé — bez Ukrajiny by
jakakoli pfipadna ruskd velmoc na bazi SSSR byla vzdy jiz asijskou entitou nez evropskou
mocnosti (vice Brzezinski, 1999: 117-119).

* Zjuganov kritikujet Putinai ~ HATO (rus. 3toraHos kputukyeT MyTuHa u HATO).

Zdroj: http://www.lenta.ru/russia/2000/03/05/putin_bbc/zyuganoid.htm (30. 3. 2012).

®1 V prosinci 1998 zahajily USA a Velka Britanie bombardovani Irdku v rdmci operace ,poustni
liska", které meélo znicit iracky program na vyrobu nuklearnich, chemickych a biologickych
zbrani. Akce byly podniknuty jako reakce na vytrvalé odmitani Iraku podrobit se rezolucim Rady
bezpecnosti OSN (Kaucky, 1999).

®2 Krize vyvrcholila v bfeznu 1999 po té, co se Rada bezpeénosti OSN a Kontaktni skupina pro
byvalou Jugoslavii snazily, na zakladé vysledki z mirové konference ve francouzském
Rambouillet, neldspé3Sné prosadit feSeni konfliktu. Primarnim dlvodem, pro¢ Aliance k
vzdusnym aderm pfistoupila, bylo pokraCovani Srbska v etnicky motivovaném nésili, a také
aby predeSla humanitarni katastrofé a rozSifeni konfliktu do ostatnich zemi v nestabilnim

regionu. Zdroj: http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/5165042.stm (30. 3. 2012).

* BBC: Yeltsin letter supports Milosevic .
Zdroj: http://news.bbc.co.uk/2/hi/europe/305426.stm (30. 3. 2012).
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Jugoslavii, Rusko vysila do Stfedozemniho mofe svoji valeCnou lod a
dalSi budou pfipraveny v zéloze. Vale¢na lod ¢ernomofiské flotily zamifila
do Stfedomofi, aby monitorovala akce NATO v zamu zajisténi
bezpecnosti Ruska, zaroven Rusko zduaraznilo, Ze se nebude zapojovat
do konfliktu vojensky.®* Rusko tak ukazalo svétu, e nehodla zUstat
v pozadi a ze by zadny konflikt v Evropé nemél byt feSen bez Ruska.
Tento postoj odpovidad nazoru stabilizatori, zastancd multipolarni vize
svéta, jenz akce NATO v Jugoslavii vnimali jako hegemonické ambice
Zapadu, vedouci k poruSeni rovnovahy sil (Tsygankov, 2001: 143).

Pro Alexandra Dugina (expanzionisty) pfedstavovalo Srbsko
Lhrdinnou“ zemi, kterd se postavila NATO a Spojenym statiim a bojovala
tak za svoji pravoslavnou identitu a integritu. Dugin vnimal boj Srbska
proti NATO jako symbolicky boj za osud Ruska (Dugin, 2000: 259-262).
NATO tak predstavovalo hlavniho nepfitele pro stoupence
nacionalistického tabora v Rusku. Komunisté a expanzionisté vidéli v
intervenci v Jugoslavii logickou a peclivé naplanovanou akci USA, ktera
méla vést k vytvofeni unipolarniho svéta tj. globalni diktatury pod
vedenim Spojenych statd (Tsygankov, 2001: 144).

Odmitavé reakce politickych elit v Rusku na akce NATO v Jugoslavii
byly velmi silné a konzistentni, a to napfi¢ celym ideologickym spektrem.
Verejné minéni bylo podobné, pfes 90% Rusu bylo proti vojenské
kampani NATO a 70% Rus0 vnimalo NATO jako vojenské ohrozeni
Ruska (O’Loughlin — Kolossov, 2002: 588). Vefejné minéni, ukazalo, Ze
Rusové se obavaji zaméra
NATO a zaroven tim nepfimo vyjadfily podporu Jelcinovy administrativy,
kter& usilovala o mirové feSeni konfliktu v Jugoslavii.

Na zacatku €ervna 1999 Srbsko nakonec pfijalo mirové podminky. V
pozici kliCového vyjednavace se misto Jevgenije Primakova objevil byvaly

premiér Viktor Cernomyrdin, na kterého se pozdéji, za vyjednané mirové

* CNN: Yeltsin wants emergency G7 meeting on Kosovo
Zdroj: http://articles.cnn.com/keyword/igor-ivanov/featured/5 (30. 3. 2012).
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podminky, snesla kritika poslanct dolni komory ruského parlamentu
(zastancu tvrdé linie), ktefi Cernomyrdina obvinili ze zrady ruskych a
srbskych z&jmul a prozapadni orientace.®

DalSim problémem, se kterym se Rusko muselo vypofadat, byl
stupiujici se konflikt mezi ruskymi silami a ¢e€enskymi ozbrojenci v roce

v v/

1999, ktery prerusit tfi roky staré priméFi z roku 1996.%° Vojensky konflikt
pak naplno vypukl v zafi 1999. Oficidlnim zddvodnénim valky ze strany
ruskych Gfadd byla ochrana Gzemni celistvosti Ruska a predevsim boj
proti separatistickym fundamentalistickym muslimskym skupinam (Baev,
2004: 2). Podle Dugina, ktery mimo jiné povazuje Cedensko za centrum
moderniho ruského statu, je tradi¢ni islam v prostoru Eurasie ohrozZen
$ifenim wahhabismu®’ (Dugin, 2006).

Cegenskd otazka byla po celd devadesata léta velmi oZehavym
tématem nejen v ruskych politickych kruzich, ale pfedevSim vzbuzovala
rozporuplné reakce v ocich vefejnosti. Zatimco v prvni ¢eCenské valce
byla vétSina RusU proti valce, pfi druhé ¢ecenskeé valce se situace obratila
a vefejné minéni bylo valce viceméné naklonéno. Nasledna kritika
postupu ruské vlady v Cedensku ze strany Zapadu, vyvolala negativni
reakci verejnosti, kterd vedla k prohloubeni neduavéry k Zapadu.
(O’Loughlin, 2000: 17). Se zaCatkem druhé CeCenské valky je také spjat
Putinlv mocensky vzestup.®® Putin vefejné pfijal zodpovédnost za
zahajeni vojenské operace, jejimz cilem bylo zlikvidovani teroristl a
ziskal si podporu vefejnosti. Druhd véalka v Cedensku se tak stala
dalezitym prvkem volebni kampané Vladimira Putina v ruskych
prezidentskych volbach v bfeznu 2000 (Baev, 2004: 2). Kromé toho se

Putinova popularita, téZici z ¢eCenskeé valky promitla i do parlamentnich

®*BBC: Kosovo peace plan agreed

Zdroj: http://news.bbc.co.uk/2/hi/feurope/360507.stm (30. 3. 2012).

® prvni rusko-geéenska valka probihala v letech 1994-1996.

" Wahhabismus je sunnitskd fundamentalni forma islamu. Alexander Dugin sunnitsky
wahhabismus vnimé& jako proatlanticky element, na rozdil od Siitského islamu, ktery naopak
akceptuje. Vytvoreni takové rozdéleni mu umoznilo navrhnout vytvoreni "strategického rusko-
muslimské partnerstvi" s iranem, ktery je Siitsky (Laruelle, 2007).

* Dne 9. srpna 1999 jmenoval Boris Jelcin, Vladimira Putina premiérem (Morozov, 2004: 20).
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voleb z prosince 1999. Putinovu podporu mélo meziregionalni hnuti
Jednota®, které sehralo roli proprezidentské strany a v jehoZ &ele stal
ministr pro mimoradné situace S. Sojgu. Hnuti sice zprvu dle
predvolebnich prizkumd spiSe zapolilo o pouhé politické preziti (pohyb
kolem hranice 5 %), nakonec se ovSem umistilo v prosincovych volbach
na druhém misté’™ jen s nepatrnou ztratou na vitéznou Komunistickou
stranu (KPFR) G. Zjuganova (Holzer, 2000).

RozCarovani z chovani Zapadu béhem valky v byvalé Jugoslavii a v
Cegensku a zklaméani z trzniho hospodafstvi vedouciho k ekonomické
krizi v 1été roku 1998, vedlo podle Marlene Laruelle k tomu, Ze se
eurasianismus zaclenil do politicky korektniho diskurzu (Laruelle, 2008a:
222).

Cilem této kapitoly bylo zjistit, jaké misto zaujimal eurasanismus v
ruské zahranicni politice v riznych etapach jejiho vyvoje po roce 1991 az
do nastupu Vladimira Putina, na tomto misté je tedy nutné uvést strué¢nou
rekapitulaci.

Po zhrouceni Sovétského svazu je Rusko nuceno vyrovnat se s
novym usporadanim svéta. Ruska federace musela nové definovat své
vztahy s vnéjSim svétem a navrhnout nové zpulsoby vyporfadani se
s vyzvami, kterym zemé celila. Na ruskou zahrani¢ni politiku po roce
1991 pusobilo mnoho ideovych sméra, které soupefily o vliv na ruskou
zahrani¢ni politiku. Prvni roky nezavislosti byly navic poznamenéany
bojem o moc mezi riznymi ¢astmi politickych elit, ¢imz se zpomalil
proces definovani strategickych cilt v oblasti zahrani¢ni politiky a narodni
bezpecénosti. Ruska zahraniéni politika a jeji elity, byly zmateny rychle se

ménicim prostfedim po skonceni studené valky a potfebovaly néjaké

* Programové nevyhranény blok sedmi stranickych uskupeni, byl vytvoren jako projelcinovska
sila a protivaha vuci koalici Vlast - Celé Rusko, coZ byla koalice moskevského primatora J.
Luzkova (Holzer, 2000).

" vysledky parlamentnich voleb 1999

Komunisticka strana ziskala 24,3% hlas(, Jednota 23,3% hlasu a Vlast — Celé Rusko 13,3%.
Zdroj: http://www.russiavotes.org/duma/duma_elections_93-03.php (30. 3. 2012).
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nové jednotici téma. Na pocCatku devadesatych let 20. stoleti to byla
snaha distancovat se od sovétské minulosti a navazovani nového vztahu
s USA, zapadni Evropou a Kkli¢ovymi mezinarodnimi politickymi,
ekonomickymi a bezpecnostnimi organizacemi. Tento prozapadni pfistup
(oznaCovano jako zapadnictvi, liberélni ideova Skola), prvniho ministra
zahrani€i Andreje Kozyreva, byl pfilis kontroverzni na to, aby byl
pfijatelny pro vSechny hlavni proudy ruského politického Zivota. Po roce
1993 tak nastavaji v ruské zahrani¢ni politice dualezité posuny oproti
kratkému obdobi prozapadni orientace. Je pfijata prvni koncepce ruské
zahrani¢ni politiky, doktrina odrazela urcité zmény v ruské zahraniéni
politice. Zahrani¢ni politika se stala ambicioznéjSi a byla zaméfena na
zvySeni  globalniho postaveni zemé, zvlasté zvySeni svého
vemocenského statusu v Eurasii. Do centra pozornosti se dostala otazka
narodniho z4jmu, ddraz byl kladen na zemé& SNS a vzrostl vliv zastancu
eurasianismu. Vyména Andreje Kozyreva za Jevgenije Primakova na
postu ministra zahrani¢i v roce 1996 uz znamenala Uplny Ustup vlivu
zapadnikiO a zaCatek vyrazného vlivu eurasianismu, na reéalnou
zahrani¢ni politiku Ruské federace. Primakov zafal prosazovat
nezavislou politiku Ruska a mezinarodni spolupraci s Evropou a Asii, jako
alternativu proti americké globalni nadvladé. Tzv. Primakovova doktrina
byla zaméfena na tfi cile: konsensu ohledné zahrani¢ni politiky, vyrovnani
ohromujici americké moci a na podporu bilateralnich vztahtd se zemémi,
které byly nespokojeny s americkym vedenim. Novou geopolitickou a
mezinarodni situaci pak popsala Narodni bezpecnostni koncepce z roku
1997. Rusko je v koncepci definovano jako velmoc (vyznamna evropska
a asijskd mocnost), ktera ma byt jednim z nejvlivnéjSich center
multipolarniho svéta.

Jednim z vyraznych ryst Primakovovy doktriny, jak uz bylo vySe
napsano, byl protiamericky postoj, coz je charakteristicky rys
expanzionistického a civilizacniho pfistupu, ktefi spatfuji v zapadni trzni

spolecnosti, rozSifovani jejich mechanismi a norem, expanzi vojenskych
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organizaci (pfedevsim NATO) a aktivni zahrani¢ni politice USA nejvétsi
hrozbu pro ruskou bezpenost a obnoveni jeho velmocenské pozice,
presto ale nebyla Primakovova doktrina vylozené antizapadni. DalSim
rysem Primakovovy doktriny byla multivektorova zahrani€ni politika,
zaloZena striktné na zékladé narodnich zajmech, ¢imZz se dostavame
spiSe do sféry stabilizacniho pfistupu, kam Tsygankov ostatné byvalého
ministra zahranici zaradil.

VySe uvedené principy zahranicni politiky pfetrvaly v ruském prostfedi
i po rezignaci Primakova, kdy ho v zafi 1998 na postu ministra zahranici
vystfidal Igor Ivanov. Vladimir Putin je roku 1999 jmenovan premiérem a
po oznameni Jelcinovy rezignace 31. 12. 1999 pFebird prezidentovy
pravomoci a v bfeznu 2000 vitézi v prezidentskych volbach’. Putin po
svem zvoleni do funkce prezidenta Ruské federace sice na postu ministra
zahrani¢nich véci Igora Ivanova ponechal, avSak zahrani¢ni politika se
pod novym vedenim zacala ménit.

V roce 2000 byla pfijata nova koncepce zahrani¢ni politiky Ruské
federace, narodné-bezpecnostni koncepce a nova vojenska doktrina.
Tyto dokumenty revidovaly koncepty pfijaté za Jelcinovy éry a stanovily
tak novou linii zahraniéni politiky Ruské federace.

"t vysledky prezidentskych voleb z roku 2000
Vladimir Putin ziskal 52.9% hlasy, na druhém misté skoncil Gennadij Zjuganov s 29.2% hlasy.
Zdroj: http://lwww.russiavotes.org/president/presidency_previous.php (3. 4. 2012).
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4. EURASIANISMUS A JEHO PROJEVY V PRAKTICKE
ZP V DOBE VLADY VLADIMIRA PUTINA A DMITRIJE
MEDVEDEVA

Nastup Vladimira Putina do ¢ela statu znamenal pro Rusko zménu v
mnoha oblastech. Novy prezident upevnil vertiklu vykonné moci’,
Putinovym cilem bylo vytvofit ve federaci jednotny ekonomicky, pravni a
bezpelnostni prostor a upevnit kontrolu federéini vlady nad jednotlivymi
regiony, novou dynamiku ziskal také proces ekonomickych reforem
(Shevtsova, 2005: 7-8).

Zména ve funkci hlavy statu se odrazila i na charakteru ruskeé
zahranic¢ni politiky, kterd se stala vice ambiciozni a sebevédoméjsi a to
zejména diky rostouci ekonomické sile a koncentraci politické moci.”
Stejné jako béhem 90. let minulého stoleti, pfed ruskou zahraniéni
politikou stal jeden vyznamny uUkol a to obnoveni velmocenského
postaveni Ruské federace na mezinarodni scéné (Sakwa, 2008: 269). |
kdyz Putin trval na tom, Ze prioritou Ruska je zachovani velmocenské
postaveni, jeho strategie pro dosazeni tohoto cile byla vyrazné odliSna od
strategie Jevgenije Primakova. Misto pokratovani v politice vyrovnavani
moci Zapadu (USA), Vladimir Putin naopak prosazoval rozvijeni
partnerstvi s ostatnimi zapadnimi zemémi a to v€etné Spojenych statd,
coz je nejvice patrné po 11. zafi 2001, vramci boje proti terorismu.
(Tsygankov, 2008: 103).

Za jeden z rysU, které novy prezident Vladimir Putin po roce 2000
vnesl do ruské zahrani¢ni politiky, je povazovan pragmatismus, ktery mél

nahradit ideologii. Pro Putina byly prioritou narodni zajmy, ruska

72 Termin vytvoreny ruskymi elitami, vyjadfujici posileni exekutivy nad ostatnimi slozkami moci
(Shevtsova, 2005: 7).

7 Rusky prezident je v politickém systému tim nejddlezitgj$im hracem, ktery uréuje kurz
zahranicni politiky.
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ekonomickd modernizace a zabezpeleni pred vné&jSimi hrozbami,
predevsim terorismem. Rusko by mélo branit své narodni zajmy
ekonomickymi prostfedky a zapojit se spolu se zapadnimi zemémi do
spole¢nych mezinarodnich projektd. Tato strategie byla v souladu
s konceptem ,normalni velmoci“ (Tsygankov, 2005: 132-158).

Nastup V. Putina tak do jisté miry normalizoval ruskou zahraniéni
politiku. Dalo by se fici, Ze s pfichodem Putina, plsobeni Ruska ve svété
dostava stale vice rysy, ,zdravého rozumu“ a pragmatismu, ktery je
jednim z deklarovanych prvkd nového ruského kursu. ldeologie a napln
Putinovy zahrani¢ni politiky se zasadné liSil od pfistupu jeho pfedchldce,
hlavné tim, Ze zahrani¢ni politka Ruské federace se stala
predvidatelngjSi. Dalo by se Fici, Ze Moskva pochopila, Ze pokud Rusko
se chce povazovat za soucCast Zapadu tak se musi zacit chovat jako
Zapad (Spiridonov, 2002: 11).

V zahraniéni politice Ruska po nastupu Dmitrije Medvédéva™ je
zachovana urcitd kontinuita vaci predchozimu obdobi viady Viadimira
Putina. Sam Dmitrij Medvédév po svém zvoleni prohlasil, ze bude
pokracovat v kurzu, ktery nastolil Putin, pfedtim neZz byl jmenovan
premiérem: ,Nade pravomoci si rozdélime v plném souladu s Ustavou a
soucasnou legislativou” (Medvév, 2008: 9). Podle ruské ustavy, by
prezident mél dohlizet na zahrani¢ni politiku, zatimco premiér by se mél
starat o ekonomiku a vétSinu domacich zalezitosti. Pozdéji se ukazalo, ze
toto rozdéleni nebylo ze strany Putina az tak respektovano. Mnozi rusti
analytici tvrdi, Zze Vladimir Putin i ve funkci premiéra ma kontrolu nad
zahrani¢ni politikou Ruské federace, zvlasté v otazkach tykajicich se
snaha upevnit vliv v postsovétském prostoru (Osipovich, 2010). | nova
koncepce zahrani¢ni politiky Ruské federace z roku 2008 spiSe rozviji a
doplfiuje koncepci z roku 2000, nez pfinasi novou linii zahrani€ni politiky.
V této zavérecné kapitole se v prvni podkapitole zaméfim na analyzu

strategickych zahrani¢né-politickych dokumentd (Koncepce zahraniéni

™ Prezidentem se stal 7. kvétna 2008 (Medvédév, 2008: 5).
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politiky RF z roku 2000 a z roku 2008, Strategii narodni bezpecnosti RF z
roku 2000). Pomoci jejich analyzy se pokusim zjistit, do jaké miry se zde
projevuje Vvliv ideji eurasianismu, popfipadé ktery pfistup, dle
konceptualizace Andreje Tsygankova, je dominantni.

V druhé podkapitole se budu vénovat pusobeni Ruska v Eurasii
z hlediska jednotlivych geopolitickych Skol eurasianismu, tak jak je
definoval Andrej Tsygankov (stabilizacni, expanzionisticky, civilizacni a
geoekonomicky pfistup) a pokusim se najit praktické pfiklady
v zahrani¢ni politice Ruské federace, které nesou znaky téchto konceptu.
Zaroven se pokusim odpovédét na otadzku, zda Rusko od nastupu
Vladimira Putina hraje roli eurasijské velmoci a postupné tak naplnuje

ideje eurasianismul.

4.1. Analyza strategickych dokument 0 ZP Ruské federace

V této podkapitole, se budu zabyvat zakladnimi dokumenty, které
jsou vyznamné pro formovani ruské zahraniéni politiky v dobé vlady
Vladimira Putina a Dmitrije Medvédéva.”

Pro tuto ¢ast prace jsem vybrala tfi strategické dokumenty Ruské
federace Koncepci zahrani¢ni politiky RF z roku 2000 a z roku 2008,
Strategii narodni bezpecnosti RF z roku 2000, které stanovuji strategické
priority v oblasti zahrani¢ni politiky. B&€hem roku 2009 byla vydana
aktualizovana verze Strategie narodni bezpeénosti RF do roku 20207°,
ktera se v podstaté neliSi od Strategie narodni bezpecnosti z roku 2000 a
pokud jde o vnéjSi bezpec€nostni politiku, v mnohém navazuje na
Koncepci zahrani¢ni politiky RF z roku 2008, proto nepovaZuji za dulezité

se ji vtéto casti podrobnéji vénovat, stejné jako dalSim strategickym

> Jsem si védoma toho, Ze proces utvareni zahrani¢ni politiky Ruské federace je slozity
proces, ktery se kona na vladni a nevladni drovni. Studium procesu pfijimani
zahrani¢népolitickych rozhodnuti znamena studovat politicky systém statu, jeho strukturu,
hierarchii, a dale vyzaduje pochopeni skuteénych motivi akci. Vzhledem k zaméfeni prace se
budu soustfedit pouze na dil¢i ¢ast tohoto procesu, kterou povaZzuji v moji praci za podstatnou.
’® Strategie narodni bezpe énosti RF do roku 2020.

Zdroj: http://lwww.scrf.gov.ru/documents/99.html (10. 4. 2012).
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doktrindm, Vojenské doktriné RF z roku 2000 a 2010. Dduraz tak bude
kladen na a Koncepce zahrani¢ni politiky Ruské federace z roku 2000 a
2008.

Pomoci jejich analyzy se pokusim zjistit, do jaké miry se zde projevuje
vliv ideji eurasianismu, popfipadé ktery pfistup, dle konceptualizace

Andreje Tsygankova, je dominantni.

4.1.1. Koncepce zahrani €éni politiky Ruské federace 2000

Dne 28. ¢ervna 2000 byla prezidentem Ruské federace, Vladimirem
Putinem, podepsana nova koncepce ruské zahrani€ni politiky; systém
nazoru na obsah a zakladni sméry zahraniéni politické aktivity v Rusku a
souhrn postoju a oblasti z4jmU, na které by se ruska zahrani¢ni politika
méla zaméfovat v dalSich letech. Tato koncepce Ruskou federaci
predstavuje jako velmoc, ktera by méla byt jednou z nejvlivnéjSich center
moderniho svéta majici odpovédnost za udrzeni bezpecnosti ve svété jak
v globalnim, tak i regionalnim mé&fitku.”’

V této koncepci je uvedeno: ,Nejvétsi prioritou zahranicni politiky RF je
chranit zajmy jednotlivce a spolec¢nosti a v ramci tohoto procesu, by tedy
mélo dojit k dosazeni nékolika primarnich cild.“ Mezi tyto cile patfi napf.
zajisténi spolehlivé bezpec€nosti statu, ochranu a posileni jeho
svrchovanosti a Uzemni celistvosti; dosazeni pevného a prestizniho
postaveni ve svétovém spoleCenstvi a to plné v souladu se zajmy Ruské
federace jako velmoci a jako jednoho z nejvlivnéjSich center moderniho
svéta, vytvoreni dobrych sousedskych vztah podél obvodu hranic Ruska
a snaha o odstranéni stavajicich a zabranéni vzniku potencionalnich

ohnisek napéti a konfliktll, prosazovani prav a z4mua ruskych ob&anu a

" Koncepce zahrani éni politiky Ruské federace 2000  Zdroj:
http://fas.org/nuke/guide/russia/doctrine/econcept.htm. (3. 4. 2012).
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krajan( v zahrani¢i a podpora pozitivniho vnimani Ruské federace ve
svéts.’®

Na globalni Grovni ma tedy Rusko pfedni zdjem na vytvofeni
multipolarniho systému mezinarodnich vztahd. Hlavnim centrem pro
regulaci mezinarodnich vztahu v 21. stoleti by méla podle této koncepce
zlistat Organizace spojenych narodd”. Rusko si také velmi vazi Gdasti
ve skupiné G8, jenz umoznuje konzultovat a koordinovat akce s prednimi
svétovymi mocnostmi. Ruska federace hodla posilit svou spolupraci s
partnery v tomto foru. Rusko chce dale prosazovat posileni mezinarodni
bezpeénosti, podilet se na mezinarodnich ekonomickych vztazich a
obrané lidskych prav vSude na svété. Ddulezitym ukolem je vytvofit
pozitivni obraz Ruska v zahraniéi a ziskat pratelsky postoj jinych statc.®

Na regionalni drovni je prioritou rozvoj spoluprace Ruské federace se
¢leny Spole€enstvi nezavislych stati (SNS) na multilateréini a bilaterélni
arovni. Prioritnim Ukolem je posilit vztahy Béloruska a Ruska jako
nejvyssi formu integrace dvou suverénnich statd (unie Bélorusko -
Rusko). Duraz je kladen taktéZ na rozvoj dobrych sousedskych vztaht a
strategického partnerstvi se vSemi Clenskymi staty SNS a na rozvoj
hospodarské spoluprace, vcéetné vytvofeni zény volného obchodu a
realizaci program0 spole¢ného racionalniho vyuzivani pfirodnich zdroja.
Praktické vztahy s kazdym z nich by mély byt strukturovany s ohledem na
vzajemnou ochotu ke spolupraci a pfipravenost ¢lenskych statl vzit v
Uvahu zajmy Ruské federace.?

Vyznamné misto v koncepci zaujima i Evropa (Evropska unie),
jakozto svébytny aktér predevsim mezinarodnich ekonomickych, ale
potenciélné i politickych a bezpe&nostnich vztahu. Hlavnim cilem ruské
zahrani¢ni politiky v Evropé je vytvorfeni stabilniho a demokratického

systému evropské bezpecénosti a spoluprace. Zakladem pro evropskou

® Tamtéz

" OSN je chapano jako duleZity nastroj na podporu postaveni Ruska jako velmoci a nastrojem
k dosazeni multipolarniho svéta.

8 Tamtéz.

8 Tamtéz.
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bezpenost by dle koncepce méla i nadale tvofit Organizace pro
bezpelnost a spolupraci v Evropé (OBSE). Mezi zapadoevropskymi stéty,
S nimiz ma Rusko zjem o rozvoj nadstandardnich bilateralnich vztah,
jsou jmenovany Velka Britanie, Némecko, Italie a Francie. V oblasti
vychodni Evropy dokument klade zvlastni diraz na Pobalti a Balkan.®

Klicova je pro Rusko i spoluprace s NATO, jenz vychazi z dulezitosti
zachovani bezpelCnosti a stability na africkém kontinenté. Rusko je
pripraveno ke konstruktivni interakci v ramci NATO. Intenzita spoluprace
s NATO bude zaviset na jejim souladu s kliCovymi ustanoveni tohoto
dokumentu (rozmisténi konvenénich ozbrojenych sil, jadernych zbrani a
jejich nosi€d na uzemi novych c¢lenskych zemi pFedstavuje velky
problém). Rusko dale deklaruje negativni postoj k rozSifeni NATO. Co se
tyCe s vztahl s USA, Rusko je pfipraveno ke vzajemné spolupraci, i pres
ur¢ité komplikace a rozdilné postoje, které obé zemé zaujimaji. Rusko -
americka interakce je, dle koncepce, nezbytnou podminkou pro zlepSeni
mezinarodni situace a dosazeni globalni strategické stability. Pfedevsim
se to tyka problematiky odzbrojeni, kontroly zbrojeni a proliferace zbrani
hromadného nigeni.®®

V Asii a Pacifiku je prioritou zintenzivnéni spoluprace a ucast
v integracnich uskupenich (Asijsko-pacifické hospodarské spolecenstvi
(APEC), Sdruzeni statua jihovychodni Asie (ASEAN) a tehdejsi
Sanghajské pétce). V bilateralnich vztazich je v asijské oblasti kladen
ddraz na Cinu, Indii a také iran. Afghanistan a v ném panujici rezim
Talibanu je vniman jako hrozba. Jako posledni kliCové oblasti zajmu
ruské zahrani¢ni politiky jsou jmenovany oblasti tzv. Maghrebu a
Mashreku, tedy oblasti ,SirSiho Stfedozemi“ (Persky zdliv a severni
Afrika), vztahy s Organizaci Africkych statd a se zemémi Latinské

Ameriky.

8 Tamtéz.
8 Tamtéz.
# Tamtéz.
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Zahraniénépoliticka doktrina zroku 2000 pfedstavuje, dle
Kuchyhkové, urlité prfemosténi vedouci zahrani¢ni politiku Ruské
federace do nové etapy, ktera v pragmatickém a realistickém smyslu
smifuje a syntetizuje nékteré tyto principy eurasianismu piedstavujici
vyjadieni Zivotnich zajma Ruska s ur€itymi koncepty, na které se
odvolavali zapadnici v prvnich letech ruské samostatnosti (Kuchynkova,
Smid, 2006: 43).

4.1.2. Koncepce narodni bezpe €énosti Ruské federace 2000

V roce 2000 byla kromé& Koncepce zahrani¢ni politiky Ruské federace
zverejnéna také nova Koncepce narodni bezpecnosti Ruské federace.
Narodni zajmy Ruska na mezinarodni scéné podle ni, spocivaji v
udrZzovani suverenity, posileni ruské velmocenské pozice. Ke kli¢ovym
bezpeénostnim prioritam Ruska dle nové koncepce nalezela podpora
ideologii vytvafeni multipolarniho svéta a asili o SirSi integraci do svétové
ekonomiky, jehoz soucasti mél byt i rozvoj spoluprace s mezinarodnimi
ekonomickymi a finanénimi organizacemi. V koncepci se uvadi, Ze
ohroZeni narodni bezpec¢nosti Ruské federace v mezinarodni sféfe muze
byt zplsobeno pokusy jinych statd oslabit pozici Ruska jako jednoho z
vlivnych center multipolarniho svéta, tim Zze budou branit Ruské federaci
ve vykonu néarodnich zajmu a oslabi tak jeho postaveni v Evropé, na
Stfednim vychodé, Zakavkazsku, Stfedni Asii €i asijsko-tichomoiské
oblasti. Poukézala také na znaény narlst nebezpedi terorismu v
nékterych zemich, v€etné Ruské federace a téZ na mezinarodni charakter
teroristické hrozby. Jako nové hrozby pro vnéjSi bezpeénost Ruska
dokument jmenuje intervence do jeho vnitfnich zalezitosti, ignorovani
jeho z4md a zasahovani do nich napfiklad prostfednictvim rozSifovani

vojenskych alianci. %

% Koncepce narodni bezpe &nosti Ruské federace 2000  Zdroj:
http://www.russiaeurope.mid.ru/russiastrat2000.html (3. 4. 2011).
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4.1.3. Koncepce zahrani €ni politiky Ruské federace z roku 2008

Na konci roku 2008, rusky prezident Medvedév nastinil pét principu

zahranicni politiky Ruské federace:

1. Rusko uznava nadfazenost zakladnich principd mezinarodniho prava,
které definuji vztahy mezi civilizovanymi lidmi a vramci se zasadami
mezinarodniho prava bude také rozvijet své vztahy s ostatnimi staty.

2. Svét by mél byt multipolarni. Unipolarita a dominance jedné mocnosti,
vtomto pfipadé USA je nepfijatelna. Takovy svét je nestabilni a hrozi
konflikty. 3. Rusko nechce konfrontaci s jakoukoli zemi. Zaroven Rusko
nesmi byt izolovano, Rusko bude rozvijet pratelské vztahy jak s Evropou
tak Spojenymi staty americkymi a s ostatnimi staty svéta jak jen to bude
mozne.

4. Absolutni prioritou je pro Rusko ochrana jejich ob&anl v zahranici.
Kazda agrese bude Celit ruskému odporu.

5. Rusko ma regiony s exkluzivnimi zajmy. V téchto regionech jsou
spojenci Ruska a jeho blizci sousedi. Rusko musi s témito staty vytvofrit a

zachovat pratelske vztahy (Vidyaykin, 2010).

Tyto principy jsou ve veétSiné pfipadd shodné s hlavnimi body
Koncepce zahraniéni politiky z 12. srpna 2008.

Zamérem Koncepce zahraniéni politiky roku 2008 je doplfiovat a dale
rozvijet ustanoveni koncepce z roku 2000. V dokumentu je jiz
konstatovano posileni role Ruska v mezinarodnich vztazich: ,Vyvoj v
oblasti mezinarodnich vztahd na pocatku 21. stoleti a posilovani Ruska
vyzaduji pfehodnoceni priorit ruské zahraniéni politiky s pAhlédnutim k
posileni Ulohy v mezinarodnich vztazich. Moderni svét prochazi
zasadnimi a dynamickymi zménami, které maji hluboky dopad na zajmy
RF a jejich obéand. Nové Rusko, zaloZzené na pevném zakladé svych

narodnich zajmd nyni ziskalo plnohodnotnou roli v mezinarodnich
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zaleZitostech." V otazkach narodni bezpec€nosti je nadale zdGraznén
nesouhlas s unilateradlnimi akcemi, které dle dokumentu pouze
destabilizuji mezinarodni situaci a ignoruji principy mezinarodniho prava.
Opét je zde zduraznéna touha Ruska po posileni multilateralismu v
mezinarodnich vztazich a ruska zahrani¢ni politika je, stejné jako v
predchozi koncepci z roku 2000, oznaCena za otevienou, pfedvidatelnou
a pragmatickou, uréovanou ruskymi narodnimi zajmy.2®
Co se tyCe regionalnich priorit. Na prvnim misté je jmenovana

bilateralni a multilateralni spoluprace v oblasti SNS a politick& spoluprace
s Béloruskem ¢i Kazachstdnem a sledovani integracnich procesU
v ¢ernomorfském a kaspickém regionu. PozZadavkem je vyvazena
spoluprace s EU a USA v euroatlantickém prostoru. Koncepce ale
vyjadfuje zasadni nesouhlas s moznosti rozSifeni NATO o Gruzii a
Ukrajinu a s vystavbou prvki protiraketové obrany v Polsku a CR. Déle
by Rusko také mélo rozvijet vyhodné bilateralni vztahy s nékterymi
Clenskymi staty, pfedevSim staty zapadni Evropy, s nimiZz ma Rusko
dalezité ekonomické vztahy i vztahy v energetické oblasti — Némecko,
Francie, Italie, Spanélsko, Finsko, Recko, Nizozemi a Norskem.®’

Prioritou Ruska v politice vaci Asii, je stale rozvijet pratelské vztahy s
Cinou a Indii, pomoci intenzivné&jsi spoluprace a strategického partnerstvi
Ruska-Ciny, by se méla zajistit regionalni a globalni stabilita.®

Na rozdil od let studené valky, kdy zakladem velmocenské politiky byla
vojenskad sila, je nyni ruskou prioritou posilovani ekonomické moci, ktera
ma v souCasném globalizovaném svété primarni vyznam. To se
bezprostfedné odrazi i na vztazich Ruska se vSemi vyznamnymi
svétovymi aktéry. Rusko klade velky vyznam na rovnovdhu moci, zény
zajmu a geopolitiku. Vyrazem pragmatické politiky je pravé orientace

Ruska na vytvareni multipolarnino svéta, kde bude vedle sebe existovat

% Koncepce zahrani énf politiky 2008 Zdroj:
http://archive.kremlin.ru/eng/text/docs/2008/07/204750.shtml (3. 4. 2012).
87 ™~

Tamtéz.
% Tamtéz.
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nékolik hlavnich center moci (USA, EU, Cina, Indie), fada regionalnich

mocnosti a regionalnich organizaci (Balaban, 2010: 52-53).

Zavérem této podkapitoly muzZeme konstatovat, Ze vSechny
zmifiované doktriny jsou vypracovany ve stejném stylu a tvofi formalni
zaklad zahraniéni politiky Ruské federace. NejvyraznéjSimi rysy
zahrani¢ni politiky Ruské federace se stal princip pragmatismu, uznani
postaveni Ruska jakoZto velmoci v mezinarodnim systému a ddraz multi-
vektorovému sméfovani zahrani¢ni politiky. Sou€asné Rusko se snazi se
hrat vyznamnéjSi roli v mezinarodni politice, prosazovat své narodni
zajmy a Celit souCasny hrozbam, hlavné na globalni tGrovni v ramci OSN,
G 8 atd., uprfednostiiuje mezinarodni pravo a klade vysSi duraz na
multilateralni diplomacii. Sou€asna ruska zahraniéni politika je zaméfena
na posileni prestize Ruska, podporu hospodéafského oziveni a rustu, dale
na zachovani domaci stability, coz ma zajistit, aby Rusko bylo schopné
branit své zajmy i v budoucnosti.

Koncepce narodni bezpecnosti i zahrani¢népoliticka doktrina z roku
2000 a 2008 do zna&né miry zakotvuji zakladni teze eurasianismu zvlasté
je to ddraz na multipolaritu svéta a narodni zajmy Ruska v jeho
bezprostfednim okoli v eurasijském prostoru, posilovani ekonomické
moci se vzrUstajicim durazem na geoekonomické prvky, pak zietelné
odkazuji na ideje dvou Skol neoeurasianismu tj. stabilizaéni a

geoekonomicky pfistup.

4.2. Rusko a jeho role v Eurasii

Bé&hem prvnich let Putina v prezidentském Gradé byly patrné velké
nadéje mezi zastanci eurasianismu, Ze si Rusko zvoli eurasijsky smér
zahrani¢ni politiky. V roce 2000 na summitu Asijsko-pacifického
hospodarského spole€enstvi (APEC) v Bruneji, Putin prohlasil, Ze Rusko

se vzdy citilo byt eurasijskou zemi (Mankoff, 2012: 79). Ve svém projevu
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k Federalnimu shromézdéni v roce 2005 zase mluvil o nutnosti ruské
civilizaéni mise na eurasijském kontinentu, ale zduraznil, Ze Rusko vzdy
bylo a je pfednim evropskym narodem. Ve vétSiné pfipadl, Putin
vétSinou odkazoval na evropskou identitu Ruska. Ve svém kazdoro¢nim
projevu z roku 2003, napfiklad Putin uvedl, Ze integrace do Evropy
predstavuje pro Rusko historickou volbu (Mankoff, 2012: 79).

Jaky byl tedy postoj Vladimira Putina k eurasianismu. Marlene
Laruelle, ve své knize piSe, Zze ze zacCatku roku 2000 se termin
eurasianismus zacal Castéji vyuZivat, k tomu aby popsal vyvoj ruskée
zahranicni politiky. B€hem éry zahrani¢ni politiky Jevgenije Primakova je
patrnd snaha o navazani uzSich vztah( s asijskymi mocnostmi a snaha
stat se eurasijskou velmoci, je zde vidét pomérné velky vliv a podpora
eurasianismu. Je vSak otazkou, zda tento aspekt ruské zahraniéni politiky
v dobé Vladimira Putina ma opravdu néco spoleéného s eurasianismem
(Laruelle, 2008: 7).

Matthew Schmidt ve svém ¢lanku Is Putin Pursuing a Policy of
Eurasianism?, tvrdi, ze rusk& politika je dualisticka, u€inné oddélena ve
dvou odliSnych arénach: ekonomické a politicko-filozofické a i kdyz Putin
pouZziva pseudo-filozofickou rétoriku eurasianismu, neni pravdépodobné,
Ze budou do souc€asné politiky implementovany napf. politické pozadavky
Dugina, tak jak je prezentuje ve svém Mezinarodnim eurasijském hnuti®
(Shmidt, 2005: 87-97).

Co se tyCe celkového hodnoceni vlady prezidenta Putina
Alexandrem Duginem, tak bylo velmi pozitivni. PfedevSim diky tomu, Ze
Putin slepé nenasledoval Zapad a upevnil ruskou moc v postsovétském
prostoru. Jeho posouzeni Medvedéva je mnohem kriti¢t&jSi, obvinil
Medvédéva, Ze se vramci vztahl s USA chova jako ,karikatura“, ktera
ztratila svoji cestu (Mankoff, 2012: 71)

% Alexander Dugin nejprve zaloZil v roce 2001 hnuti Eurasia, hnuti se postupné transformovalo
do strany Eurasijsky svaz, stranu ale Dugin opustil a od roku 2003 je lidrem Mezinarodniho
eurasijského hnuti (Laruelle,2008: 107-111).
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Ideu euroasianismu je mozno chapat v nékolika rovinach. Jak jsem
uvedla jiz vteoretické c&asti, od pocatku devadesatych let dochazi
k vzestupu geopolitiky v ruském politickém diskursu, nedilnou soucéasti
tohoto vzestupu byl posun od ideologie k cilevédoméjSi zahranicni
politice. Podle Natalie Morozové vznikla nova definice geopolitiky, ktera
byla na zac¢atku devadesatych let propojena s klasickym porevoluénim
eurasianismem, vznikl tak jeden z vyraznych rysd zahraniéni politiky
Ruské federace — propojeni geopolitiky s eurasianismem (Morozova,
2009: 669).

V néasledujici podkapitole se zaméfim na pusobeni Ruska v Eurasii
z hlediska jednotlivych geopolitickych Skol eurasianismu, tak jak je
definoval Andrej Tsygankov (stabilizacni, expanzionisticky, civilizacni a
geoekonomicky pfistup) a pokusim se najit praktické pFiklady
v zahrani¢ni politice Ruské federace, které nesou znaky téchto konceptu.
Z pohledu eurasianismu lze vnimat fadu zahrani¢népolitickych kroku, jenz
Rusko v poslednich letech podniklo. NiZze uvedené pfiklady pfedstavuiji
jen ukazku toho, jak je mozné na zakladé eurasianismu, interpretovat
jednotlivé zahrani¢népolitické kroky Ruské federace s cilem posilit svou

pozici v Eurasii, coz je velmi dulezity geopoliticky aspekt eurasianismu.
4.2.1. Stabiliza €éni role Ruska v Eurasii — integra €éni procesy v Eurasii

Namisto chapani Ruska jako tradi¢niho impéria usilujiciho o zisk
Uzemi se prosazuje organiza¢ni role zemé a neformalni kontrola nad
teritoriem postsovétské Eurasie. Rusko by tak mélo hrat vétsi roli v
postsovétském prostoru, aby uchranilo své geopolitické zajmy, zvlasté
stabilitu regionu. Za ucelem efektivniho vykonavani role stabilizatora je
pro Rusko nutné udrzet si velmocenské postaveni. Bez né nemuize v
eurasijském regionu panovat mir a stabilita. Zachovani velmocenského
statusu ma byt dosaZzeno prostfednictvim politiky politicko-vojenské

rovhovahy a pomoci ruaznych, integraénich projektd v regionu
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(Tsygankov, 2003). Tak popisuje Tsygankov pfistup k Eurasii ze strany
zastancu stabilizaniho pfistupu eurasianismu.

Zasadnim impulsem soucfasné ruské politiky je touha posilit svou
politickou pozici v euroasijském regionu. Jak sam Vladimir Putin uved!:
.Kolaps Sovétského svazu predstavuje nejvétSi geopolitickou katastrofu
20. stoleti.“ *° Rusko se snazilo posilit svou geopolitickou pozici v regionu
zvySovanim objemu ekonomické a politické spoluprace, kam spada
aktivni rozvoj regionalnich organizaci s u€asti Ruska. Moskva iniciovala
Gtyfi projekty na Uzemi byvalého Sovétského svazu — Spoleéenstvi
nezavislych statd (SNS), Organizaci dohody o kolektivni bezpecnosti
(ODKB), Sanghajskou organizaci spoluprace (SOS) a Euroasijské
ekonomické spole€enstvi (EVrAZES).

V souCasné dobé se dulezitym projektem stavad vytvoreni
Eurasijského svazu, jenz byvalym sovétskym republikAm navrhl rusky
premiér Vladimir Putin. Navrh byl pfijat jako sou€ast programu
nadchazejiciho Putinova Sestiletého prezidentstvi. Rusti komentatofi
usoudili, Ze navrh nepochybné zaboduje u voli€d, dosud nostalgicky
vzpominajicich na Sovétsky svaz, jakkoli sdm premiér zameér znovuoZzZivit
SSSR popfel: ,Bylo by naivni pokusit se obnovit, nebo kopirovat néco, co
patfi do minulosti, ale Gzk& integrace na zakladé novych hodnot a
ekonomickém a politickém zakladé je pozadavek dnesni doby.“* Rusko,
Bélorusko a Kazachstan udélaly prvni krok k vytvofeni Euroasijského
hospodarského svazu vlistopadu 2011, kdyZz podepsali spole¢né
prohlaseni a dohodli se na zfizeni Euroasijské hospodarské komise. DalSi
etapou integrace ma byt Euroasijsky hospodaisky svaz se spoleCnymi
pravidly a mozna i spole€nou ménou, ktery ma vzniknout v roce 2015.
Rusky podnikatel Boris Titov se k budouci integraci vyjadfil nasledovné:

,1ato myslenka primarné odpovida politickym zajmdm Ruska. Ale pokud

% BBC: Putin deplores collapse of USSR

Zdroj: http://news.bbc.co.uk/2/hi/4480745.stm (12. 4. 2012).

' BBC: Putin calls for 'Eurasian Union' of ex-Soviet republics

Zdroj: http://lwww.bbc.co.uk/news/world-europe-15172519 (14. 4. 2012).
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stat chce byt velmoci, musi za ni zaplatit. Stejné jako napriklad Amerika

plati za jeho postaveni jako svétového lidra a ¢etnika.*%?

4.2.2. Expanzivni politika Ruska v Eurasii — interv  ence v Gruzii

Ruské zajmy maji byt podle expansionistd zajiStény pouze expansi za
zapadni a vychodni hranice Ruska. Podporuji radikélni doktrinu
zahrani¢ni politiky s cilem zajistit bezpecnost a dominance Ruské
federace. Na Rusko pohlizi jako na kulturné protizapadni stét, ktery
usiluje o neustalou expanzi (Tsygankov, 1999: 36-39). Podle Dugina se
sféra ruského vlivu nema omezovat pouze na prostor byvalého SSSR.
Rusko musi vyuzit své obrovské vyhody strategického umisténi k
mobilizaci zdroju ¢&i zkuSenosti a vyuzit tento potencial k dosazeni Uplné
kontroly nad eurasijskym kontinentem. ,Expanze pfedstavuje nedilnou
soucast historické existence ruského naroda a je Uzce spojena s jeho
civilizaénim poslanim*“ (Dugin, 2000: 107).

V souladu stimto tvrzenim se jako prakticky pfiklad expanzivni
zahrani¢ni politiky Ruské federace jevi ruska invaze do Gruzie v srpnu
2008. Jizni Osetie a Abchazie se snazily ziskat formalni nezavislost od
rozpadu SSSR. Napéti v obou zemich se zacalo stupnovat poté, co byl
Michail Saakasvili zvolen prezidentem Gruzie v roce 2004 a sliboval, ze
bude usilovat o znovusjednoceni zemé. Vale¢ny konflikt mezi Gruzii na
jedné strané a Ruskem, Jizni Osetii a Abchazii na strané druhé. Zacal v
noci z 7. na 8. srpna 2008 tézkymi boji mezi gruzinskymi armadnimi
silami a jihoosetskymi jednotkami, které se snazi o odtrzeni gruzinské
autonomni republiky Jizni Osetie. Ta, stejné jako Abchazie, v roce 1991

vyhlasila jednostranné nezavislost, ktera nebyla Gruzii ani jinym statem

%2 1zvestia: Pokud chce byt Rusko velmoci, musi za to platit (rus. Ecnu Poccust xoueT 6bITh
BENWNKOWN AEPXaBOW, OHa AOSMKHA 3a 9TO MNaTuTb)
Zdroj: http:/fizvestia.ru/story/430 (14. 4. 2012).
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az do skonceni této valky uznana. V zafi 2009 byly oznameny vysledky
nezavislé vysetfovaci komise EU, podle které valku vyvolala Gruzie, a
Rusko pfispélo k eskalaci konfliktu.?®
Tésné pred vypuknutim konfliktu Alexander Dugin prohlasil, ze

Rusko by mélo zadit valku s Gruzii a to ve velkém méfitku: ,Ruska vojska
musi zautocit na Thilisi za u¢elem ochrany svych obéand v neuznanych
republikdch Abchazie a Jizni Osetie a za osvobozeni Gruzie od
americkych okupantd.” (Dugin, 2008). Tento postoj souvisi s jeho teorii 0
tom, Ze Kavkaz hraje dulezitou ulohu v americké strategii, jejimz cilem je
zni¢it Rusko. Dugin povazuje Gruzii za nejvétsi regionalni hrozbu, ktera by
nasledné mohla sabotovat ideu eurasijské integrace, jelikoz Gruzie nema
Vv regionu pfirozeného spojence, diky ¢emuz inklinuje ke spojenectvi s USA a
NATO, které by mélo vyvazit vliv Ruské federace (Dugin, 2000: 199-203).

| pfes pocatecni kritiku Dmitrije Medvedéva, eurasianisté byli velmi
spokojeni s jednanim Dmitrije Medvédéva v ramci konfliktu v Gruzii, ktery
svym jednanim potvrdil historickou velikost Ruska tvafi v tvaf ,zapadnim
hrozbam* (Laruelle, 2008b).

Ochota Moskvy pouzit vojenskou silu proti Gruzii v srpnu 2008
prohloubila napéti mezi Ruskem a mnoha jejimi kliCovymi partnery, ale na
druhou stranu timto Rusko ukézalo, Ze mé& dostate¢nou silu a prestiz hajit

a definovat své zajmy jak je to pro ni vhodné.

4.2.3. Civilizacionisté a partnerstvis  Cinou

Stejné jako expanzionisté, také zastanci tohoto pfistupu, predstavuji
Rusko jako samostatnou jednotku, kulturné protizapadni stat vystupujici v
pfevazné nepratelském svété. Civilizacionisté prejimaji dale ideu
teritorialni velmoci, nicméné neusiluji o pokraéujici expanzi, ale o navrat

uspofadani regionu do plvodnich hranic pfed rozpadem SSSR. Uzemi

» BBC: Georgia conflict a year on.
Zdroj: http://news.bbc.co.uk/2/hi/in_depth/europe/2008/georgia_russia_conflict/default.stm (14.
4.2012)
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tedy neni pro zastance civilizaCniho pfistupu jedinou ddlezitou
proménnou pro obnoveni statusu supervelmoci ze sovétského obdobi. Co
se tyCe spoluprace civilizacionisté podporuji budovani uzSich vztah(
s Cinou, Indii a dal$imi euroasijskymi zemémi (Tsygankov, 2003).

Vztahy s Cinou jsou pro Rusko z geopolitickych, historickych a
ekonomickych ddvodu jednou zhlavnich os jeho zahrani¢ni a
bezpeénostni politiky. Tésnéjsi vztahy s Cinou byly v dobé& prezidentstvi
Vladimira Putina vnimany jako dulezitA podminka pro posileni
zahraniéné-politického postaveni Ruska. Podobn& i Cina povaZovala
zintenzivnéni vztahl s Ruskou federaci za vyznamny nastroj posilujici jeji
vyznam. Kromé& toho spoluprace Ruska a Ciny, vytvafri zaklad pro
aspésné budovani multipolarniho systému ve svété a zaroven umoznuje
Celit USA jako jediné supervelmoci (Balaban, 2010: 70).

Zminény diraz na Cinu se potom projevil i v praktické oblasti ruské
zahrani¢ni politiky v podobé& ruského ministra zahraniCi a pozdéji i
premiéra, Jevgenije Primakova. Ten prosazoval vyvazovani
hegemonickych tendenci USA skrze vychodni politiku a vytvofeni aliance
mezi Ruskem, Indii a Cinou, s moZnosti pfipojeni iranu (viz Primakovova
doktrina). V ramci tohoto sméru pak Rusko posilovalo vzdjemnou
spolupraci s témito staty v bilateralni, ale i multilateralni dimenzi,
napriklad skrze organizace jako je Sanghajska organizace spoluprace
(SOS).

M(iZeme Fici, Ze vzajemny vztah Ruska a Ciny se rozvijel ve tfech
zakladnich smérech. Za prvé jde o strategickou &ast, tedy napfiklad o
obchod se zbranémi, spole¢na vojenska cviCeni, spoluprace v ramci
SOS, spole¢ny pfistup vaéi Severni Koreji a iranu ale také napfiklad
spoluprace na vesmirném programu. Druhym bodem je ideologicka
rovina, kterd se tykd spole¢ného pfistupu k mezindrodnim vztahdm,
konkrétné jde o kladeni dlrazu na multilateralismus a vyrovnavani
hegemonickych tendenci USA a pfistup va&i statni suverenité a

teritorialni integrité. Posledni soucasti potom jsou ekonomické vztahy,
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kam bychom mohli zafadit vzajemny obchod a také energetickou politiku
(Blank, 2006).

V kvétnu 2008, pak bylo pfijato Spolec¢né prohlaseni Ruské federace a
Cinské lidové republiky o hlavnich mezinarodnich otazkach. V prohlaseni
je zduraznéna klicova role Sanghajské organizace pro spolupraci pfi
posilovani strategické stability, miru a bezpec¢nosti, rozvoje hospodarské
a humanitarni spoluprace v Eurasii. Smluvni strany znovu potvrdily svuj
zavazek k daldi konsolidaci vztahG v ramci Sanghajské organizace pro

spolupréci.®

4.2.4. Geoekonomicky p Fistup ve vztahu k Ukrajin &

Geoekonomicky pfistup, jak uz nazev napovida, upfednostiiuje
v souCasném  postudenovaleéném  svétovéem  uspofadani,  roli
geoekonomickych faktord nad faktory geopolitickymi. Rusko se pfi
vyuZivani svého strategického postaveni (kfizovatka Eurasie), nema
omezit pouze na vztahy se Zapadem, ale ma spolupracovat i s asijskymi
zemémi. Stoupenci této Skoly navrhuji fadu nadnarodnich ekonomickych
projektl, které jsou podporovany ze strany statu a soukromeho sektoru,
za Ucasti riznych zapadnich a asijskych zemi. Do téchto projektd fadime
napf. vystavbu novych dopravnich cest ¢i energetickych potrubi
(Tsygankov, 2003). Tato geopoliticka Skola je velmi podobna
stabilizaCnimu pfistupu, takZze je mozné do ni zafadit i vySe popsané
integracni procesy v ramci Eurasie.

Ruska federace ma obrovské zasoby energie. Ma vice nez pétinu
znamych svétovych zasob zemniho plynu a nejméné 75 miliard barel(
ropy, coz je asi 7 % celkové svétove zasoby (Simpson, 2006). Tyto

statistické udaje nam ukazuiji, jaky znacny mocensky vliv ma Rusko.

% Spole éné prohlageni Ruské federace a  €inské lidové republiky o hlavnich
mezinarodnich otazkach 2008 (rus. CoBmecTHas geknapaumnsi Poccunckon ®egepaumm un
Kutarickon HapogHown Pecny6nmku o OCHOBHBbIM MEXAyHapOAHbIM BONPOCaMm).

Zdroj: http://news.kremlin.ru/ref_notes/240 (10.4.2012).
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Zvlasté v postsovétském prostoru pak Ruska federace vyuziva
zavislost na energii jako urcity nastroj k dosazeni politickych cilu a pravé
Ukrajina je toho dobrym pfikladem. Ruské energetické zamy a
pritomnost Ruska v ukrajinskych ropnych rafinériich (zcela vlastni dvé ze
Sesti), tak napf. poskytuji moznost ruskym ropnym magnatim vyjednavat
s ukrajinskym predsedou vlady o cenach benzinu. Nicméné za
rozhodujici se povazuje ruska snaha ovladnout a vlastnit ukrajinské
energetické tranzitni sité, videalnim pfipadé mozna i energetické
zdroje®.

Ukrajina pfedstavuje pro Rusko velmi dilezitou kli€¢ovou tranzitni zemi
dulezitou pro pFepravu ruského plynu k evropskym zakaznikim. Ma
slouzit jako jakasi cesta Ruska do Evropy. Z tohoto duvodu je relevantni,
aby byla zapojena do integra¢nich procesu, iniciovanych Ruskou
federaci. To, ale muze byt problém napf. v pfipadé jiz zmifovaného
projektu Eurasijského svazu, ktery muze pro Ukrajinu pfedstavovat
ohroZeni evropského sméfovani a klasickou volbu vybéru mezi Zapadem
a Vychodem.

Brzezinski ve své knize ,Velka Sachovnice” oznacuje Ukrajinu za
jednu z nejdulezitéjSich zemi pro klidnou budoucnost nasSeho svéta.
Zvlastni pozornost si Ukrajina podle Brzezinského zaslouzi udajné pro
svUj obrovsky vyznam, jenz Ukrajiné pfiklada Rusko. Pro Rusko je a vzdy
bude Ukrajina klicem k pfipadnému znovuvytvoreni ruské velmoci, klicem
k hospodéafskému vzestupu a také klic¢em pfislusnosti Ruska k Evropé —
bez Ukrajiny by jakakoli pfipadna ruska velmoc na bazi SSSR byla vzdy

jiz asijskou entitou nez evropskou mocnosti (Brzezinski, 1999: 117-119).

*Ministerstvo zahraniénich véci, Souhrnna teritorialni informace o Ukrajiné, dostupné na:
http://www.mzv.cz/kiev/icz/obchod_a_ekonomika/souhrnna_teritorialni_informace/index.html
(11. 4. 20112)
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Zavérem této podkapitoly mizZzeme konstatovat, Ze eurasianismus
predstavuje ur€itou geopolitickou sloZzku v zahrani¢ni politice Ruské
federace, ktera predklada jednotlivé navrhy toho, jak by Rusko mélo
jednat v ramci zachovani své Uzemni celistvosti a posileni svého
mezinarodni postaveni.®® Z pohledu tohoto pojeti eurasianismu, lze
vnimat fadu zahrani¢népolitickych krokU, jenz Rusko v poslednich letech
podniklo jako ur€ity zpusob vlivu eurasianismu na zahraniéni politiku
Ruské federace. VySe uvedené praktické pfiklady predstavuji jen ukazku
toho, jak je mozné na zakladé riznych geopolitickych Skol eurasianismu,
interpretovat jednotlivé zahrani¢népolitické kroky Ruské federace s cilem
posilit svou pozici v Eurasii

Ruské usili zajistit si pozici eurasijské velmoci, je ve vySe uvedenych
pripadech viceméné uspésné. Diky svym zasobam ropy a zemniho
plynu, Rusk& federace vyuziva zavislost na energii jako ur€itou zbran k
dosazeni politickych cilli, coz bylo demonstrovano na pfipadu Ukrajiny.
Ochota Moskvy pouzit vojenskou silu proti Gruzii v srpnu 2008 zase
ukazalo na to, Zze Rusko ma dostate€nou silu a prestiz hajit a definovat
své zajmy jak je to pro ni vhodné. Rusky zajem na posileni jeho
mezinarodni prestize a budovani hospodaFskych vztahl vedlo k vétSimu
zapojeni se v Asii. Tésngjsi vztahy s Cinou byly v dobé& prezidentstvi
Vladimira Putina vniméany jako dulezitA podminka pro posileni
zahrani¢né-politického postaveni Ruska. Dulezitym projektem je vytvoreni
Eurasijského svazu, ktery by pro Rusko znamenal dalSi rozSifeni a

upevnéni vlivu v Eurasii.

*® Propojeni geopolitiky s eurasianismem (viz Morozova, 2009: 667—686).
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5. ZAVER

S néastupem Vladimira Putina do funkce prezidenta se pfrevaZzujicim
proudem ruského zahrani¢népolitickeho mysSleni stala teorie tzv.
multipolarniho svéta. Teorie multipolarniho svéta nasla svlj odraz i v
oficialni ruské zahrani¢népolitické koncepci z roku 2000, ktera o Rusku
hovofi jako o velmoci a jednom z nejvlivnhéjSich center moderniho svéta,
jez ma odpovédnost za udrZzeni bezpecénosti ve svété jak v globalnim, tak
i regionalnim méfitku. V obdobi Putinova Ruska tedy spiSe nez pfevratné
zmény Vv hlavnich smérech geopolitické orientace ruské zahraniéni
politky ma vyznam proména nastroju, pragmatizace a ekonomizace
politiky. Jeho pfiklon k realismu az pragmatismu je vidét pfedevSim ve
vztazich k blizkému zahranici. DUleZitou roli nejenom v ekonomické, ale i
v politicko-bezpeénostni dimenzi, hraje ekonomika jakozto kliCovy nastroj
pro obnoveni velmocenské role Ruska. Dulezity je také vztah k byvalym
zemim sovétského svazu a zamér, pokusit se obnovit ruskou hegemonii v
oblasti blizkého zahranici, tj. ve stfedni Asii, jiznim Kavkaze a Ukrajiné,
predevsim prostfednictvim snizeni amerického vlivu v téchto zemich
(pfedevsim se jedna o Gruzii a Ukrajinu). Srpnova valka v Gruzii z roku
2008 muze byt dobrym pfikladem tohoto pfistupu, tento konfrontaéni styl
ruské zahraniéni politiky zalozeny na neo-imperialni politice v sobé nese
prvky eurasianismu, zvlasté pak expanzionistického pfistupu.

Od nastupu Vladimira Putina doSlo také k intenzivnéjSimu rozvoji
spoluprace s klicovymi zemémi Asie, predevsim Cinou, coZ souvisi s
ruskou vizi multipolarniho svéta a vyrovnavani moci USA. Po 11. zafi
2001 nejprve nastava Po 11. zafi 2001 nejprve nastava opétovny pfiklon
k USA, pozdéji nasledovany zvySenym zajmem o dalSi regiony, narust
zajmu o ekonomické otazky a v této souvislosti i zintenzivnéni pouzivani
ekonomickych nastroja zahranicni politiky, které ma Rusko, jako

vyznamny exportér surovin, k dispozici
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V zahrani¢ni politice Ruska po nastupu Dmitrije Medvédéva je pak
zachovana urcitd kontinuita vici pfedchozimu obdobi, coZz je patrné
napfiklad i na tom, Ze nova koncepce zahrani¢ni politiky Ruské federace
z roku 2008 rozviji a dopliuje koncepci z roku 2000. Jak jsme mohli vidét
na jednotlivych zahrani€né politickych koncepcich, souasna ruska
zahrani¢ni politika se snazi do zna¢né miry sledovat principy, které
zduraznuji stoupenci rdznych sméru neoerasianismu. Jejich zddvodnéni
je ovSem pragmatické se zdUraznénim silné role ekonomickych zajma a
geoekonomiky v souCasném svété. Jak jiz bylo napsano, Koncepce
narodni bezpecnosti i zahraniénépoliticka doktrina z roku 2000 a 2008 do
znaCné miry zakotvuji zakladni teze eurasianismu zvlasté je to daraz na
multipolaritu svéta a narodni zajmy Ruska v jeho bezprostfednim okoli v
eurasijském prostoru, posilovani ekonomické moci se vzrlstajicim
dirazem na geoekonomické prvky, pak zietelné odkazuji na ideje dvou
Skol neoeurasianismu tj. stabilizacni a geoekonomicky pfistup.

Hlavnim cilem mé prace byla snaha nalézt praktické projevy
eurasianismu Vv zahrani¢ni politice Ruské federace a zaroven potvrdit Ci
vyvratit hypotézu o tom, zda Rusko hraje roli eurasijské velmoci a
postupné tak naplfiuje ideje eurasianismu a to na zakladé dualezitého
geopolitického aspektu eurasinismu, pozice a role Ruska v Eurasii.

Zavérem tedy muzeme konstatovat, Ze pokud budeme vychazet
z geopolitického vyznamu eurasianismu v zahrani¢ni politice Ruské
federace, tak pfi konfrontaci teoretickych sméru eurasianismu, dle
konceptualizace Andreje Tsygankova, s realnou zahrani¢ni politikou
Ruské federace v Eurasii, muiZzeme najit praktické projevy vlivu
eurasianismu v zahrani¢ni politice Ruské federace. Praktickym pfikladem
vlivu expanzionistického pfistupu eurasianismu na zahraniéni politiku
Ruské federace muZze byt ruska invaze do Gruzie v srpnu 2008. V ramci
vlivu stabilizaéniho pfistupu eurasianismu, muzeme uvést jako prakticky
pfiklad integracni procesy v Eurasii iniciované Ruskem, zvlasté pak

v soucasné dobé probihajici projekt na vytvoreni Eurasijskeého svazu. Vliv



83

civilizaCniho pfistupu eurasianimu je patrny pfi rozvijeni strategického
partnerstvi s Cinskou lidovou republikou. Co se tyée geoekonomického
pristupu eurasinismu, tak tento vliv na zahraniéni politiku Ruské federace
je patrny, podobné jako v pfipadé stabilizacniho pfistupu, v podpofe
integracnich procesl iniciovanych Moskvou v oblasti Eurasie, dalSim
pfikladem vlivu tohoto sméru na zahraniéni politiku, muaze byt vyuzivani
zavislosti na energii jako urcitého nastroje k dosazeni politickych cilt, coz
bylo demonstrovano na pfipadu Ukrajiny.

VySe uvedené praktické pfiklady predstavuji jen ukazku toho, jak je
mozné na zakladé rdznych geopolitickych Skol eurasianismu,
interpretovat jednotlivé zahrani¢népolitické kroky Ruské federace s cilem
posilit svou pozici v Eurasii. Ruské Usili zajistit si pozici eurasijské
velmoci, je ve vySe uvedenych pfipadech viceméné uspésné. Diky svym
zasobam ropy a zemniho plynu, Ruska federace vyuziva zavislost na
energii jako urcitou zbran k dosazeni politickych cild, coz bylo
demonstrovano na pfipadu Ukrajiny. Ochota Moskvy pouZit vojenskou
silu proti Gruzii v srpnu 2008 zase ukazalo na to, Ze Rusko ma
dostateCnou silu a prestiz hajit a definovat sveé zajmy jak je to pro ni
vhodné. Rusky zajem na posileni jeho mezinarodni prestize a budovani
hospodarskych vztaht vedlo kvétSimu zapojeni se v Asii. Tésnégjsi
vztahy s Cinou byly v dobé& prezidentstvi Vladimira Putina vnimany jako
dalezita podminka pro posileni zahraniéné-politického postaveni Ruska.
Dulezitym projektem je vytvofeni Eurasijského svazu, ktery by pro Rusko
znamenal dalSi rozSifeni a upevnéni vlivu v Eurasii. Na zakladé této
analyzy tedy mizeme povazovat hypotézu o tom, Zze Rusko hraje roli
eurasijské velmoci a postupné tak naplfiuje ideje eurasianismu za

potvrzenou.
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Priloha €. 3

Struktura multipolarniho sv  éta — eurasijska vize budoucnosti



Zdroj: http://evrazia.info/modules.php?name=News&file=article&sid=1886 (5. 3. 2012).
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This work deals with the influence of eurasianism on foreign policy of the
Russian Federation. The aim of this dissertation is to examine the
practical manifestations of eurasianism in foreign policy of the Russian
Federation and also to answer the question of whether Russia is playing
the role of Eurasian power and gradually fills eurasianismu ideas.
Emphasis will be placed, especially on the period of President Vladimir
Putin and Dmitry Medvedev. However, the work will reflect on what role
occupied euroasianism plays in Russian foreign policy in various stages
of its development after 1991 until the rise of Vladimir Putin as president
of the Russian Federation. To map the dominant currents of modern
Russia's eurasian geopolitical thinking will build on the work of A. P.
Tsygankova.

The beginning of significant influence of eurasianism, on the real
foreign policy of the Russian Federation is associated with the onset of
Yevgeny Primakov to the position of foreign minister in 1996. Primakov
began to pursue an independent policy and international cooperation of
Russia with Europe and Asia, as an alternative to U. S. global domination.
The concept of national security and foreign policy doctrine of the 2000
and 2008 largely enshrine the basic thesis that eurasianism particularly
emphasises the multipolarity of the world and the national interests of
Russia in the immediate vicinity of the Eurasian area, the strengthening of
the economic power with increasing emphasis on the geo-economic
elements, they then clearly link the ideas of two neoeurasianism schools

stabilization and geo-economic approach.



