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Bakalarsk& prace ma celkem 105 stran textu a 1 pfilohu a je rozdélena na teoretickou a praktickou
¢ast. Prace je logicky ¢lenéna na Gvod, literarni reSersi, cile, metodiku, vysledky a diskuzi se
zavérem. Autorka prokazala dobrou orientaci v literatufe, o Cemz sveédci pocet 87 citovanych
literarnich pramen(. Informace vyhledala, utfidila a zpracovala do kone¢né podoby v rozsahu
stranek, jeZ jsou vymezeny na bakalarskou préci.

Autorka svou praci splfiuje vyty&ené cile, provedla analyzu literatury tykajici se FGF 23 a jeho
vyznamu u nefrologickych pacientl a v klinické osteologii. Byla provedena retrospektivni analyza
laboratornich parametr( kalciofosfatového metabolismu na dialyzaénim oddéleni Klatovské
nemocnice, a.s. Cilem prace bylo zhodnoceni parametrd kalciofosfatoveho metabolismu u
dialyzovanych pacient v obdobi 3 let. Mezi analyzované parametry autorka zaradila laboratorni
vySetfeni albuminu, fosforu, kreatininu, parathormonu, FGF 23 a dalSich. Pracovala s daty, které
statisticky vyhodnotila a zpracovala do pfehlednych tabulek a boxplotu. Pro zpracovani BP bylo
zadano 6 vyzkumnych otazek, které autorka resi v empirické Casti prace.

PFfipominky mam k jazykové drovni prace a odbornym formulacim v textu v teoretické ¢asti, které
snizuji kvalitu prace. Je zde patrné velka neobratnost v prekladu z anglického jazyka, vyznam celé
fady vét v prekladu ztraci vyznam a jsou nesmysliné. Z chemického pohledu na problematiku se v
praci objevuji nepfesnosti, napf. vapnik, hof¢ik ....jsou ionty (nejsou, jedna se o prvky, iontové formy
jsou Ca2+ a Mg 2+) Na str. 23 se autorka zmirnuje o zvySené frakéni exkreci PO4 — coz by znamenal
oxid fosfori€ely, coz je nonsense, pravdépodobné je mysSlen PO43- nebo HPO42- . Za formalni
chyby povaZzuji nedodrzovani zavedenych zkratek, pro ¢tenéfe je to matouci. Soucasné napr.
zavedend zkratka PTHrP v textu, neni v seznamu zkratek. Jednotky jsou nékde vyjadfovany slovem
nékde zkratkou (gram vs. g). Na str. 31 autorka popisuje, Ze molekulova hmotnost PTH dosahuje
hodnoty 9300, ale chybi zde pravdépodobné kus textu, ¢eho... Da nebo kDa? SouCasné se zde cela
fada informaci opakuje. Na str. 33 se dokonce opakuje cely odstavec textu.

Prakticka ¢ast prace feSi problematiku zhodnoceni parametru kalciofosfatového metabolismu u
dialyzovanych pacientd, ale teoreticka ¢ast dialyzované pacienty vabec nefesi. Prace obsahuje velké
mnoZstvi dat, které autorka zdvojuje, popisuje je v textu i v tabulkach. Tabulky s daty jsou pllené
povazuji diskuzi, ktera je vzhledem k velkému mnoZstvi zajimavych dat, které autorka nasbirala,
velmi struénda. A navic, u poloviny textu diskuze jde pouze o popis vysledku.

Praktick& ¢ast prace svou kvalitou jednoznacné prevySuje zpracovani teoretické ¢asti. Prace splfiuje
poZadavky a doporucuiji jej k pfijeti k obhajobé. Praci bych celkové hodnotila jako dobfre.

Otazky oponentky:

1) Prace se tykala vyzkumu a hodnoceni dat v letech 2019-2022, autorka se U&astnila vlastnich
analyz nebo se vénovala pouze vyhodnocovani vysledka(?

2) V charakteristice sledovaného souboru autorka popisuje rozdéleni pacientt do skupiny G4 a G5
dle klasifikace glomerularni filtrace u pacientt s chronickym onemocnénim ledvin (dle doporuceni
KDIGO). Pro¢ 14 pacientl bylo zafazeno do obou sledovanych skupin?

3) Zvysené a vysokeé koncentrace FGF 23 souviseji nejen s progresi chronického onemocnéni ledvin,
ale téZ s dalSimi komplikacemi, mdzete nékteré jmenovat?
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