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1. Cil prace

Cil prace byl splnén formalné i fakticky. Kresba tuzkou, tusi a kvasem byla vhodné pievedena
do digitalni podoby — od teprodukce az po matny inkoustovy tisk na vhodny material.

Koneény vistup vyrazné piekrodil pfedpokladany cil jak v poctu vytiski, tak i v rozsahu

v poctu stran.

2. Struény komentaf hodnotitele

Velice ocefiuji zamyileni Tatsiany Byts nad tématem samoty a prinik do vyznamu slov, ze
kterého postupné vykrystalizoval originalni piibéh i charakter ilustraci, typogtafie a knihafské
zpracovani knihy. Automobil — samohyb, vaimany jako jakési akvarium &i teratium, oddélujic
skly vnitini svét od vnéjstho, je krasnjm a napaditym vyjadienim samoty a ziroven
odlid$téného, pietechnizovaného svéta a vé¢ného pohybu v ném. Autorka na toto osamélé
hem#eni citlivé reaguje s humotrnou nadsdzkou v textu i v ilustracich. Putoviani Sedocernym



svétem Samotatia vzhledem k slovnim hfickim a charakteru ilustraci podanych Zivymi,
skicovitymi tahy kombinujici temné plochy s jemnou kresbou tak neptsobi piilis depresivné a
ponufe a je dynamicky svézi. Tomu vyrazné napomaha i rezie pifbéhu: filmové sttidani
detailu, polodetailu a celku ¢i kontrast drobnych kresbicek s dvoustrankovymi. Temnou
sedocernou a modtou batvu pak obsahové i barevné vhodné dopliluje signalni, vystrazna
zluta. Ta byla vtipné pouzita i v jemném detailu knihy — na stuzkové zalozce, ménici ji ve
vystraznou pasku.

Mnohé z ilustraci, zejména ty celostrankové, by jisté snesly pfevod do techniky litografie a
obstaly by i jako samostatny, volny graficky list.

Ze zaslané digitlni dokumentace lze posoudit charakter ilustraci a obsah dila, nikoli vsak
technické zpracovani knihy. Opiram se proto ve svém komentafi a hodnoceni o detailni
autorcin popis technologického postupu. Ocenuji jeji pili 2 osobni potiebu docilit kvalitniho
digitalniho zpracovani obrazu a textu, ispésné vyfeseni technickych nedostatkd i femeslné

zvladnuti knihaiského zpracovani.

3. Vyjadieni o plagiatorstvi

Z mého pohledu dilo plagiditem neni.

4. Navrhovana zniamka a pfipadny komentaf

Navrhuji hodnoceni ,,vyborné®.
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