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K prepisum z cizich jazyku:

1. Arabské a perské cizojazyCné vyrazy prepisuji maximalné zjednodusené za
vyuziti dispozic Cestiny a pfiblizeni prepisovanych jmen a pojml Ceskému
vnimani. Podobné& pouzivam zakladni znakovy fond, bez zdUraznéni
emfatickych souhlasek, hrdelnic a dalSich specifik zejména arabstiny. Pouze
tam, kde by mohlo dojit k nesrozumitelnému pfepisu, pouzivam bud ustaleny
naturalizovany tvar (Baas), nebo se snazim nejjednodussi moznou formou
pfiblizit regulérni orientalistické transkripci (Da’wa misto napf. Daava). 2.
Arabska jména prepisuji se zachovani arabskych samohlasek (a, u, i), perska
se zachovanim samohlasek perskych (a, e, i, 0, u). Funkce klerikll jsou psany
jednotné s malymi pismeny na zacCatku, a to zejména pro predejiti zamény s
vlastnimi jmény. Obecné se velka pismena, kurzivu a dalSi ozvlastiujici
prostfedky snazim pouZzivat jen v pochopitelnych i nevyhnutelnych pfipadech,
a i tak co nejméné. 3. Arabska pfijemeni, zejména tam, kde se jedna o uzus

(Sadr misto al-Sadr, nebo as-Sadr), pfepisuji vétSinou bez urcitého ¢lenu ,al.



Pfi pouzivani urCitého Clenu v arabstiné prepisuji se zachovani spodoby u

slunecnich souhlasek.

Poznamka:

VSechna uvedena data pouzitd v praci jsou vyjadfena ,naseho letopoctu®,

resp. ,po Kristu®.
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. Uvod

1. Obsah prace

Jednoticim tématem a naplni prace je pokus mapovat a analyzovat postup
Sifeni ideologického poselstvi generovaného blizkovychodni Siitskou kulturou,
a to jak v iranu, tak v Iraku, Syrii a Libanonu. ProtoZe se jedna v nejvétsi mife
o ideologicky vliv zaloZzeny na specificky mistné zabarveném pruniku religie a
politiky, popisuji dany proces kromé ,emancipace” Ci ,radikalizace” i jako
,Sifeni iranskeé Siitské ideologie®.

Pfipoustim, Ze dany termin je diskutabilni, a to nejen jako terminologicky
novotvar. PfestoZe se mUze zdat konzistentni, vyvolava pfi bliz§im zamysleni
potfebu vysvétleni. V zakladnich rysech by se jim mél stat uvod k této praci,
v konkrétnim detailnéjSim rozpracovani pak i jeji samotny obsah.

Jde-li o zaramovani Casové, zaobira se prace v hlavni planu obdobim druhé
poloviny 20. stoleti coby dobou predstavujici historické probuzeni iranske,
irdcké i levantské Siy. Zvlastni pozornost je vénovana precedentim Islamské
revolucie, vrcholici na po€atku roku 1979 svrzenim Saha Rezy Pahlaviho a
jeho Utdkem do zahranidi, stejné jako navratem Ajatollaha Chomejniho
z francouzského exilu a pfevzetim moci prostfednictvim jim dirigované narodni
fronty. Vzhledem k tomu, Ze se v pfipadé revoluce a dalSiho ideologického
sméfovani zemé nejednalo o udalost ndahodnou ¢&i nahlou, vénuji ur€itou ¢ast
prace osveétleni historickych souvislosti, kofenl a kontinuity, na jejichz pozadi
reflektuje déje z nich vychazejici.

Po prvnim oddilu analyzujicim ideologické zdroje, vyvoj a sméry v samotném
iranu pfechazi prace k objasnéni vlivu takto formovanych tendenci na ftfi
zemé&, obsahujici na svém uzemi ideologicky, spoleensky a religiozné na iran
navazané entity, jejichz existence a delSi Ci kratSi precedens ideologickych
kontakti s Persii je do znacné miry kdalSimu pokraCovani ideologické

spoluprace s porevoluénim iranem preduréovaly.



V prvém pripadé se jedna o Irak, misto tradiCnich Siitskych svatyn i zrodu
daného myslenkového sméru uvnitf islamu. Pfi zkoumani obmén a pusobeni
ideologickych vlivl vychazi prace do zna¢né miry z faktu koexistence dvou
hlavnich center &iitské viry (Nadzafu vIrdku a Qomu v iranu), na jejimz
zakladé feSi aspekty dalSi (cesty nazorové obmény, vyznam jednotlivych
stfedisek a osobnosti v nich pUsobicich, jejich teritoridlni dosah i operativni
vyuziti tradice v dobovych obménach diky prestiZi toho ¢i onoho mista atp.).
Specifickym pfipadem je mapovani oboustrannych vztah( za iracko-iranské
valky Ci historické peripetie provazejici z Iraku pochazejici tradicni Siitsky rod
as-Sadr v prabéhu regionalni historie 20. stoleti.

Jako druhy mapuje prace iransky vliv na Syrii, ztoho ve znacné Ccasti
hafizovskou. Po historickém pfiblizeni Siitskych paralel pfichazi prace
s charakteristikou role Syrie zejména coby (spolu)hrace v SirSim iranském
planu na expanzi zapadnim smérem. Vyzkum se odviji nejen na pozadi
historickych faktl, ale aktivné vyuzZiva k nastinéni komplexni situace i dalSich
faktord, které pozici Syrie véi franu (a naopak) ovlivnily, pfedev§im pokud jde
o pristup koficialni iracké politice (pfes zdanlivé s lrakem identickou
baasistickou ideologii €i relativni ekonomickou zavislost na ném byla Syrie pro
Irdku; pfes vlastni mocenské zajmy v Libanonu byla Syrie schopna poslouZit
coby zakladna jak pro ideologickou, tak i hmotnou expanzi iranu do této zemé
atp.).

Libanon, ktery do urcité miry pfedstavuje indikator a cilové dopadisté vSech
doposud zminénych tendenci, je poslednim statem, kde je zkouman
ideologicky vliv franu. Po historickém pfiblizeni dé&jinnych kontakt( obou
teritorii pfechazi prace do faze analyzy iranské ideologické expanze do této
stfedomorské zemé. Nasledna Cast rozboru se tak zaméfuje na obdobi od 50.
let, dalSi logicky koresponduje s obdobim pfed a béhem libanonské obCanské
valky. Na pozadi nutnych souvztaznosti je podstatnym pfedmétem zajmu
prace snaha o identifikaci konkrétnich zakladd, na nichz bude v pfistich letech

iran stavét jakykoli sv(j dal$i postup. Jedna se tak predevsim o jeho kontakty



(Castokrat zprostfedkované pres syrsky Damasek) se Siitskymi entitami na
uzemi Libanonu, formy jejich podpory a komunikaCni kanaly pro pFfenos
ideologické informace. Pozornost je vénovana osobnostem duchovniho i
politického Zivota, sledovan je vSak i vyvoj vorganizacich typu Amal a
specificky Hizbullah, jakoz i Zivotni peripetie Musy Sadra, pro néhoz
pFedstavoval Libanon v ramci jeho €innosti stéZejni pUsobisté.

Integralni soucasti mapovani kazdé z cilovych lokalit bude nastin historického
zazemi, souvislosti, kofenu i déjinné kontinuity, ktery stru¢né pfriblizi zakladni
stavebni kameny soucasné situace v danych teritoriich, a to pfedevSim s
cilem identifikace prvkd, které mohly byt v daném prostiedi rozhodujici
v procesu piijeti & odmitnuti ideologie produkované porevoluénim iranem.
Casové ohraniéeni tématu prace, stejné jako i vyb&r mapovanych teritorii tvofi
predevSim jeji geopoliticko-historické mantinely. Tyto hranice jsou jisté do
ur€ité miry odrazem autorova prfedmétu zajmu a vsvém dusledku tak
predstavuji jisty preskriptivné nadefinovany celek. Zkoumana dopadisté
Jranskeé Siitské ideologie” byla vybrana i s pfihlédnutim k vzajemnym vazbam
mezi jednotlivymi zkoumanymi uzemimi navzajem; ty jsou nejuzsi a probihaji
dlouhodobé i v ruznych intenzitach napfic¢ staletimi. Na zakladé stejné uvahy,
jakoz i s pfihlédnutim ke kompaktnosti a celistvosti prace se pro jeji ucely
pfedmétem zkoumani nestaly napf. zemé Zalivu, zejména napfi. Bahrajn (kde
je sice Siitska mensina vyznamna, jeji pozice je jisté obdobna té ve
zkoumanych teritoriich a i ona zaregistrovala ve 20. stoleti dynamicky vyvoj;
nicmeéné pfi jejim zarazeni by jednak bylo tfeba zahrnout napf. i saudskou
Siitskou mensinu, popfipadé i menSiny z dalSich statd Zalivu; zaroven neni
mozné fici, Zze by existovaly stejné uzké vazby mezi Siitskymi komunitami
napf. Bahrajnu €i ostatnich semi-Siitskych statl Zalivu a témi ze zkoumanych
teritorii, jako navzajem mezi Siitskymi komunitami nachazejicimi se ve
zkoumanych teritoriich atp.).

Pfesto myslim, Ze lze uz jen na zakladé obecné historické obeznamenosti se
vztahy uvnitf této Casoprostorové mnoziny tvrdit, Zze dany celek tvofi mnozinu

relativné uzavienou, nabizejici Siroky repertoar studijniho materialu, z néhoz je



mozné Cerpat informace relevantni nejen pro vyvozeni obhajitelnych zavéru

tykajicich se tématu dané prace.

2. Cile prace

Na pozadi zminéného Casového a prostorového scénafe bude hlavni
pozornost prace vénovana identifikaci vlivi, forem a kliCovych osob
pfedstavujicich zakladni stavebni soucasti komunikaCnich cest, diky nimz
mohlo byt iranem bud oficialné produkované, z jeho zazemi pfichazejici &i jim
ovlivnéné pojeti Siismu Uuspé&sné coby ideologické zazemi kontakti mezi jim a
danymi teritorii.

Hlavnimi cili by tak méla byt komplexni zprava o kli€ovych osobach,
vzajemném vlivu, kontaktech, skute¢ném dopadu, dédictvi a vyslednych
tendencich predstavujicich nové vychozi podminky prodalSi vyvoj.
Souvisejicimi cili prace by tak méla byt nejen tvorba faktografickych udaja ci
globalnich predstav o probéhlych procesech, ale i vytvofeni predstavy o
a tendenci, do kterych vyvoj vyustil.

Soubézné si timto dana prace klade za cil souhrnné poukazani na faktory,
které napomohly Sifeni porevoluéniho iranského ideologického poselstvi a
s nim souvisejicich jeva v danych teritoriich. Hlavni zamySleni zde bude
probihat pribézné, a to na urovni relevantnich, pfedevSim sociologicko-
demografickych a kulturné-ekonomickych poznatkl. Dané zamys$leni bude pak
mj. slouzit jako dalSi pfispévek do zavérecného diskusniho oddilu.
Argumentacni material bude generovan samotnym textem a prostfednictvim
dilich poznamek, vsuvek a spekulaci, jakoZ i na zakladé praktického
etnografického vyzkumu (terénnich zkoumani, rozhovoru, konzultace
materiall atp.), které autor absolvoval.

Kromé zaujeti vysledného postoje vUCi charakteru Siitské aktivizace napfic
regionem predstavujicino heuristicky pfinos prace tak za uziteCny vedlejSi

produkt povazuji i obeznameni c¢tenafe se souvislostmi zasahujicimi do



hlubSiho déjinného, kulturniho a spoleCenského kontextu obklopujiciho proces

aktivizace iranské Siy a Sifeni jejiho poselstvi napfi€¢ zkoumanymi teritorii.

3. Metodologie vyzkumu a struktura prace

Zakladnim zdrojem informaci pro danou praci jsou bézné dostupné texty,
zejména knihy, védecké Clanky a internetové zdroje. Informace z nich ziskané
budou slouzit k vytvofeni hlavniho pfehledu sledovanych udalosti, souvislosti
a mapovaného tématu. Jako prvni takto bude popsan vyvoj v samotném iranu,
popofadé budou nasledovat z ného vychazejici analyzy cilovych teritorii.
V kazdém oddilu bude kladen zvlastni diraz na hledani kli€ovych faktord,
které umoznily proces $ifeni Siitské ideologické zpravy z iranu do danych
teritorii (tj. osobnosti, komunikaCnich stezek, metody, instituci atp.). Tyto
informace budou ziskavany rovnéz z bézné dostupnych psanych zdrojd,
CasteCné vSak i zterénnich rozhovorl a sondaze zkoumajici vztah k dané
problematice ve zkoumanych oblastech. Vzhledem ktomu, Zze se vyzkum
prace zamérfuje na tematiku nachazejici se v sou€asné dobé na uzemi Ctyfech
statnich celkd (byt sdruzujici jedno Uzce souvisejici téma), nelze garantovat
snadnou dostupnost k informantim ze vSech z nich.

Podobné je to se souvisejici tematikou, jiz bych rad dopfral v textu zminku, a
sice reflexi dopadu daného pUsobeni na cilovou populaci. | vtomto pfipadé
budou konzultovany pfimé materialy (literatura, tisk), intenzivnéji bude vsak
vyuzita informace od informantd (jak S§iité, tak ne-Siité ¢ nemuslimové).
Vystup, spocivajici v obeznameni s charakterem zkoumané populace, je
v praci zahrnut v zavére¢né diskusi dotykajici se jak souhrnu identifikovanych
tendenci chovani, majicich za dusledek jisté reakéni stereotypu dané
komunity, tak urcité predikce dalSiho vyvoje, vnémZz se obdobné druhy
chovani, reakci Ci tendenci k nim opét mohou projektovat. Dané pozorovani je
mozné diky dlouhodobéjSimu pobytu autora v oblastech souvisejicich

vr waw s

franu.



Samostatnym podtématem je snaha zaujmout postoj k samotné podstaté
Sifeni Siitsky zabarvené ideologické informace souvisejici s patranim po pravé
podstaté jejiho charakteru. SpiSe nez vynasenim arbitrarniho rozhodnuti (byt
podepfené argumentaci) ozfejmim dané téma prostfednictvim diskuse a
shrnuti nejdllezitéjSich argumentl ve prospéch té &i oné teorie. Upozornéni
na téma socialniho podtextu Siitské ideologie a ideologizace a jeho mozné
paralely s marxistickym konceptem ,tfidniho boje“ povazuji za dullezité —
muze-li byt jeho image diky své formé vnimano jako regionalni, nemusi to
samé platit o jeho obsahu a poselstvi, které piinasi'. Kromé samotného
komentare k podstaté daného poselstvi v regionu by se dana diskuse tedy
méla zaobirat i tim, do jaké miry je a) konflikt irdnem inspirované regionalni iy
konfliktem ryze naboZenskym, &i b) do jaké miry se da povazovat spiSe za
konflikt socialni, disponujici vtakovém pfipadé diky své obecné

srozumitelnosti potencialem globalniho vyznamu.?

'Ze zapadnich autorU-filozof( diskusi na toto téma oteviel mj. Michel Foucault sérii svych reportazi
z revoluéniho iranu, obohacené o viastni poznatky tykajici se jeho chapani konceptu moci, motivace a
formy iranského odporu vic¢i modernité a westernizaci, jakoz i obecnéjSich tvah relativizujicich moc a
ji produkovanou ,ideologickou“ pravdu.

Napf. Foucaultovy pfispévky jsou zde na diskusi — coby oscilujici kdesi mezi ryzimi sympatiemi
k islamistické véci (resp. to v éem odporuje Zapadu a jeho racionalité) a svym zplsobem navazujici na
islamistickou neklerikalni inteligenci byl jeho pfispévek do civilizacni diskuse pfijiman velmi
kontroverzné a v duchu pozdéjSiho vyvoje své filozofie se mu v tomto tématu stava hlavné formou
demonstrace vlastnich stanovisek; pfesto pfinasi cenny pohled na iranskou realitu dané doby.



ll. Teoreticka vychodiska prace

1. Politicka ideologie na rozhrani Zapadu a Vychodu

Z hlediska terminologického pfichazi prace s nékolika pojmy, jez je tfeba
v daném kontextu blize vysvétlit, a to jak z hlediska jejich pouziti, tak chapani
v danych souvislostech.

Hovofime-li v obecnych rysech, popisuje prace proces socialni aktivizace Casti
spole¢nosti, ktery se udal po obdobi, které Ize v porovnani s dynamikou tohoto
procesu charakterizovat do urCité miry jako pasivni postoj. Zména tohoto
pristupu, ktera se odrazila pravé v obratu k pfistupu aktivhimu, spocCivala na
pomérné jasné identifikovatelnych vychodiskach, déla se v identifikovatelném
prostoru, komunité a Case, vykazovala pozorovatelnou dynamiku a vyvoj,
zaroven se specifickym zplsobem vymezila vuci ostatni spole¢nosti, jakoz i
statu.

Konkrétnimi jevy by pak (v pofadi zhruba vyjmenovaném) byly ,nabozenstvi*
(popf. ,nabozensky okruh®) coby vychodisko, médium a prostfedi pro Sifeni
aktiviza¢niho poselstvi, ,modernizace” popf. ,modernita“ coby do urcité miry
protivnik a vyzva, zaroven vSak nevyhnutelna forma a vysledek (&i dusledek)
spoleCensky integracnich snah; v neposledni fadé pak ,autorita®, ,narod“ a
.Stat® coby hlavni aktéfi, kontury a kulisy modernizacné-integracniho
spolecenského zapasu blizkovychodni Siy.

Nabozenstvi je pro ucely této prace chapano predevsim jako zprostfedkovana
vira, tzn. komunitné praktikované konsenzualni interpretovani, akceptovani,
diskutovani a praktikovani dogmat, spekulaci, pravnich zavérd a stanovisek
vychazejicich z pfislusného (zde Siitského) islamského sméru. Dulezity je zde
pravé fakt odliSnosti od ,viry* — zatimco tu chapu jako individualni akt
spocivajici v pfimém vztahu k vy§Simu principu (Bohu), kladu u ,nabozenstvi“
dilezitost pravé na jeho zprostfedkovanost, jakoz i dobrovolné pfijeti (a
nezpochybnovani tohoto pfijeti) faktu této zprostfedkovanosti komunitou

véficich. Ti se tak vramci nabozZenstvi dobrovolng, konsenzualné zfikaji



v v g

(,zatéze" nutnosti) vlastni interpretace, kterou pfedavaji do rukou ,autority“.
JAutorita® je tak chapana jako prostfednik mezi véficim (nebo komunitou
véficich) a vy8Sim principem, ktery vyklada, zprostfedkovava, interpretuje, a to
vzdy za vice & méné& dogmatického pfijeti svych zavérd véficim & komunitou.’
Operuji-li s koncepty jako ,stat® ¢i ,narod”, pracuji s nimi hlavné v jejich
modernim smyslu. Déje se tak predevSim diky nutnosti odkazat na urcity
celek, jehoz predstaveni si pouziti danych termind usnadriuje. Mélo-li by vSak
byt uc€inéno zadost historickym paralelam, bylo by zfejmé nejpfesnéjsi
interpretaci zpusobU vyuZiti danych termind jejich pfirovnani k historickym
regionalnim termindm ,vilajat* (coby administrativni jednotka, v mém pojeti
nejblize terminu ,stat” co do uhlu pohledu, tj. coby souboru spravnich pravidel
platnych pro ucelenou oblast, popfipadé vyse¢ mocenského kruhu tato
pravidla tvofici, ovladajici a kontrolujici), naproti tomu ,millet* coby souborna
identita urcitého etnika (Ci vice etnik) vztahujici svou identitu k vy$Simu celku,
do néhoz pIné Ci CasteCné spadaji, popfipadé se z néj na zakladé svych
,harodnostnich” specifik vydéluiji.

Specificky je pak jist¢ pohled samotné Siy na tyto dva koncepty; zatimco
,Losmanské“ terminy ,velgjat® a ,millet” byly coby realné terminy domaci
zejména na teritoriich ovladanych turkickym elementem, byl jejich vyznam
v perskojazy€nych oblastech mirné posunuty a ne vzdy oznacCoval striktné a
pevné formalné zakotveny spoleCensky mechanismus. Obecné byly zdroje
Siitské administrativy, terminologie a z toho pochazejici statopravy endogenni,
ti. spiSe generované na zakladé vnitiniho diskursu, nez pfijaté (ij.
akceptované) od vladnouci moci, uz jen z toho divodu, ze by to znamenalo
jeji alespon ¢aste¢né uznani.* Do znaéné miry Zivelna a dynamicka diskuse
souvisejici s aktivizaci Siy ve 20. stoleti stimto tématem casteCné take
souvisi, minimalné ve svém ramci a SirSich konturach se s nim prekryva, a

jako jeji popis tak slouzi i tato prace.

® Vice k tématu viz napf. GENTILLE: 2001, dale CABADA in: CABADA, KUBAT a kol.: 2007, str. 353 —
354.
* Vice k tématu viz napf. jednotlivé kapitoly v: ARJOMAND: 1988.



Podobné je tomu i s dalSim zmifiovanym konceptem, k némuz v pribéhu 20.
stoleti musela Sia pres vlastni komplikovana vychodiska nakonec zaujmout
postoj, a sice ,modernita“, i ,modernizace”. *Ta je v pojeti této prace chapana
jako proces nahrazovani nefunkCnich starych hodnot novymi, ktery nemusi
vzdy byt (a prakticky nikdy neni) a) pIné akceptovatelny, b) efektivni, c)
racionalni. Specificka naroCnost jejiho prosazovani spocCiva zejména
v bolestnosti procesu odvrzeni zasad, pravidel, zvykd a rutinnich pfistupd,
které kdysi mély svuj racionalni zaklad a byly pIné efektivni, a jako takové jsou
zdrojem spoleCenské reputace jejich nositelll, jakoz i nezfidka prostfedkem
emotivni propojenosti potomkl a dalSich ,strazcl tradic* s jejich pavodnimi
nositeli (opét nejCastéji: autoritami, rodiCi, uciteli, spoleCenskymi vzory atp.).
Pfiznani si jejich neplatnosti pak — spi§ nez jako (spravna) interpretace
spatfujici takovy stav jako dusledek zmény okolnosti &i objektivnich podminek
— Casto nabird rysy kompromitujiciho charakteru omylnosti jejich nositeld;
pravé emocionalni stranka véci ma tomuto jinak plné racionalnimi procesu
tendenci zabranovat, ,ochranovat® vzory, které tvori pevny bod bez ohledu na
anachroni¢nost jejich vychodisek, a to az do té miry, Ze tiha jediné pravdy je
pfenasena na né (coz opét znemoznuje posuzovat jejich zavéry jako relativni
k dobé a mistu); objektivni okolnosti jsou upozadovany, mira adherence k
dogmatu je zaroven méfitkem loajalnosti.

Tento komplexni zaCarovany kruh znesnadriuje pfirozeny proces mysSlenkove,
nazorové a zvykové obrody, ktery, pfestoze prokazatelné muze vést ke
zjednodus$eni, zefektivnéni, procisténi a usnadnéni spoleenskych vztahd, je
diky svym predpokladim, zahrnujicim nej¢astéji kompromis (jednak ne vzdy
citivé dosahovany, jednak stale jeSté Casto tradi¢nimi spoleCnostmi
povazovany za slabost), leckdy pfedem odsouzen k nezdaru. Je Castokrat
typické, na druhé strané vSak pochopitelné a obh3gjitelné, Ze se takto Casto
déje za paralelni apologetiky hovofici o nutnosti zachovat tradi¢ni zplsoby

existence, jednani a mysSleni pro vys$Si ucely zachovani nejen pfirozeného

® Viz napt. CABADA in: CABADA, KUBAT: 2007, str. 357 — 360.



fadu, ale i ,barevnosti a pestrosti svéta; miru opravnénosti takovych
argumentu je vSak nutné vzdy posuzovat pfipad od pfipadu.

V neposledni fadé se nutnost objasnéni tyka i jiz zminéného terminu ,iranska
Siitska ideologie“. Relevantni dotazovani mize sméfovat k otazce, zda viubec
existuje cosi hmatatelné oznacitelného jako ,iranska“ i ,Siitska“ ideologie.
Termin ,ranska“ se v daném slovnim spojeni muzZe jisté jevit jako lehce
kontroverzni, podle mne vSak pomérné dobfe vystihuje charakter vyvoje Siy
dvanacti zejména ve dvacatém stoleti: sem patfi vyrazna aktivizace iranskych
ideologickych center ve smyslu konsolidace, politizace, popf. radikalizace
jejich ideologickych postojl. Dany vyvoj pfitom prostfednictvim iranskych a
s Iranem spjatych myslitelt zasahuje jak danou zemi, tak i jeji okoli®. Protoze
se hlavni obdobi tohoto ve své podstaté emancipacniho procesu
(spocivajiciho v postupném opousténi tradiCnich kvietistickych pFistupd a
kulminujiciho isldmskou revoluci) ¢asové prakticky shoduje s dobou pfichodu
terminu ,iran“ (coby novym nazvem Persie, apelujicim mimo jiné na etnickou
zakladnu a vyjime&nost obyvatel zemé&), povazuji dané oznaceni za vhodné.
Podobné termin ,Siitsky“ je ve svém dosahu SirSi a jako takovy se vyjadfuje
k nejen poselstvi revoluce, ale i duchovnimu naboji, kofenim prakticky
aplikované nabozenské myslenky a obecné ke vSem religiozné jednoticim
rysim emanujicim z porevoluéniho iranu. Nezanedbatelnym zGstava i fakt, ze
to byla pravé kombinace mysSlenek vzniklych v Siitském prostfedi, ktera se
stala do znacné miry slovnikem revoluce a doby po ni nasledujici, jakoz i
skutecnost, ze ve staté oznaditelném a obecné oznaCovaném za teokracii se
Sia stala statnim nabozenstvim. Z tohoto pohledu predstavuje iranska Sia
(hlavné) po roce 1980 ideologickou zakladnu, k niz se vsichni, kdo chtéji, aby
jejich slovo mélo Sanci zaznit, uchyluji; stale vice je tak nutné pod touto
formalni slupkou nutné hledat interpretace odkazujici ke skutecné

relevantnimu spoleCenskému obsahu. PrfestoZze tento bude za danych

® Je nutné vzdy brat v potaz, Ze pravlasti Siy, podobné jako jeji hlavni odnoze, Siy ithna-aSarijské, bylo
Uzemi dnesSniho Irdku, mistem hlavni realizace jeji dé&jinné role vSak byla Persie, jejim
.persanstvi® (resp. kultura a spole€nost Adzamu, tj. Persie po jejim dobyti muslimskymi Araby v roce
637.



vychozich podminek nutné poznamenan religioznem, nevylucuje to v Zzadném
pfipadé, aby i takova interpretace byla podfizena cilim, které jeji nositelé
sleduiji.

Uz tato konstelace mluvi ve prospéch predpokladu, ze jakykoli majoritni resp.
oficiadlni mysSlenkovy proud sméfujici vné statu bude kompatibilni s jeho
ideologii (resp. aplikovanym nabozenstvim), popf. jim bude ovlivnén nebo
bude pfimo zapadat do jeho intenci. Zaroven Ize konstatovat, Ze postupy,
které do téchto intenci zapadat nebudou, nebudou s nejvétsi
pravdépodobnosti ani predmétem zkoumani této prace.

Pravé diky uvedenym divodim myslim, Ze dané terminy jsou vhodné,
zaroven vsak pripoustim, Zze svou pravou vahu nachazi kazdy z nich az jako
integralni souc€ast celého slovniho spojeni; to je také tim, co by mélo pfinaset
nejilustrativnéjSi predstavu o obsahu celé prace a zorném uhlu, z jakého byla
problematika v ni obsazena nahliZena.

Podobné, i pokud jde o termin ,ideologie“, resp. jeho spojeni s terminem
,Siitsky” (,Siitska ideologie®) respektive ,iransky“ (,iranska ideologie®), je
opravnéné ptat se po tom, zda je jeho uZiti v tomto spojeni a misté opravnéné.
Vyraz ,ideologie" (pro ucel této prace pak ,iranska Siitska ideologie®) byl
zvolen jako CasteCna substituce zabéhaného, pfesto vSak do urcité miry
oms3elého pojmu ,export revoluce®. Zatimco tento pojem do znacné miry a)
pausalizuje jakoukoli revoluéni aktivitu smérem vné& iranu (za uréitého
napodobovani procesu uskute¢nivsiho se v podobé Revoluce v ném samém),
dale pak b) vykazuje konotaéni navaznost na Chomejniho, jehoz pozici jakoby
podtrhoval a zUstava tak ve svém dogmatu do znaéné miry neménny a
staticky (nemluvé o jeho praktickém vyCerpani po koncem devadesatych let),
predstavuje termin ,ideologie“ cosi flexibilnéjSiho, trvalejSiho, zaroven vsak
vyznamoveé Uzeji limitovaného na mySlenkové aspekty expanzivniho
smérovani.

Je nasnadé, Ze zorné pole ,ideologie“ se tak pro celou tuto praci stava
kliCovym, zejména pokud jde o aspekty praktické funkce ve spole€nosti,

kulturné-spoleCensky dopad, déjinné i geopolitické souvislosti jakoZz i politiku



samotnou coby dvorni disciplinu pro realizaci smyslu byti jakékoli obecné
ideologie.

Dale, hovofime-li o ideologii, je to i diky tomu, Ze vySe uvedeny proces by byl
sotva realizovatelny bez vice Ci méné ucelnych interpretaci islamského uceni
majici za cil spoleCensky mobiliza¢ni efekt, spadajici pod kontrolu pomérné
jasné vyhranéné zajmové skupiny. Z tohoto dlvodu spatfuji jako opravnéné
rovnéz pouziti terminu ideologie.

Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pojem do znacné miry abstraktni, jehoz
opravnénost Ci pouziti je do znaCné miry zavislé nejen na vykladu
slovnikovém, ale i interpretacich ¢i mistnich konotacich, pokladam za vhodny
struény nastin pfistupl ke konceptu ideologie v zapadnim a vychodnim
kontextu. Ta snad poslouzi vétsi objektivité a vyvazenosti dalSiho textu, jakoz i
celkovému nahlizeni zpracovavaného tématu.

V zapadni vzdélanosti plati viceméné obecny konsensus, spatfujici ideologii
jako abstraktni soubor myslenek dotykajicich se jednoho tématu ¢i komplexu
jevu z pozice souhrnné rekapitulujici, hodnotici a pfichazejici s vizi ohledné
dalSiho sméfovani. Zatimco vychodiska jsou teoreticka, cile jsou praktické
anebo maji alespon mozny prakticky dopad. Timto se ideologie liSi od ryze
abstraktnich ,spoleCenskych disciplin®, jakymi jsou napfiklad nabozenstvi (jako
osobni akt, tj. napf. coby napfiklad vira, modlitba; nikoli instituce). Je nasnadg,
Zze Cim vice se néktera zideologii vyjadfuje k otazkdam souvisejicim
s praktickym Zivotem spoleCnosti, tim spiSe dochazi kjejimu praniku
s politikou, resp. jejimu zaclenéni do ni. Podobné tak se da fici, ze uchopime-li
jakékoli téma ideologicky, je velka pravdépodobnost pretvofit je v politikum.
Cim naléhavéjsi prislib toho &i onoho politického tématu, tim spie abstraktni
koncepty interpretovatelné v utilitarnim zajmu dosahnout konkrétnich cilu.

Tato vlastnost je obecna a integralni vSem lidskym spoleCenstvim. To, v ¢em
se zapadni a vychodni pfistupy liSi, je zejména tempo a dynamika, s jakymi
jednotlivé ideologie pfichazely na (spoleCenskou, politickou) scénu, zpUlsob
jejich implantace do spole€¢nosti a v neposledni fadé také moznosti jejich

pluralitniho rozsifeni.



Zatimco v zapadnim prostfedi pfichazi zrod modernich ,velkych* ideologii (a
s tim i moderniho vyznamu celého konceptu) soubézné s pfichodem zmén
spoleCenskych, zejm. liberalizace spoleCnosti, jeji sekularizace, postupna
pluralizace a zpfistupnéni politického zivota), byl pro Vychod charakteristicky
historicky vyvoj spocCivajici spiSe na pluralité pfirozené, zivelné a soutézive,
zdanlivé tvofici dojem menSi organizovanosti; své sehrala i nepokrocila
sekularizace, tkvici spiSe nez vc&em jiném vorganicky propojeném
soubézném postupu panovnika a kléru, poskytujici kléru davod byti a
panovnikovi legitimitu svého puvodu. Takovyto model, doplnény o silovou
slozku (armadu) stal nejednou u zrodu hlavnich mocenskych utvarQ
v islamskych d&jinach.’

Je vSak zfejmé, Zze chapani ideologie v zapadnim slova smyslu nebylo v jeho
ramci mozné. Tésné spojeni moci (resp. vytvoreni spoleCenského modelu:
(buh) — panovnik — stat — armada - vyrobni sféry) a invariantniho
myS$lenkového systému mohlo mit za nasledek to, Ze ideologie nebyla nikdy
vyraznéji vnimana jako dynamicky, tvarny koncept Ci pfredmét spoleCensko-
kulturniho kreativniho dialogu. Jakékoli vychyleni z tohoto konceptu tak stupen
dialogu (pro jeho neexistenci) pfeskakovalo a svym zpusobem vzdy hrozilo
konfliktem ¢&i nasilnou zménou. Takovou patinu tak nutné mélo vS8e, co by
zpétné bylo oznaditelné za alternativni ideologie (bahaismus, babismus, dfive
ve stfedovéku napfiklad sufijdti mystici atp.).

Pragmati¢nost vedeni stfedovékych muslimskych monarchii tak nutné
sméfovala hlavné k obhajeni a udrZzeni statutu quo. Hlas lidu, tlumocCeny
panovnikovi spiSe zakulisnimi cestami nez otevienym dialogem pfipravoval
cestu pro jeho kazdy dalSi krok, ktery tak nutné byl vzdy kompromisem mezi
vuli osobni a wvdli lidu, vybérem mezi pokrokem a kifehkou konstelaci
blahobytné stagnace. Arabsky termin ,maslaha“ (dosl. ,prospéch®) svym

skuteCnym vyznamem (,obecné blaho®, ,prospéch vétsiny“ atp.) vysvétluje

" Na tomto zakladé vyrostly kromé iranu naptiklad i dal$i tradiéni velmoci, které se celé &i ve svych

obménach postupem €asu nejednou pfemeénily v moderni staty, napf. Saudska Arabie, Osmanska fiSe
atp.



dost z pohnutek statu a jeho hlavy; svymi hlavnimi rysy se pak ve své
praktické roviné do znacné miry pfekryva s populismem.

Existuje-li vSak takova spoleCenska smlouva tykajici se obecného blaha (byt
za cenu urcité spoleCenské stagnace), da se obdobny typ statnického chovani
predpokladat. Neni vyjimkou, ze mira kultivovanosti a kompatibility se
zastavanym ufadem jakoby se tak Castokrat méfila schopnosti rozhodovat
v souladu s tim, jak by rozhodla vétSina populace. Je-li spInéna vile vétsiny, je
naplnén i koncept obecného prospéchu. Ten je také tim, co do znacné miry
lomi objektivitu ¢€i ryze volnomysSlenkarsky zaklad kazdé nové ideologie
apriornim zkreslenim pragmatismem.

Kladné rysy praktickych dopadld konceptu obecného prospéchu a
populistického vedeni statu je mozné spatfovat v jeho relativni stabilité, pfizni
demonstrované panovnikovi vétSinou populace a reflektované v jeho podpore,
jakoz i relativné dlouhodoba udrzitelnost takového zfizeni. Nevyhody, které
mohou byt pocitovany spiSe pfi pohledu zvnéjSku, spocCivaji pak
v nevyhnutelné stagnaci, dlouhém skomirani starych nefunk&nich pofadku
(sipahijsko-timarsky systém v Osmanské fiSi) a leckdy minuciozné
propracované kultivaci statutu quo.

Do znac¢né miry tak lIze tvrdit, Ze zatimco na Zapadé nejen rdznorodé
ideologie, ale dany koncept ve své celosti nabyvaly své moderni funkce (ij.
urCitého image, reklamy a myslenkového zazemi nazorového hnuti s pevné
zakotvenym poselstvim zmény a kreativné vyuzivajicim nejriznéjSich
dostupnych prostfedkl k jeho Sifeni), byl na Vychodé tento koncept
obétovavan na oltaf spoleCenského zajmu tak, jak byl spoleCensky zajem
pocitovan vladnouci elitou coby prospésny pro jeji vlastni pfetrvani. V ramci
toho byly eliminovany jednotlivé ideologické pokusy Castokrat jiz v zarodku,
Cimz se opét vyrazné snizila moznost jejich vzajemného ovlivnéni Ci vyvojove
dynamizace v ramci vice pluralitniho dialogu.

Na pozadi vyf€eného logicky vyvstava zakladni dotaz: je-li pfedchazejici
Uvaha spravna, je vibec moZné povazovat porevoluéni déni v iranu za

ideologické? Odpovéd je podle mého nazoru spiSe kladna, a to ze dvou pficin:



a) vySe uvedené jevy maji slouzit pfedevsim jako ilustrativni nastin zazemi,
z néhoz jakékoli moderni vychodni ideologie vychazeji a jimz mohou byt
pfedevsim limitovany &i zdanlivé nepfirozené smérovany; b) porevoluéni déni
v iranu mohlo byt jakkoli anachronické, tradicionalni & historizujici svym
obsahem, forma jeho prosazovani vSak objektivné nabirala moderni rysy. Ty
se odrazely nejen ve zplusobu komunikovani sdéleni masam &i jednotlivelm,
ale i plnohodnotnym vyuZitim ideologického aparatu k podpofeni a prosazeni
vice ¢i méné definovanych zajmu (podle jednotlivych frakci a jejich pfedstav
na pocatku revoluce). To, Zze se nakonec tak nestalo a zemé se s koncem
revoluce (tj. prosazenim se radikalni chomejniovské frakce) vratila opét do
stadia invariantni oficialni ideologie identifikovatelné s politikou a moci, je véc
druha.

Obecné Ize konstatovat, Ze ozna&ime-li porevoluéni déni v iranu za politické,
neni mozné se nedomnivat, Ze nebylo postaveno na ideologii. Zatimco dusiva
atmosféra poslednich let Sahovy vlady spiSe pfispéla k rozvoji ideologii
vyjadfujicich se ke spoleCenské situaci a nabizejicich vychodisko, stupen
plurality konceptu danych ideologii a jejich Zivotaschopnost se po Islamské
revoluci jen stale vice sniZzoval ve prospéch pausalniho Chomejniho konceptu
velajat-e faqih formulovaného mimo jiné ve stejnojmenném traktatu ® a
prichazejiciho s odpovédmi na vSechna podstatna témata €i zodpovednost za
né presouvajiciho do rukou islamského pravniho odbornika (faqih).

Nazvem koncept navazoval na jiz dfive existujici, byt nepouzivané slovni
spojeni formulované klerikem Naraqim v prvni poloviné 19. stoleti.” Chomejni
termin ,velajet* (v arabstiné ,wilgja“, v plvodnim vyznamu ,vazba, pouto®,
Vv novém vyznamu pak ,sprava“, ,fizeni“, pro néz v praktickém uzivani nahradil
ptvodni homograf ,waldja“) '® z0Zil na prvni z konotaci. Tu aktualizoval

vzhledem k modernimu kontextu, zaroven se soustredil na definovani své

® Traktat Velgjat-e faqih je sestaven na zakladé série pfednasek pro nadzafské posluchace konanych
mezi 21.1. a 8.2. 1970; podle Cvrkala pojednava tfi zakladni body: nutnost vytvofeni islamského statu,
povinnost fugaha spravovat islamsky stat (tedy uvést doktrinu velajat-e fagih do praxe), bojovy
Erogram za vytvoreni islamského statu; viz CVRKAL: 2007, 87 — 88.

Srov. MOUSSAVI: 1985.
"% Srov. AMIR-MOEZZI: 1996.



teorie tak, aby Ctenare presvédcCila o tom, Ze vlada fagiha (ij. islamského
pravniho specialisty, pfesto vSak Clovéka z lidu, svétského obCana) je za doby
absence Imama nejen mozna, ale i bezalternativni.

Originalni teoreticky projekt tak hraniCil ve své podstaté s ideologickym
objevem C¢i vynalezem; obdobny postup nemél precedentu nejen ve své
ucelovosti, elegantnim vyhnuti se nutnosti opirat se o Koran ¢i sunnu'’, tak i
dopadu, ktery na cilové publikum spole¢né s duchem doby, autorovym
charizma a frustraci iranského lidu mél.

| zde — nebo snad nejpatrnéji zde — se projevily nékteré z nejsilngjSich rysu
ideologického boje, at' uz spocivajici v permanentni pfipravenosti operativhé
opracovavat fakta,'? pragmaticky stavét vyklad, ' revidovat ¢&i reformulovat
déjiny a vystupovat z pozice nejednou nadfazené i tak hutnym fenoménim
jako nacionalismus.

Stfredobodem Chomejniho poselstvi bylo nabozZenstvi, pfesto se i ono samo
briskné zménilo ze statické =zalezitosti osobniho & maximalné interné
klerikalniho prozitku (s niz nelze politicky pracovat) na véc vefejnou, tudiz
politicky formovatelnou a vyuZitelnou. Tou do zna¢né miry bylo i pfedtim —
nyni vSak povySilo do role arbitrarniho prostfedku pronikajiciho
prostfednictvim autorit do praktického Zivota spoleénosti vic nez kdy pfedtim.
Z meého pohledu timto dochazi k posilené ideologizaci nabozenstvi, dodavajici

poslednimu  z vyvojovych stupiia '

,zpeceténych® Chomejnim patinu
ucelovosti, pragmati¢nosti a cilenosti.

Obdobné pfiméry jsou vS8ak mozné, i pokud jde o dobu tésné predchazejici
Islamské revoluci: zatimco napfiklad myslenky Sariatiho pFedstavuji svym

abstraktnim poselstvim spiSe pfispévek do diskuse zbaveny osobnich ambici,

"z prostého ddvodu, protoze se ani Koran ani sunna o imamech a souvisejicich tématech nezmiriuiji;

srov. AKHAVI: 1992; Chomejni tak mél v zasadé volnou ruku pro dalSi libovolné kombinovani Siitskych

zdrojl, na které mél jako mudztahid v prostfedi racionalistického pfistupu moderni Siitské Skoly piné
ravo.

2 Jak poznamenava Heywood, maji ,v ideologiich ,fakta“ tendenci splyvat s ,hodnotami“ a misit se

s nimi; viz HEYWOOD: 2008, str. 31.

'3 K tématu viz napf. GENTILLE: 2001, str. 183 — 186.

\/ pomysIné vyvojové linii: 1) naboZenstvi &i islam coby abstraktni original, 2) ,8ia“ coby u&elngji

interpretovany vyklad, 2) Sia dvanacti coby dalSi krok k ideologizaci puvodni mySlenky, 4) velajat-e

faqih coby ryze programovy krok vychazejici z dané linie a pfedstavujici jeji dalSi extrém.



jsou z hlediska ideologického vnimatelné jen jako staticky mySlenkovy soubor.
Chomejniho vyklad je oproti tomu ideologicky prosycen, coz leckdy jako by
tvofilo dominantni osu v ramci obsahu a poselstvi jeho stézejniho dila.

Je nasnadé, Ze koncept veldjat-e faqih byl v prostfedi revolu¢niho a
porevoluéniho iranu jistd praktictgji vyuzitelny, a to pravé diky tomu, Ze
obsahoval pfimé poselstvi implicitné vybizejici ke konkrétni akci. Chyby Saha
nakupené béhem jeho vlady tak vytvofily specificky tvarovany prostor, do
jehoz rysi zakomponoval Chomejni svUj navrh, jak dosahnout lepSi
konstelace.™

Z hlediska obecného prfedpokladal uspéch v dané situaci to, aby autor navrhu
dalSiho postupu nepfichazel s izolovanymi mysSlenkami, ale celistvymi
koncepty. Dil€i pokusy se dély jak do revoluce, tak i v ramci narodni fronty (v
dobé kolem Mosaddega to byl napfiklad Navab Safavi, rysy ucelené
aplikovatelné ideologie vykazuje napfiklad dilo Mehdiho Bazargana).

Byl-li tedy Chomejniho postup podloZzen kalkulem, pak Ize konstatovat, ze
téma nabozenstvi bylo jen prostfedkem dosazeni vySsSi cill, predevsim
uchopeni moci. '® Tomu by napovidala i specifickd vyse¢ z naboZenské
tématiky zabyvajici se v jeho podani zejména praktickymi aspekty vykonu
moci po dobu nepfitomnosti posledniho z Imamu (jurisdikéni a vykonné
pravomoci dané do rukou faqgiha, rozhodovaci moc celkové ap.). Bylo-li tedy
v takovém pfipadé cilem vytvofeni teokracie, nelze neZz konstatovat, Ze
mysSlenkovy naboj jeho dél i innosti musel vykazovat znaky ideologie. Stejné
tak Ize potom i kliCovy koncept velajat-e faqih vidét opét spiSe jako ideologicky
utvar, nez od reality odtrzené abstraktni uvazovani. Pravé posun z abstraktna
do reality predstavuje agitaCni interpretaci, spocivajici v nevyhnutelné

ucelovém uchopeni duodecimalné-siitského zakladu a jeho distorzi smérem

1 Opét odpovidajici zakladnim rysim ideologii, mezi néz patfi kromé jinych: ,hodnoceni stavajiciho
uspofadani, navrhy modelu lepSi spole€nosti, objasnéni jak toho dosahnout®, viz HEYWOOD: 2008,
str. 30.

'® Zde by se napf. jiz zminény Foucault pfiznadné dostal na relativistické scesti: aé v dobé& svych
reportazi spatfoval islamskou revoluci jako mozné vychodisko, nevztahl na ni dusledné viastni (dost
pravdépodobné nedotvoieny) koncept utilitarnosti ideologii v ramci totality (resp. ubikvity) moci, jakoz i
tou podminéné distorze objektivity (,pravdy”), ktera je zejména v pfipadé Chomejniho markantni; srov.
AFARY, ANDERSON: 2005).



k subjektivné pocitovanym pravdam. Pravé tento posun tvofi podle mé hranici
mezi nabozenstvim (ij. abstraktnim souborem ideji, ktery sam o sobé& nema
prakticky dopad ¢&i nedisponuje vykonnym aparatem) a ideologii (ktera je
rovnéz obdobnym souborem ideji, nicméné organicky propojenym s vySSim
exekutivnim celkem korpusem atp. vykonné moci, které dava raison d’étre,
kterou ma za cil mobilizovat a udrzovat v chodu).

Pravé diky tésné spjatosti obou témat (nabozenstvi a ideologie), jejich pfimé
navaznosti na spoleensky Zivot iranu a jim ovliviiovanych teritorii myslim, Ze
je vhodné spatfovat praktickou, aplikovanou a politickou Siu jako ideologii
spisSe, nez jako nabozenstvi.

Rétorickym vychodiskem Chomejniho i jeho nasledovnikl muze byt jisté vira
¢i nabozenstvi, prakticky daraz v8ak vzdy bude tkvét v praktickych aspektech,
jako jsou politické vyuziti, prosazeni zajmu, cesta k moci, jejimu prosazovani a
forma vladnuti. V praktické roviné se tedy i nadale bude jednat o mysSlenkovy
koncept ideologicky, z naboZenstvi pouze vychazejici, spiSe nez je samo o
sobé predstavujici. Nepopiratelnym vSak stale zlstava fakt realizace tohoto
procesu na dvou pevnych zdkladech, a to zejména etnicko-historickém
(iranském, perském) a religiéznim (Siitském, duodecimalné-Siitském, v Sir§im
planu islamském).

Je to v neposledni fadé ideologicky stimul vyvolany jak dobou, tak osobni
iniciativou reformator(, co dava témto pevnym, ale statickym zakladim
dynamiku potfebnou k vyvolani spoleCenskych zmén na téchto zakladech

spocivajicich.

2. Koreny formovani siitského ideologického poselstvi v iranu

Siitska vira se vramci islamu vyvijela specificky, coZ se kromé rysG s ni
nejtésnéji souvisejicich (ritus, nabozenské tradice, terminologie atp.) odrazilo
predevsim v praktickém zivotnim projevu, spoleCenském zivoté, kultufe a
postojich jejich nositell. Snaha zachytit tyto aspekty pomoci kategorizace usti

v popisy, jejichZz spoleCnym zakladem je velmi €asto socialni hledisko. Napf.



Keddie identifikuje tfi klicové historicko-kulturni faktory, které ovlivnily a
formovaly Siitsky spoleCensky postoj a projev. Jsou jimi a) historicky
podminény pocit odcizeni a protest proti stavajici moci, b) Celeni ekonomickym
zménam v majoritni spolecnosti, které v kombinaci s ostatnimi silami stimuluji
protest, c) lokalné vice ¢i méné pocitovany utisk ze strany majoritni (vétSinou
sunnitské) spole&nosti.'” Halliday v obdobné studii akcentuje persky etnicky
prvek, protest proti zapadnim importovanym hodnotam i vlastni specifické
postaveni &y vramci islamu. '® Alijev vyzdvihava tématiku socialni
spravedlnosti; citatem ,al-adl asas al-hukm®, tj. ,spravedinost je zakladem
vladnuti“ proklada svou uvahu o islamu, resp. Sie coby nabozenstvi chapaném
nékterymi intelektualy (napf. Ali Sariati) pfedevsim jako ideologii socialni
revoluce. '® Tvrzeni, Ze v socidlni spravedinosti zalozené na &ie je zdroj
noveho vladnuti de facto postuluje nutnost revoluce Ci alespofi zmény. Za
zminku vSak stoji i jevy kulturni zdanlivé nepfimo relevantni k socialnim
otazkam &i reformé; takto je pojednano naptiklad téma takije?®, mucednictvi?’,
etnicky zaloZzené fenomény (arabské ,tawaif* — sklon k vytvareni frakci), Ci
abstraktni hodnotové systémy citlivé pfijimané zejména socialné
deprivovanymi masami (spravedinost; mravnost; hrdost a dustojnost;
Chomejniho rozdéleni spoleénosti na ,mostakberan” a ,mostazafan“, Sariatiho
rozdéleni déjin perského islamu na ,safavi* a ,alavi“ atp.). Akcentace Cdi
zapojeni téchto faktord ve svych dobové poplatnych formach cCastokrat
pfedstavovaly integralni soucast jakéhokoli C€inéni v procesu dosazeni cill
socialni spravedInosti €i revoluce.

Obecné se da Fici, Ze existoval-li v iranu (resp. Persii) jakykoli ideologicky
vyvoj, pak probihal v uzkém sepjeti s politikou a limitovanéjSi spoleCenskou
,<diskusi“, nez bylo praxi na Zapadé. Kontrola ideologického vyvoje je tak
chapatelna jako vyhradni zalezitost politickych elit majici za prvorady cil

udrzeni moci. Velké ideologie, poté co si nasly (za pomoci sily Ci represe) své

' Srov. KEDDIE, COLE in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 4 — 15.

'® Srov. HALLIDAY in: KEDDIE, COLE (ed.): str. 93 — 95.

"% Viz ANMMEB: 2006, str. 204.

2 Srov. ENAYAT: 1982, str. 175 — 181.

' K tématu viz napf. ENAYAT: 1982, str. 181, 200 — 201; ARJOMAND: 1988; a dal3i.



misto na slunci, byly integrovany do celkového konceptu statu jako jeho
nedilné a bezalternativni myslenkové opory (safijovska interpretace Siitského
islamu), jiné, vojenské podpory prosté, byly odkazany Kk dfivéjSimu di
pozdéjSimu zaniku (babismus). Tato monopolizace moci i v jeji ideologické
sféfe méla kliCcové dusledky zejména v obdobich modernizaci vychodnich
kultur ¢i pokusech o né.

Zatimco moderni evropské ideologie vznikaly jinou spoleenskou konstelaci €i
jako  vysledek déjinné situace a nasledovaly po prokazatelné
identifikovatelnych vyvojovych krocich (prdmyslova revoluce atp.), byly
podobné koncepty v Persii implantovany cCastokrat uméle; monopolizace
ideologie panovnikem a &asta schemati€nost mySleni méla za dusledek
chybnou interpretaci pficiny (déjinné vyspélosti a spoleCenské zkuSenosti) a
dusledku (zména, reforma, ideologické oZiveni). Nejednou se tak v ramci
modernizaCnich snah jednalo o pouhé pfebirani hotovych konceptl a jejich
implantaci na nepfipraveny substrat.

Dané koncepty mohly pfi své nepuvodnosti, nerespektovani stadia vyvoje
(stav a potfeby pramyslu, vzdélanost obyvatelstva, jeho Zivotni styl,
presvédc&eni, vira atp.), jakoz i riznorodosti recipientniho prostfedi (etnicka,
pfirozené pluralitni, zaroven tradi¢ni, socialné diverzifikovana spolecnost)
zapusobit snad jako modni vina na elity ve velkych méstech, nadmiru kriticky a
nechapavé vS8ak byly pfijimany v tradiénich sférach spolecnosti (tradi¢ni
obchodnici, nabozenska stfediska, interpretace obyCejnym vrstvam
prostfednictvim duchovnich atp.). Ideologické odcizeni, oslabeni provazanosti
armady a duchovenstva podminéné pfimou navaznosti na plvodni filozofické
poselstvi (KyzylbaSové proménivsi se pFes staleti do Fadnych sbord) a
postupny stale svéhlavéjSi postup panovnika (zejména dynastie Pahlavi) byly
jednémi z kliovych faktorl, které postupné pfispély k prohlubovani propasti
mezi pUlvodni alianci panovnika a kléru pfi nastupu prvnich Siitskych
panovnikd na trin. Neni s podivem, Zze k tomuto procesu pfispély zejména

koncepty importované od poloviny 19., respektive zaCatku 20. stoleti.



Protikladem dané centralizované Cinnosti byla paralelni existence myslenek
spocivajicich na puvodnim, domacim zakladu, v dané dobé koexistujicich
v druhofadé pozici, o to v8ak vytrvaleji Cekajicich na svou dé&jinnou Sanci (jde
zejména o formovani prenatalniho stavu emancipace Siy v ramci soutézeni
pristupl usuli a achbari, svéddicich o stale vétSi autonomii Siitského
duchovenstva ve svych vlastnich otazkach).

Ideologie s pfimym vztahem ke spoleCenskému Zivotu, které jsou oznacitelné
za pUvodni vtom smyslu, ze vzesSly od perskych myslitelt, zacaly pfibyvat
s pfichodem myslenkovych souborl vyvolavajicich &i provazejicich zmény
probihajici na Zapadé, perskymi intelektualy bedlivé sledované. Tyto soubory
byly studovany, nebyly vSak pfejimany doslovné, nybrz ve vétsiné pfipadu
upravovany na mistni poméry. Takto vyuzival napfiklad Ali Sariati materialy J.
— P. Sartra & Frantze Fanona;? Mehdi Bazargan byl inspirovan zapadni
filozofii a jejimi praktickymi dopady pro tvorbu ob&anské spoleénosti?® atp.

Za dobu vzestupu ,nezavislych® ideologii v Persii Ize tedy oznacit pfedevsim
dvacaté stoleti. Jako meznik se nabizi Konstituéni revoluce.?* Kromé toho, Ze
v ni nasly vyraz vSechny nové vytvoiené Ci vytvarejici se ideologickeé frakce,
byla rovnéz svédkem vytvoreni vSech modernich instituci slouzicich Sifeni
ideologické véci: to, co doposud bylo hluchou literou, od dané chvile vyuziva
vSech modernich prostfedkd pro své Sifeni. Zatimco dosavadni mys$lenkové
koncepty spocCivaly zejména na psané formé a jeji pfipadné interpretaci i

predCitani lidu, uskuteCriuje se revoluéni déni prostfednictvim novin,

2 Byt se s nim zasadné liSil v pohledu na roli nabozenstvi v politickém boji; zatimco africky intelektual
je pokladal za prekazku, Sariati je povazoval za piedpoklad toho, aby byl politicky boj usp&sny; srov.
ABRAHAMIAN: 1982. Zde je vSak nutné pfihlédnout k fundamentalné odliSnym prostfedim, ze kterych
oba pochazeli a ktera oba formovala.

# Kromé& modernich implikaci a tematicky relevantnich faktti zde je mozné vysledovat i nékolik dal$ich
charakteristickych rysu: hledani paralel (Zapad a Vychod), hledani obecné platnych spolecenskych
platnosti (humanismus a napf. Ibn Tufajl), hledani vyrazovych prostfedkd (kompromis mezi
srozumitelnosti, zachovanim sdéleni a srozumitelnosti pro mistniho adresata), hledani kompromist
(déjinnych), upravy (historie islamu a kfestanstvi, resp. zapadni) hranicici nékdy az s pfibarvovanim
(napf. Ali Sariati s oblibou ligi Aliho jako archetyp obyéejného &lovéka relativné komplikovaného
gsychologického profilu zmitaného vlastnimi pochybnostmi) a dalSi.

Konstituéni hnuti je obecné povazovano za déjinnou epizodu, ktera pomohla dostat Siu na jevisté
moderni doby; srov. ENAYAT: 1982, str. 164. Jednalo se o prvni udalost v d&jinach Persie, kterou je
mozné oznacit za moderni ve smyslu jejiho celospoleCenského dosahu, angazovanosti (podilely se na
ni prakticky vSechny slozky a frakce spole¢nosti) i naplné (cilem dosazeni néjaké, byt zarode¢né
formy pluralitniho spole¢enského dialogu).



shromazdéni, jsou formulovany realné mysSlenkové podlozené programy.
Nevyhnutelné také dochazi k formovani zajmovych skupin a s nim spojené
pluralité uvnitf samotného konstitu¢niho hnuti. To vSe pfinasi precedens vétsi
ideologické plurality. Ani zde vSak nelze opomenout, ze konstituCni revoluce
v Iranu, coby prakticky prvni projev alternativniho, nezavislého a moderniho®
politického ducha vzemi i jeji samotny program (spoleCenské zmény
predpokladajici politickou angaZovanost), usti v nevyhnutelné provazanosti
hlavnich ideologii s politikou. Moderni metody vyuzité ,konstitu¢nimi“ silami na
zacatku 20. stoleti nasly své misto nadale v repertoaru vSech dalSich silovych
Ci zgjmovych uskupeni vcetné kléru. Kromé instrumentalnosti a femesiné
dovednosti Sifit ideologické poselstvi vSak neni mozné opomijet predevsim
fakt, Zze KonstituCni hnuti a doba kolem néj pfedstavovala (kromé jiného coby
emancipacni precedens) formativni zkuSenost kliCovou pro mnohé z
nastupujici generace mladych klerika.

Jde-li o ideologicky rozvoj uvnitf iranské Siy, Celila tato, objevujic svou novou
tvar, na jedné strané handicapu v podobné nutnosti pfekonat odvékou tradici
velici k pasivité a vnucujici pocit osudové marginalnosti svych pfislusnikl, na
strané druhé disponovala vyhodu existence zakladnich kanall pro vyménu
informaci (hawzy, nabozenské Skoly i velka centra) jakoz i mezinarodniho
kreditu v regionu a vnitfni pozice panovnikem do urcité miry nedotknutelné;
diky své dominanci byla $ia a jeji klérus v iranu silngji zakofenéni, nez aby
doSlo k sekularizaci jako v Turecku; to, po pravé po prekonani prfedsudku
tykajicich se nemoznosti ucCastnit se politického dialogu pomohlo v ném
Siitskému kléru uspét. Pravé po odstranéni zakladnich dogmat (které vyustilo
v teoretickou Sanci k pluralité a zméné) bylo mozné nastoupit cestu k nové

realité.

2 Tabakovy protest, fizeny naboZenskymi autoritami, nelze za néco takového v plném smyslu
povazovat; byl sice spontanni a nezavislou akci do té doby vice méné podfizené skupiny, v zadném
pfipadé ale nemél tak Siroky spoleCensky zabér jako Ustavni revoluce. To samé se tyka prostfedky
dobové pfiznacné limitovanych prakticky jen na tradi¢ni nastroj fatvy; je nasnadé, Ze oproti novinovym
¢lankdm, organizovanym meetingdm a relativné volné vyméné nazord reflektujicim pluralitni stav
narodni fronty na poCatku dvacatého stoleti byla formalni stranka Tabakového protestu stale jesté
zalezitosti stfedovéku.



Nezavisly myslenkovy a ideologicky vyvoj v iranu jako celku tak ve dvacatém
stoleti spocCival v podstaté na tfech pilifich, z nichz kazdy urcitou mérou pfispél
ke kulminaci v podobé revoluce. Na jedné strané se jednalo o postupné se
radikalizujici frakci vzeSlou z prostfedi vySe uvedenych nabozenskych Skol
(howzeha) a svatych mist (pfedevSim Qom) a v nich dozravajici. DalSim
proudem byly politizujici frakce akcentované zejména v dobé kolem
Mosaddeqovych nacionalizaCnich snah a poté latentné kolem stale se
vyosttujiciho pristupu Saha po jeho spornych uspésich v Bilé revoluci.?® Za
treti proud se da oznacit vice Ci méné abstraktnéjSi filozofujici tendence
nejCastéji podpofena vzestupem vzdélani (rozvoj akademické cCinnosti,
vzdélanosti, univerzit) a reprezentovana osobnostmi vychazejicich ve svych
pracich Castokrat ze zavérl &i poznatkl zapadni intelekty pojednavajicich
nejéasté&ji o globalné& srozumitelnych a zarover se k iranu dané doby vazicich
podnétd (antineokolonialismus, nacionalizace atp.).

Postupem €asu, zejména od pocCatku Sedesatych let pfesla hlavni intelektualni
¢innost do urovné bud stale se radikalizujici naboZzenské (po¢atek Chomejniho
vzestupu a jeho apologetd — Behesti, Motahhari atp.), nebo intelektualsky
politické, postupné kulminujici v ,ideologické revoluci“?’ (Mehdi Bazargan).?®
Na rozhrani pak stoji postava autora Aliho Sariatiho, pfichazejici se svou
humanistickou interpretaci islamu, ktera jej pfese vSechen novy naboj
nevzdaluje jeho fundamentalnim pozicim.?® Evropsky intelektualismus, jimZ byl
ovlivnén, poslouzil jen jako argumentacné-inspirativni vychodisko; skute¢na
relevance je nachazena — jako i v pfipadé vétSiny jeho piSicich vrstevnikd — ve

snaze ideologicky ozdravit samotnou iranskou, popf. Siitskou civilizaci.

?® Vice viz napt. HINNEBUSCH: 2003, od str. 189.

" Pro situaci v 70. a 80. letech 20. stoleti viz napi. ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988, od str.
184.

v potaz plvodni striktné muslimské zazemi Bazargana; jeho tvorba tak do znaéné miry predstavuje
dal$i ze zplsobl (pouhé) selektivni implementace kladnych spolec¢enskych mechanism( Zapadu na
sgpecificky Siitsky i muslimsky zaklad; viz napf. AIIMEB: 2006, str. 204.

# Viz napf. ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988, str. 189, str. 203 — 204; ZANGENEH (ed.): 1994.



Podobny, jen k iranské realité vice navazany projev je charakteristicky i pro
dal$i z ,ikon“ revoluce, Dzalala Al-e Ahmada (zem. 1969).%

Islam coby zdroj identifikace vramci opozice iranct vigi Sahovu reZimu
postupem Casu pronikl ¢innosti prakticky kompletni iranské intelekty; divodem
jeho uspéchu je velmi pravdépodobné fakt, Zze Slo o vychodisko tradi¢ni,
obecné znamé a srozumitelné, moralné nediskreditované a — hovofime-li o
Siitském ithna-asarijském islamu — i etnicky provazaném se spolecnosti, jejim
organickym etnickym prvkem.?' Prestoze byl v této fazi dal$i osud zemé stale
otevieny,* jistotou bylo, Ze dojde-li na ideologickém poli ke zméné, bude to
velmi pravdépodobné pravé v duchu Siitského islamu.

Svrzeni 8aha a zejména vyvoj nasledujicich mésicu potvrdily vitézstvi
postupné dozralé frakce vzeslé zislamskych pozic. Zahaleni ducha doby

do revoluénich symbolt a hesel®®

jen jakoby podtrhla distanc jak od realného
politického Zivota, tak od intelekty €i nezavislého myslenkového proudu.

Mehdi Bazargan se svou politicky a spoleCensky prakticky aplikovatelnou vizi
islamu (odliSujici se nicméné od chomejniovské vize a pfedstavujici pomérné
sekularni formu spravy vefejnych véci) se postupem Casu stal nejzazSi
tolerovatelnou osobnosti na intelektualni scéné. Specifické misto méla
pamatka Aliho Sariatiho, o jehoZ dile rovnéz nelze — pres jeho islamsky apel —

tvrdit, Ze by se s porevoluéni ideologii beze zbytku shodovalo.** O to vice méla

¥ po d&jin islamské revoluce a revoluéniho iranu celkové vesel pfedevsim svym rangj$im dilem
Gharbzadegi (do angli¢tiny prekladano jako Westoxication, Otrava Zapadem); Al-e Ahmad je mimo
tohoto, politi¢téji orientovaného dila pfedevSim autorem beletrie s islamisticko-filozofickym podtextem.
Spoleéné s Fachruddinem Sadmanem (zem. 1967) je ArdZomandem oznagovan za hlavniho ideologa
iranu obdobi padesatych, resp. povaleénych let, jakoz i cestu vedouci k pozd&j§i nazorové kfizovatce
Chomejniho versus Sariatiho; srov. ARJOMAND: 2002.

¥ K tématu viz napif. ZANGENEH (ed.): 1994; k angazovanosti iranské intelekty (Kharagani, Khalisi,
v%'/voj ideologie apod.) viz ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988.

% Pro blizsi popis kontrastu konzervativnich ulama vici tzv. modernistiim a intelekté zapadni Skoly viz
ARJOMAND in: ARJOMAND (ed): 1988, od str. 192.

% Napf.: azadi - svoboda, eteqlal - nezavislost, dZomhuri-je eslami — islamska republika; chod kaféja —
sobéstacnost, autarkie (resp. vira, ze ekonomicka nezavislost stvofi nezavislost politickou), jiz
zminéné c¢ernobilé rozélenéni na mostakberan / mostazafan atp.; srov. napf. EHTESHAMI,
HINNEBUSCH: 1997, str. 28 — 30.

¥ Kromé presvédéivého, lidsky existencionalniho liceni Aliho a kliGovych postav &iitské historie
spogivala Sariatiho tvorba hlavné na snaze o syntézu socialismu a $iitskych hodnot. Siitsky etos
predstavujici v podstaté kulturni dédictvi jak Persie, tak i silnou tradici v Sariatiho roding, mél na
autora, jinak otevieného zapadni filozofii sjasnym levicovym a marxistickym zabarvenim,
prokazatelné klicovy formativni efekt. Levicova stanoviska se naopak projevila v jeho snaze smifit
moderni socialismus se Siitskym islamem, napravu spatfoval v nutnosti soubézného uskuteénéni dvou



Sanci vystoupat do popredi vizionarsky podbarvena tvorba napfiklad vySe
uvedeného Al-e Ahmada, spatfujici vislamu silu, jiz je mozné pouzit v boji
proti westernizaci a imperialismu, * o oficialnich apologetech Chomejniho
(Behesti, Motahhari atp.) nemluvé.

Postupujici  ,oCistovani“ politického spektra ze strany islamistické
chomejniovské frakce narodni fronty (roky 1979 — 1982), formované zahy do
Isldmské republikanské strany (IRS), probihalo leckdy v intencich rané
muslimskych expanzi. Pocatku 80. let vladla jasna tendence vytésnit
z politického Zivota kohokoli, kdo by mohl predstavovat nebezpeci;
Chomejniho slovo se brzy stalo dogmatem. Nekriticka preference
angazovanosti (taahhod) nad odbornosti (tachassos) predurCila jak
ideologicky, tak i spoleCensky a kulturni chod zemé na neur€itou dobu.
Inaugurace konceptu veldjat-e faqgih® potvrdila vitézstvi a dominanci radikalné
Siitské ideologie, kterou ve své podstaté vyzdvihla zpét na piededsal
anachronické a alternativy prosté monopolni myslenkové soustavy; nova
zarode€na pluralita tak mohla byt opét vytvafena jen uvnitf napohled
monoideologického systému. To byl model, ktery se prakticky uchoval do
konce Chomejniho vlady. Pocinaje jeho odchodem se doslovny duraz na jim
tepané litefe vytraci. To umozniuje pfirozené nazorové rozriiznéni, byt stale
probihajici pod oficialni slupkou odkazu Islamské revoluce.

Co lze v pozdéjSi dobé vuci cilovym teritoriim nazvat moderni Siitskou

iranskou ideologii, dospélo do své souéasné faze viranu diky nékolika

revoluci najednou — jedné ocistné a osvétové, druhé socialné napravné; srov. ABRAHAMIAN: 1982.
Teoreticky byl takovy pfistup v pahlaviovském iranu zcela pochopitelny, prakticka proveditelnost byla
diskutabiln&jsi. Zarover je Sariati povazovan za mistra ideologizace $iitského islamu, jimz vrcholi
proces zapocaty mollou Ahmadem Naraqgim (zem. 1829/30), jiz vySe zminénym autorem slovniho
spojeni velgjat-e faqgih; srov. DABASHI: 2000. Dopad jeho uceni byl pfitom globani, ,Siismus diky
Sariatimu nebyl jen ideologizovan vagi kolonializmu a jeho dvéma pomahadim, etnickému
nacionalismu a socialismu tfetiho svéta, ale byl daleko vice globalizovan, a to daleko za své pfirozené
dimenze*®; viz DABASHI: 2000, str. 509. Obecné se pohled na jeho dilo dodnes rizni, a to jak mezi
muslimy, tak na Zapadé&; napf. Hinnenbush oznaduje jeho styl za fuzi antiimperialismu a populismu
s islamem; srov. HINNEBUSCH: 2003, str. 191; osobné bych to povaZoval za extrémné kritické,
faktem ale z(istava, Ze kontroverzné byl Sariati vniman i v samotném pred- a porevoluénim iranu.

% Srov. AIIMEB: 2000, str. 204.

% Tendence k ideologickému vymanéni se z daného konceptu nicméné existovaly; vice viz napt.
ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988, str. 193, 194. Komplexné&jSi report o pfijeti, kritice a formé
prosazovani konceptu veldjat-e fagih v iranu po revoluci; viz ARJOMAND in: ARJOMAND (ed.): 1988,
str. 196 — 197; k tématu také napf. HUNTER: 1992, str. 18 — 20.



milnikim, precedentim a vyvojovym konvulzim. Ideologicka scéna,
inspirovana vyznamnymi mysSlenkovymi sméry dvacatého stoleti (které bud
preformulovala a upravila pro mistni pominky, akcentovala jejich relevantni
pasaze (neokolonialismus) &i pfisla s ryze mistnimi feSenimi (Sariati, Kasani,
Chomejni)) a postupné si na vSech frontach (politicka, religiézni, prozapadné
intelektualska atp.) Cinici ambice na prosazeni alternativnich feseni, se tésné
v predrevoluéni fazi postupné dostala do stavu prirozené plurality *’
kontrastujici s oficialni pahlaviovskou vladou. Pfes rozdilnost danych sméra a
leckdy ryzi svétskost jejich inspiraci se s postupujicim vSenarodnim odporem
proti pahlaviovskému rezimu zacal Siitsky islam ukazovat jako jednotici pouto i
v pfipadé danych sméra. AC se revoluce 1979 na kratkou dobu stala kulminaci
tohoto trendu, stavéjici dané ideologie postupné do pomocnych a kulisnich
roli, zlistava otazkou, zda se v jejim pfipadé skuteéné da hovofit o vitézstvi
islamské ideologie v pravém slova smyslu.*®

Je zaroven dalSi otazkou, nakolik je tato schopna ucelné promlouvat
k Siitskym mensinam v dalSich sledovanych teritoriich; i z tohoto didvodu je
zFejmé, Ze hlavni ddraz na vné&j$im image porevoluéniho iranu bude pfo
Siitska teritoria i zapadni svét jeSté dlouho spocCivat predevSim na jejim

specificky islamském charakteru.

% Charakterizované nicméné vicero komentatory jako tzv. ,primitivni pluralismus® tykajici se jen
politickych elit a dany vétSi mirou politické angazovanosti na dané udrovni, srov. ESPOSITO in
ESPOSITO (ed.): 1997, str. 7); podobné oznaduje Milani za ,primitivni pluralismus elit‘, zpisobeny
pfedevS§im dvéma faktory: a) uzdkonénim omezené oblanské samospravy, b) pokracujicim
vytvarenim frakci, srov. MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 78. Zaroven v této souvislosti pfipousti,
Ze iransky madzles se po izaelském Knessetu a tureckém parlamentu da obhaijitelné povazovat za
nejnezavislejSi parlament na stfednim Vychodé a severni Africe; srov. MILANI in: ESPOSITO (ed.):
1997, str. 89); vice o definici moci a praktickych dopadech ustavy viz MILANI in: ESPOSITO (ed.):
1997, str. 82 — 83.

% |slamistické frakci pod vedenim Chomejniho se sice do roku 1983 podafilo zlikvidovat vSechny
politické strany pfedstavujici ohrozeni radikalné islamistického proudu, snaha o prosazeni fagiha jako
nejvyssi osobnosti zdaleka nebyla naplnéna stoprocentné, srov. MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997,
str. 85 — 86; svij vliv na to méla existence zdjmovych frakci uvnitf madzlesu, pocinajici vliv nové
vytvafenych nadaci coby samostatnych zajmovych téles, a v neposledni fadé i vice ¢i méné skryty
odpor k celému konceptu veldjat-e fagih ustici v opatrny bojkot snah o jeho prosazeni. Pfesto neni
pochyb o tom, ze v pfipadé konceptu veldjat-e faqih je jisté mozné hovofit o celistvé ideologii,
vykazujici vSechny jeji znaky.



3. Zazemi pro formulaci Siitského ideologického poselstvi smérem vné z
iranu

K tomu, aby viibec mohlo dojit k Sifeni jakéhokoli uceleného etnicko-religiozné
zabarveného poselstvi smérem vné& ziranu, muselo byt splnéno nékolik
pfedpokladl. Jak bylo nastinéno v pfedchozim useku, k vytvoreni ideologické
zakladny politicky inspirovanym Siismem uvnitf zemé doslo; samotna vile po
expanzi se pak do urcité miry dostavila jako logické vyusténi historickych
dispozic a regionalnich vztahu. Prostfedky k jeji realizaci pak byly nachazeny
za vyuziti vSech moznych zpusobu.

Pomineme-li Siitské kooperacni pokusy z prvni poloviny dvacatého stoleti
(napf. vypravu levantskych alavitd do Qomu, snahy o ekumenické shody
apod.), lze fici, Ze doba skute€ného nastupu ideologicky expanzivnich snah
pfichazi po Mosaddeqovi a zesiluje v pribéhu Sedesatych let. Nacionalizacni
snahy, které udefily na struny patriotismu a ve svétské roviné ukazaly, Ze
pokus o revoltu je mozny, mira reformy religiozniho prostfedi (akcentovana
umrtim umirnéného diplomata Borudzerdiho v roce 1961, uvolnivS§im stavidla
radikalismu) i pfichod nezavislych mysliteld pfispivaji k tomu, aby Siitsky
nazorovy obzor zaCal a) krystalizovat a konsolidovat se, b) radikalizovat, c)
expandovat.  Situaci napomahaji i  stimuly  spoleCensko-politicke,
charakterizované zejména vyostfovanim kontrastu panovnik - narod
(zahrnujici stale SirSi vrstvy nizSich i stfednich vrstev, intelekty, nacionalist(
resp. mosaddeqovcl, reformniho a radikalizujiciho se kléru, tradi€nich
obchodnikd atp.). Zatimco iransti intelektualové v dané situaci hledaji
vychodiska pro nové zavéry v celosvétovych velkych a modernich
mysSlenkovych konceptech, angazuje se klérus ve stale intenzivngjSi
spolupraci na urovni regionalni. Toto logicky vede k utuZzovani a prohlubovani
kontaktl mezi jednotlivymi centry Siitské vzdélanosti a ideologického vlivu.
Pravé vtomto momenté zacina vystavba modernich komunikaénich kanald
nutnych a vyuzivanych k pozdéjSimu Sifeni porevolucni Siitské zvésti.
Zasadnim myslenkovym sdélenim, které iran Siitskému svétu dal jesté do

revoluce, byl jiZ nékolikrat zminény fakt vyvraceni dogmatu o nutnosti Siitl



zlstat v pasivité a oddavat se kvietismu. AE revoluce tento fakt svou
prekvapivosti a senzacCnosti do urcité miry upozadila, bude i nadale tvofit
nedilnou soudast centralniho poselstvi pfichazejiciho z iranu; nelze nemit na
paméti, Ze recipienty Siitské ideologie v cilovych teritoriich jsou vzdy
predevsSim ty vrstvy, které se citi vylou€ené, pficemz svou situaci vnimaji do
znacné miry jako neménnou. Proto je dané poselstvi kliCovym a vzdy vitalné
motivujicim sdélenim; pravé diky jeho socidlnimu podtextu a rozméru jej
zaroven neni mozné pausalné identifikovat s ,exportem revoluce®. Zatimco
tento muze byt do jisté m|'ry39 povazovana za zrealizovany v tradi¢né Siitskych
libanonskych oblastech Dzabal Amil a Gdoli Bikd (zejména v koordinaci
s hnutim Hizbullah), tvofi Siitské ideologické poselstvi souhrn rozmanitych
pokusU (kazatelska a osvétova mise Musy as-Sadra, diplomatické aktivity
Ajatollaha Borudzerdiho, jiz zminéna snaha integrovat mistni alavity do $iitské
obce apod.) a do rdzné miry nezavislych snazeni, jejichz spoleCnym
jmenovatelem je pfedevsim vira v historickou Sanci Siy na obrodu.

Po revoluci byla tato snaha jisté do urcité miry programova a centralizovana,
blizce navazana pravé na koncept exportu revoluce. Ve snaze racionalné
uchopit otéze moci pro dalSi upevnéni a Sifeni své ideologie novy islamsky
rezim CasteCné vytvoril, Caste¢né upevnil a ¢astecné pfirozené obsadil néktera
z pozdéjsich klicovych center moci a ideologického vlivu. Centry moci se staly
nové vytvorené instituce predstavujici pojistky zakonodarné moci pod
kontrolou klerikalniho reZimu.*® V ramci konvenéni politické aktivity se pak
pfedmétem zapasu stal parlament (madZles), ktery postupem Casu zacal

predstavovat skuteény prostfedek vlivu a moci.*' Specificky vliv zagalo mit

% Paralely ideologické expanze s mySlenkovym zazemim exportu revoluce jisté existuji; na druhé
strang, je tfeba vychazet z toho, Ze porevoluéni iran, prestoZe oficialné takovym dojmem navenek
mohl pusobit, ideologicky sjednoceny (natoz jednotny) nebyl; srov. napf. MILANI in: ESPOSITO (ed.):
1997, od str. 77; fungovala-li uré€itd zdanlivd jednota do smrti Chomejniho, po jeho skonu se
ideologicka diverzifikace projevila napino.

‘0 Pro blizsi popis vyvoje personalnich zmén ve statnim aparatu viz napf. AJIMEB: 2006, str. 210 —
229; dale MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 84; klerikalni autorita v Ustavnim systému iranské
islamské republiky viz napf. ARJOMAND (ed): 1988, str. 371.

41 Jak vyplyva z pfedchoziho, pfedstavuje madzles verejné ,dostupné® misto délby moci; ktera frakce
jej ovlada, mize mit velky vliv na politické déni; srov. MILANI in;: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 88. Tento
trend nabyl zvlastni dulezitosti zejména v 90. letech, kdy se do parlamentu dostalo mnoho



nabozenské centrum v Qomu, které se diky revoluci v podstaté pfes noc stalo
jednim z nejvyznamnéjSich center Siy.

Revoluci se Chomejnimu podafilo mobilizovat velkou ¢ast populace k politické
angaZovanosti, jakoZ i institucionalizovat lidovou podporu, ** které se ji
dostavalo. | z tohoto duvodu, a¢ ideologické vyznéni po revoluci mohlo byt
vice ¢i méné odstfedivé, zUstavalo s ni vzdy pevné spjaté. Jde-li o metodu
jeho Sifeni, Islamska republika rozvinula a legitimizovala vSe, co se do té doby
délo bud v utajeni &i jen s tichym souhlasem monarchie. Moderni prostfedky
vrezii jednotlived (proslovy, proslovy, pamflety, novinové ¢lanky, cesty,
Skoleni, lektorska Cinnost atp.) i vétSich (novinovy vydavatelstvi) a velkych
skupin (obyCejné nabozenské nadace Castokrat fizené Strazci revoluce)
zahrnovaly jak slovo, tak i apel sméfovany k propagaci mySlenek revoluce a
Siitské osvéty.*

Jde-li o informacéni kanaly a instituce potfebné pro generovani, zpracovavani a
dalSi Sifeni ideologické informace, upevnila pfedrevolucni i porevoluéni
irdanska Sia jak vazby existujici po staleti (Nadzaf, Qom, Dzabal Amil), tak
cesty a kontakty novéjSi, z nichZz nékteré byly doslova zalezitosti novodobou,
resp. druhé poloviny dvacatého stoleti (alavité ze Syrie a Libanonu). Faktem
je, ze pravé druha tfetina dvacatého stoleti pfedstavoval formativni obdobi,
sité na blizkém vychodé.

Osobnosti, které se na prosazovani Siitské véci podilely, pochazely na iranské
strané nejCastéji ze prostiedi tradiCnich duchovnich a relativné dobfe
spoleCensky etablovanych rodl (Tabatabai), rekrutovaly se ze zazemi
nabozenskych ucilist (Chomejni, Behesti, Motahhari), ¢i pfedstavovaly
kombinaci obojiho (Sadr). V Irdku bylo zazemi obdobné, i zde byla Siitska
spoleCenska hierarchie velmi silné zakofenéna a jako takova kladouci na

pFfichod novych kadrd nemalé naroky; situace v Libanonu byla obdobna, ackoli

sympatizantd progresivniho, na statu do znacéné miry nezavislého sméru; pro bliz§i popis viz
EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, od str. 30.

*2 Jak komentuje Milani, Chomejni timto zptsobem institucionalizoval véechny sily, které délaji
masovou politiku efektivni“, viz MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 83.

* Pro blizsi popis vztahd mezi Islamistickymi frakcemi viz MILANI in: ESPOSITO (ed.): 1997, str. 231.



opravdoveého rozvoje se mistni Sia v tomto ohledu dockala az v ramci iranské
osveéty; specificka byla a je situace v Syrii, a to diky demografickém proporci
Siitd (jen cca 12 procent populace), jakoz i jejich zazemi, které je od klasické
iransko-iracké Siy odliSné.

Sirsi geopolitické souvislosti a zejména fakt toho, Ze cilové Siitské skupiny
patfily vesmés do statu, které jsou vzdy jen jednou z nékolika mensin,
predstavovaly v zasadé obdobné prekazky pro Sifeni iranského ideologického
vlivu, jako ty, kvali nimz byla kritizovana revoluce samotna. Kromé logické
odmitavé reakce USA a Izraele a nejednotného stanoviska SSSR*prichazi tak
kritika islamizace zahraniéni politiky iranu a varovani pfed nebezpe&im
vzestupu iranského vlivu (a potencialné Siy) ze strany Egypta (univerzita al-
Azhar), nasledovana Saudskou Arabii a zemémi Zalivu® obecné. Kritika
prichazi logicky i ze sousedniho sekularniho baasistického Iraku,
uskutecnujiciho opatrnou politiku s Siity nachazejicimi se na vlastnim uzemi.
Jak shrnuji Ehteshami a Hinnebusch, jde-li o dobu tésné po revoluci, Ize za
dva hlavni dusledky islamizace iranské zahrani¢ni politiky shodné povazovat
a) zkomplikovani geopolitickych faktorl ovliviujicich iransky stat, b)
zakomponovani takovych faktort do zahrani¢népolitického uvazovani soused
iranu.*®

V dobé t&sné od revoluce vysila iran signaly odpovidajici radikalinimu duchu
revoluce; na jedné strané se jedna o jednoznaéna, ale izolovana gesta
(zadrzeni rukojmi na americké ambasadé v Teheranu, aféra Rushdie,
vystoupeni z CENTO*, prerugeni vztaht s Izraelem a predani jeho ambasady
PLO),*® jindy o pragmatické, ale trvale neudrzitelné kroky (aféra Irangate).*®

Pravé pro radikalnost téchto velkych gest Ize z hlediska hledani uceleného

* Vice viz napt. KEDDIE, COLE in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 21 — 29.

5 Viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 30.

*® Viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 30.

" Nasledovan vstupem do Hnuti nezigastnénych zemi.

*® Viz HINNEBUSCH: 2003, str. 192.

%9 Je na diskusi, do jaké miry se da za uceleny ideologicky projev povaZovat napf. vyuzivani
muslimské pouti do Mekky k propagaci revolu¢nich myslenek; srov. napf. ESPOSITO in: ESPOSITO
(ed.): 1997, str. 55 — 56.



ideologického vyrazu obdobi 1979 — 1981 oznagit za konsolida&ni.*® Pevné;jsi
obrysy dostava zahranicni politika v dobé pozdéjsi, kdy spada rozhodovaci
proces do rukou tzv. maktabi,’’ plivodné striktnich a revoluci odevzdanych
klerikalu, jednajicich v pfisném souladu s chomejniovskou doktrinou.>® S nimi
prichazi formulace konceptu ,Ani Zapad, ani Vychod®,*® nastup tzv. Exportu
revoluce, jakoZz i celkové odmitnuti statutu quo na blizkém Vychodé&, >
pfipravujici prostfedi pro realisti¢téjsi ideologickou expanzi za hranice zemé.
Skute€na tvorba zahrani¢ni politiky pak pfichazi az s vytvofenim Narodni
bezpecCnostni rady, pfedstavujici hlavni organ pro formulaci oficialni ¢innosti
orientované vné iranu.> Pravé s vytvorenim dané rady jsou svazany i nékteré
zakladni koncepty, v jejich ramci dana &innost probihala.*

Geograficky se plvodni prioritou stal export revoluce do oblasti Zalivu,®
politické cile byly v8ak zahy identifikovany i v Levanté.®® Geopoliticky i
historicky a kulturn& podminény vyvoj mél postup iranu v Iraku, pfedstavujicim
kolébku Siy a domov pro jednu z nejvétSich Siitskych komunit v regionu.
Dynamika déni byla i na tomto poli podminéna charakterem hlavnich aktéru.
Ideolog® Chomejni soustiedici se na kumulaci moci uvnitf iranu tak nechal

zazafit nejednu hvézdu regionalni iranské politiky; kromé& méné vyznamnych

% Amirahmadim je faze tésné po revoluci charakterizovana jako doba, kdy islamska hnuti uvnitf zemé
pfedstavovala jak nastroje moci a politického vyjednavani, tak i prostfedky identifikace a legitimizace,
jakoz i pozdéjsi zdroje strategického sméfovani. Bezprostfednim dusledkem jejich ideologicke
specificnosti je pak rozkol v mezinarodnich vztazich; kromé& ochromujiciho dopadu ve vztazich se
zapadnimi staty a regionalnimi sousedy je vyzdvihovan i fakt rozkolu s doméacimi &i v zahranici Zijicimi
sekularnimi intelektudly &i védci; volné podle AMIRAHMADI in: ZANGENEH (ed.): 1994, str. 116 —
119, kde také vice; posledné jmenovany bod je opét jednim z disledkd nadfazeni loajality k rezimu
skutecné kvalifikovanosti.

*" Jedna se o jednotné &islo daného vyrazu.

%2 Kromé klasickych klerikalti jakymi byli Behesti, Montazeri, Bahonar & Chamenei stanoviska dané
skupiny plvodné zastaval i pozdéjsi ,pragmatik“ HaSemi-Rafsandzani; viz také FISCHER: 1983, str.
168.

%% \/iz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 42.

* iz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 42.

% Spadajici pod zodpovédnost ministra zahranici, ktery se zodpovida prezidentu, ktery naopak fidi
Radu ministrd, srov. EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 33 — 34. Pro dalsi systémova objasnéni
srov. HALLIDAY in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 95 — 101; pro dal$i popis velajat-e fagih jako
ideologie viz dale HALLIDAY in: KEDDIE, COLE (ed.):1986, str. 101 — 102.

% Projevené prfani ,exportovat revoluci“ viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 42; koncept ,Ani
Zapad, ani Vychod* a jeho pficiny viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 41.

* Podle HINNEBUSCH: 2003, 194 — 195.

%% Podle EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 43.

% Pro charakteristiku Chomejniho svétového pohledu viz napf. HINNEBUSCH: 2003, 192.



postav tak Ize za v8echny jmenovat zejména Aliho Akbara Mohtagemi-Pura,®
polozivSiho pfes iranskou ambasadu v Damasku zaklady hnuti Hizbullah. S
postupnou diverzifikaci polického spektra, charakterizovanou hlavné
vzestupem tradicionalisty® Chameneiho, pfichodem ,konzervativcl“ typu

“¢1 prezidenta Rafsandzaniho,

ministra spravedlnosti Jazidiho a ,pragmatikd
jakoz i ustupem radikalu / populistl pfichazi obdobi umirnénéjsi zahraniéni
politiky, vynucené predevSim vyCerpanim ziracko-iranské valky a
nasledujicim obracenim pozornosti k d&ni uvnitf iranu.

obecny ustup z rétoriky tocCici se kolem exportu revoluce a zaméfeni se na
realisticky dosazitelné konkrétni cile. V praxi to znamena hlavné zacileni na
Libanon® za utvrzeni spoluprace se Syrii, jakoZ i navazovani na historicke,
kulturni a vlivové vazby vytvorené s irackou §iou.®

Geopoliticka situace nejen v iranu, ale i regionu a celém svété zdstava pro
jakakoli zpétna zamysSleni nad iranskou Siitskou revoluci samoziejmé
nezastupitelnym faktorem. Islamska revoluce pfichazi v dobé, kdy se svét
ocitd v dozvuku vyporadani se s neokolonialismem zddraznénym stale
citelngjSim dopadem bipolarity (Vietham, Jizni Amerika, Afghanistan) a
zejména ve stavu, kdy Zapad doufa, Ze vyporadani se stimto dédictvim
probéhne bez jakychkoli dalSich ztrat. Svazky blizkovychodnich statli se
Zapadem a USA presto jakoby se do poloviny sedmdesatych let zdaly byt vUci
této situace rezistentni — kromé tradi¢nich spojencl (Pakistan, Turecko, Izrael)
pfedstavuje po fadé vyznamnych statlu, hlavniho prozapadniho spojence
pravé iran. Nebezpedi revoluce zespoda, vyvolané vybu$nou atmosférou
mezikontinentalniho boje s identifikaCni nalepkou antiimperialismu,

akcentovaného nékolika tématy (izraelsko-palestinskym konfliktem a ustupky

% Pro obeznameni se s dal$imi postavami vzestoupivSimi na revoluéni viné (zejm. Montazeri, Karrubi,
Chalchali a Choinia) a kontextem doby viz EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 31.

®" Pro charakteristiku Rafsandzaniho .pragmatismu“ za podpory tzv. tradicionalistd na konci 80. let a
nastup pragmatik po smrti Chomejniho viz napf. EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, od str. 33.

®2 Trend symbolizovany mj. i pfitomnosti ¢elného predstavitele libanonskych §iitd v rdmci hnuti Amal
Nabiha Berriho na pohfbu Chomejniho.

® Vice k tématu viz napf. EHTESHAMI, HINNEBUSCH: 1997, str. 45; HALLIDAY in: KEDDIE, COLE
(ed.): 1986, str. 103 — 107.



v Camp Davidu, postoji a postupem SSSR, angolskym konfliktem a konflikty
v Jizni Americe, apartheidem a dalSimi tématy) a doprovazené nadSenou
ovaci zbidaCelych mas jakoby se do posledni chvile tohoto natolik nachylného
regionu netykalo.

Konec sedmdesatych a pocCatek osmdesatych let vSak pfinasi rychlou sérii
zmén (iransko-iracky konflikt a postupny nartust ambici Saddama Husajna,
syrské represe proti Muslimskému bratrstvu, pocatek obcCanské valky
v Libanonu). Ty jednak do celé oblasti Blizkého a Stfedniho Vychodu vnesou
na celou dalSi generaci novy neklid, jednak odstartuji kvalitativné novou etapu
déjin, v niz vtomto prostfedi pfibude o jednoho plnopravného hrace navic.
Timto hraCem je pravé Sia, rehabilitovana ve svém pravu na aktivni participaci;
jeji formou je radikalnost, vitalita a nezdolnost, jejim obsahovym vyrazovym
prostfedkem je kromé revoluce a jejiho exportu i SirSi boj za plnou historickou
rehabilitaci a ziskani fadného podilu ve spoleCenské diskusi. Zatimco
v regionu je tento zapas do urcité miry spatfovan jako konflikt nabozensky,
vrozméru globalnim dostava obecnéjSi ale pochopitelné se nabizejici
konotace boje utlacovanych proti elitdm, majici v dané dobé vice nez
srozumitelné analogie na vSech kontinentech. Je paradoxem, Ze pravé tyto
sekundarné pfisouzené znaky do znaéné miry vystihuji i pravou podstatu boje
blizkovychodni Siy za své misto na slunci; tento stfet ,sunnitské burzZoazie® a
,Siitského proletariatu“ tak do znaéné miry tak nabizi srovnani se zapadnimi
déjinami tfidniho boje. Do jaké miry je vSak toto opravnéné, bude pojednano

v pozdéjSi diskusi.



lll. Radikalizace iranské Siitské ideologie ve 20. stoleti

1. Konsolidace iranské Siy

Konsolidace a nasledna reforma ustici v radikalizaci iranské Siitské ideologie
ve dvacatém stoleti svym charakterem pfedstavovala odhozeni po staleti
navlékaného havu pasivity a kvietismu; v SirSim planu zaroven byla nutnym
pfedpokladem pro jakoukoli dalSi expanzi, ktera se ukazala byt jednim z jejich
vedlejSich produktl. Zatimco konsolidace probihala v ramci vymezeni se kléru
coby celku proti vnéj§imu tlaku,®* probihala radikalizace pouze v ramci diléiho
segmentu kléru. Cely proces trval pfiblizné pual stoleti, ¢asové viceméné
shodné s dobou trvani iranského imperialniho statu, reprezentovaného vladou
dynastie Pahlavi (1925 — 1979).

Je pravdou, ze radikalng&jSich forem nabyvaly pod tlakem dé&jinnych okolnosti
jednotlivé projevy $iy dvanacti i dfive (napf. v prib&hu Tabakového povstani®
&i Ustavni revoluce).®® Vzdy se v8ak jednalo o projevy do&asné, po nichz
nasledoval navrat k tradiCnimu klidovému stavu. | tyto impulzy ovSem
pfispivaly k prohloubeni myslenkového kvasu, kterym Siitské duchovenstvo
(nejen na uzemi Persie) prochazelo od devatenactého stoleti a ktery zasadnim
zpusobem ovlivnil jeho ideologicky profil ve stoleti dvacatém.

Zatimco proces konsolidace Siy Ize charakterizovat jako zapas velkych ideji,
popf. instituci a do jist¢ miry snad i lokalné modifikovanych ,spord o
univerzalie“, je proces radikalizace do znacné miry zalezitosti konkrétnich

jednotlived. Spole€nym znakem obou procesu je pak rys, ktery bych nazval

® Ve dvacatém stoleti predstavovaném zejména pahlaviovskym rezimem ¢i jeho zastupnym atributem
v podobé vétSiho ¢i mensiho podrobeni zemé zapadnim vlivim, chapaném a interpretovaném jako
neokolonializace.

65 Siitskym klérem Fizeny odpor proti koncesi na vyuZiti tabakovych plantazi, udélené roku 1890
iranskym 3ahem britské Imperial Tobacco Company; vrcholem odporu se stala fatva tehdejSiho
mardza-e taqlid Siraziho zakazujici poZivani tabakovych vyrobk(; jako takovéa byla tato zhruba dva
roky trvajici revolta syntézou ekonomickych pfi¢in, nacionalniho citéni a projevu akceschopnosti
duchovni (Siitské) slozky.

% Proces probihajici v iranu mezi lety 1905 — 1911 a v zasadé Ustici v radikalni omezeni vlivu
panovnika a jeho dvora v tradiéni, do znacné miry stfedovéké formé&; Ize ji chapat jako perskou
variantu institucionalniho skoncovani se stfedovékem a otevieni dvefi moderni dobé, resp.
implementaci jejich spole¢enskych mechanismu.



.selekci, tj. procesem, béhem néhoz se z povétsSinou Siroké palety jednotlivcl
a jimi produkovanych nazord, frakci a tendenci prosazuje jen maly pocet, popf.
pouze jedna jednotka. Tento proces je z mého pohledu kliCovym a pfiznacnym
spoleCnym jmenovatelem celého ideologického vyvoje iranské Siy moderni
doby, trvajiciho pfiblizné od poloviny 19. stoleti do sou€asnosti a majici svuj
dominantni vrchol v obdobi triumfu Chomejniho osobnosti.

Prvnim krokem v procesu konsolidace moderni Siy bylo prosazeni pfistupd,
postupi a vyklad(l racionalistické &koly usuli® v $kole achbari® v 19.
stoleti, znamenajici celkovou racionalizaci, zarovenn vsak jisté uvolnéni a
oziveni Siitského ideologického diskursu. Neni vylou¢eno, Zze dany pfistup
mohl uvolnit cestu pro rozhybani tradi¢né statického diskusniho prostredi
pfedevSim moznosti zakomponovani urCitych spekulativnich a vysoce
flexibilnich argumentaénich prvkd do odborné polemiky.

Hlavnim médiem prosazovani se Skoly usuli se stala Siitska instituce tzv.
idZtihadu. AC lze sémanticko-etymologicky dany termin interpretovat nékolika
zpusoby (obecné napf. jako ,vnitini Usili k sebezdokonalovani®, ,vnitfni studijni
zapas“ atp.), v modernim Siitském prostfedi se jako oficialni spoleCensky
fenomén prosadil coby klicové méfitko odborné zpUsobilosti na poli
nabozenského diskursu. Néktefi badatelé jdou ve svém komentafi jesté dal,
napf. Enayat chape idZtihad jako jeden z kliCovych principd, jichZ Sia vyuZivala

pro adaptovani se na spole¢enskou a politickou zménu.®®

67 7 arab. usul, zasady; pfisludnici dané doktriny byli ,racionalisté* v mnohém navazuijici na tradici
irdcké Siitské Skoly al-Hilla, upfednostriujici striktné logickou disputaci pfed dogmaty; volné podle
HALM: 2005, str. 77; stoupenci Skoly usuli uznavaji &tyfi zdroje prava, kterymi jsou Koran, idZma
(konsensus pravoznalct), hadithy a rozum; vice viz napf. LAWSON: 1993. S odhlédnutim od
konkrétniho mista Ize Skolu al-Hilla chapat i jako urcité souhrnné oznaceni pfistupl aplikovanych
libanonskymi a irackymi Siitskmi u€enci povolanymi v 16. stoleti do tehdejsi Persie prvnimi Safijovci;

®8 7 arab. achbar, zpravy, v $iitské tradici pak ekvivalent sunnitskych ahadith; dana $kola po dlouhou
dobu uzurpuje posty mudztahidl,, a to zejména prostfednictvim prace s tradovanymi pfibéhy, spise
nez s logickou argumentaci; volné podle HALM: 2005, str. 77; na rozdil od usuli uznavaji achbari jen
dva zavazné zdroje prava, a to Koran a hadithy; vice viz. LAWSON: 1993.

69 Teoreticky mozné vyznamové smifit posledni véty pfedchoziho odstavce; srov. ENAYAT: 1982, str.
160.



Obecné je bezmala tisicilety”® konflikt obou $kol badateli”' chapan jako vnitiné
Siitsky nazorovy souboj o to, zda zahrnout princip idztihad (tj. vynaseni
samostatnych pravnich Usudkl na zakladé rozumové, logické spekulace
vychazejici formulujici argumenty vychazejici ztradiCnich zdroju) do
standardni Skaly akceptovanych postupd vedoucich k pravni zavaznosti
rozhodnuti vzeslych na jejich zakladé.

Zakladni spoleCenskou funkci mudztahida pfitom od zacatku bylo duchovni
vedeni & pravni osvéta pro laiky, tzv. mugallidy.”® Hlavni implikace tohoto
sporu tak byly predevsim praktické: jakmile bude mudztahidiim” toto pravo (a
z ného vyplyvajici zvySeny spoleCensky status) uznano, dojde k vytvoreni a)
nove, zaroven b) samostatné a c) relativné volné polemizujici klerikalné
ucenecké skupiny, ktera, kromé ucené polemiky bude mit pravdépodobné
sklon projevovat vlivové a mocenské ambice, byt zpoCatku ,jen” uvnitf Siitské
akademické a klerikalni komunity.

Potencialni nebezpeli volné diskuse pro stabilitu rezimu si uvédomoval jiz
zdanlivy ,patron” Siitského nabozenstvi, safijovska Persie; jak uvadi Amanat,
,defenzivni pfistup nasledovniki Skoly achbari k nezavislému uvazovani
konvenoval s averzi safijovského statu va&i vzniku pravniho systému
s pfevahou mudztahid“™.

Pfes stfedovékou preferenci rigidité, staticnosti a stagnaci na argumentacnim
a zdrojovém poli, typickém do znacné miry jesté pro prakticky celé 18. stoleti,

jakoz i tuhy odpor stoupencu Skoly achbari, dochazi nakonec k prosazeni

" Podle Moussaviho pouzil jako ziejmé prvni termin ,mudztahid“ (coby nékdo, kdo ,dosahuje pravnich
zavérl na zakladé vlastniho usudku na zakladé Sarii“, tzn. v modernim slova smyslu) Ibn al-Mutahhar
al-Hilli; pro presnou formulaci viz MOUSSAVI: 1985, str. 37.

" Ke konfliktu usuli / achbari kromé Enayata viz hlavné: AMANAT: 2003, CALDER: 1989, CLARKE:
2001, COLE: 1985, GLEAVE: 2000, KOHLBERG: 1987, LAWSON: 1993, MOUSSAVI: 1985, 1994,
MOADDEL: 1986 a dalsi.

" Doslova ,napodobovace®, tj. oby€ejné veéfici hledajici odpovédi na otazky (podle achbari) stanovené
Koranem a hadithy, €i (podle usuli) vydedukovatelné na zakladé kombinace Koranu, hadithu,
konsensu a logické spekulace; vic viz napf.: CLARKE: 2001, CALDER: 1989, MOUSSAVI: 1985, 1994
a dalsi.

" Tj. ¢lovék praktikujici idztihad v dokonalé form&, komplexni vzdélanec na poli idztihadu; ten, kdo
.aplikuje omezené deduktivni postupy pro to, aby dosahl rozumné praktickych pravnich norem®,
AMANAT in: ARJOMAND (ed.): 1988, str. 98; viz také id. str. 125, pozn. 3, pomérné detailné
vysvétleno; v pozdéjsi interpretaci znalec ,neaspirujici na klerikalni titul“ (poté, co tyto byly definovany
a zaCaly byt udélovany, takto chapano v sou¢asném kontextu; zdroj: Ahmad Vahedi).

™ Viz AMANAT: 2003, str. 5.



objektivné pokrokového pristupu usuli. Déje se tak jak zvnéjSich pfriCin
(nastup dynastie Kadzarovcu, kterym coby nomadim a v podstaté
mocenskym novackum dynamicti usuli konvenovali jako schopni a nezatizeni
adepti na vybudovani mocenského, administrativnino a byrokratického
aparatu) °, tak na zakladé pfirozené potfeby ideové obmény uvnitf $iitského
mysSleni (nehledé k tomu, Ze mnozi autofi, stranici Skole usuli, dosli obecného
uznani nejen napfi¢ $iou, ale i celym islamskym svétem).”® PrestoZe, jak
ukazuji n&ktefi badatelé, neni dany proces &ernobily,”” Ize kolem poloviny 19.
stoleti konstatovat prosazeni se u€eni usuli.

Brzky vyskyt mnohych mudztahidd, nejednotnost kritérii pro jejich hodnoceni
(do urcité miry naruSovana svobodou jejich interpretace zdrojovych material(),
a tim i ur€ity inflacni nadech dané titulatury zahy vyvolaly potfebu vzniku Ci
vyznamové restituce urcitych dalSich kategorii, resp. terminu. K takovym patfi
jak subtilngjSi pojmy typu ,ehtejat* (chovani v dasledném souladu s Bozi vli,
nevyzaduijici dalSich korekci &i zasahU pfislusné naboZenské autority),”® tak
predevéim vznik celé kompletni nové ”® instituce ,mardza-e taglid“ (arab.
.,mardza at-taqlid®), tj. ,vzor hodny nasledovani®. Titulem ,mardza“ méla byt
nové oznaCovana nejvySSi autorita Siitské obce, jez méla vzejit z
nejrespektovanéjSich mudztahidi dané doby.

Koncept mardza-e taqlid jednak nahrazuje dosavadni, ponékud abstraktni
pojem ,emam-e mansub® (imam uréeny Bohem),® jednak oteviené prichazi
jako oznaceni funkce, ktera ma byt nadale vykonavana konkrétni osobou Ci
osobami. Moussavi je toho nazoru, Ze dany proces byl umoznén tfemi
hlavnimi impulzy, mezi které fadi vedle prosazeni se a) zvySené tendence

k rozumovosti, védomostem, faktiim,®' s nimi ruku v ruce jdouci b) prosazeni

’® Srov. MOADDEL: 1986, str. 523.

e Napf. Alldma al-Hilli, rod al-Hilli jako takovy a dalsi.

" iz napf. MOADDEL: 1986.

"8 voIngé podle RAHMEMA, NOMANI: 1995, str. 83.

 Podle nékterych badateltl neexistovala pred polovinou devatenactého stoleti; srov. ENAYAT: 1982,
s. 162; jini jeji zarodek zmihuji zdfivéjSi doby, dalSi naznaluji moznost juxtaponovani slov
Efedchézejl'ci hledani samotného obsahu ¢&i jdouci paralelné s nim, srov. napf. MOUSSAVI: 1985.

% Srov. MOUSSAVI: 1985.

8 Arabsky a persky nazyvané alamijat (od ,ilm“, védéni; dané slovo pfedstavuje jak vyraz pro védéni,
tak oficialni pojem islamské pravni terminologie; vice viz MOUSSAVI: 1985; MOUSSAVI: 1994.



se diskusniho a polemického pristupu Skoly usuli, jakoz i terminologicky
precedent v podobé pfibuzného, lehce rivalitniho novotvaru c) velajat-e faqih,
formulovaného jako prvnim mullou Ahmadem Naraqim (zem. 1830). Naraqi ve
své argumentaci predlozil teorii, podle niz mize v nepfitomnosti (skrytého)
imama mudztahid prevzit jeho roli a v podstaté jej v praktickych vécech
nahradit.®?

Kritéria kladena na nové vzniklou funkci se ¢aste¢né shodovala s pozadavky
na mudztahida (z této funkce ostatné novy titul vyplyval), obohacena byla
navic o urcita specifika jako vazby na svaté meésto, zazemi (kontakty,
spoledensky vliv, schopnost nadaéni &innost a generovani zdroju), autorita.®
Je mozna hodné zminky, Ze zatimco nedostateCnost doktriny achbari
napomohla prosazeni se Skoly usuli, zaloZzené na rozumové interpretaci, jde-li
o instituci mardzaijatu, je tato — pfes svou objektivni adherenci ke zdatnostem
mudztahida, ® jakoZz i jejich pInému uplatnéni vsouladu s pozadavky
formulovanymi Skolou usuli — postavena spiSe na tendenci vnimat charizma,
spoleCenské dovednosti, moznosti a vliv toho kterého klerika.

Zjednodusené fecCeno, idztihad coby metoda je v moderni dobé brana za
standard a zasadni dulezitost rozumu a logiky v akademickych klerikalnich
diskusich nikdo nezpochybriuje; instituce mardzaijatu jakoby nadto pracovala
s jakousi iracionalni nadstavbou, akcentujici pfedevSim spoleCensky ,zadané®
aspekty, jakymi jsou pravé osobni aura, elokvence, popfipadé prakticky vliv,
schopnost fidit, dosahnout na finanéni prostfedky atp.

Po ,technické® strance snad lze za prvniho ,mardza“ oznacit Muhammada
Hasana Nadzafiho Isfahaniho, pfedstavujiciho jediny zdroj autority kolem roku

1850, jak kvdli naplfiovani vSech kritérii, tak kvdli prozaickému faktu

8 \ice viz MOUSSAVI: 1985; autor pojednani se zaroveh pousti dal, a to ve spekulaci, Ze Naraqiho
koncept byl v prakticky plné podobé pfeformulovan v Chomejniho stejnojmenném stéZejnim dile, které
vyslo o vice nez plldruhého stoleti po prvnim vyskytu daného terminu a vyuzit jako polozapomenuty
vagni vyraz bez jakéhokoli dosavadniho pravniho dopadu &i vyznamu. Kritika pfichazi ale i zfad
samotnych kleriki (zpo&atku hlavné Sariatmadari a DZavad Mughnija, pozdé&ji nepfimo (Sariati,
Chatami) ¢i pfimo (Montazeri) i dalSi. Jinymi kleriky je Chomejni obvifiovan z okopirovani hlavnich
bodl své teorie od irackého u¢ence Kasifa al-Ghita; srov. ENDE: 1990, str. 227.

% Vice viz MOUSSAVI: 1985, dale AMANAT: 2003.

8 Mezi zakladni predpoklady byla povaZovana vzdélanost v zakladech prava (usul al-figh), znalost
tradovanych pfibéhu o Prorokovi (ahadith), smysl pro spravedinost (adala), vira (iman), dospélost a
muzské pohlavi (vice viz napf.: CLARKE: 2001.



neexistence & umrti obdobnych ,protikandidat(“. > Presto je za prvniho

oficialniho mudztahida Siy dvanacti, ktery se stal ,vzorem hodnym
nasledovani“ v dobé po jasné kodifikaci daného terminu, obecné povazovan
Morteza Ansari (1799 — 1864), dlouho plsobici v iranu a roku 1833 presidlivsi
do (irackého) Nadzafu®.

| zde je vidét, Ze ackoli dnes muze byt Sia dvanacti spojovana pfedevsim
s oblasti Persie, pfedstavoval konsolida¢ni proces v dané dobé fazi, v niz o
jakékoli statni Ci dokonce etnické identité dané ideologie nemohlo byt ani
zminky.

Podobné je i pro dalSi popis toho, co pro ucely této prace oznacuji jako
»ranskou® Siitskou ideologii, pfiznacné, ze i dalSi maradze® byli t&€sné svazani
predevsim s irackym prostfedim®, byt jejich akéni radius dosahoval i do jinych
oblasti v€etné Persie. Svébytnym zpUlsobem se tak misila jista internacionalita
a nadnarodni poselstvi Siy s procesy, které mély Cisté emancipacéni, popf.
narodni charakter.®®

Po umrti Ansariho, ktery neoznacil ani nedoporucil pfipadného naslednika
v mardzaijatu, bylo vedeni instituce a tim i duchovni Siitské obce rozdéleno
mezi Mirzu Hasana Siraziho (zem. 1895), Mirzu Habibolldaha Rastiho (zem.
1894) a sajjida Husajna Kuhkamaraiho (zem. 1882). Poté, co Kuhkamarai

zemrel a Rasti rezignoval, stal se Sirazi opét jedinym hlavnim duchovnim

% Existence vyhradné jednoho mardZa-e taqlid sice, jak se hlavné pozdé&ji prakticky ukazalo, nebyla
dogmatem, pfesto bylo oCekavani na vybér jednoho kandidata v dobé pfemiry mudztahidd pomérné
velkeé; pro vice o Isfahanim viz MOUSSAVI: 1985, zejm. od str. 44.

8 \/ ramci objektivity je nutné pfipustit, ze pfesto existuje spor o to, zda byl prvnim mardza Isfahani,
nebo Ansari; tento spor prameni z nejasnosti toho, kdy pfesné byl institut mardzaijatu a dany termin
zaveden, obecné se uvadi jen ,polovina 19. stoleti; pfestoze se vétSina autort a literatury kloni
k Ansarimu, zejména iransti autofi pfisuzuji ob¢as ,primat® Isfahanimu. Pro vice o daném sporu viz
MOUSSAVI: 1985, zejm. od str. 44.

& Persky plural od singularu ,mardza™.

Coz je vSak samoziejmé& hledisko moderni geopolitické situace; Siu dvanacti je obecné mozna

vhodnéjsi vnimat nadnarodné, a to alespori v dané lokalité, popf. prizmatem doby kratce po arabském
dobyti Persie, kdy oblasti Iraku i iranu ¢asem vytvorily jeden kulturni celek; fakt kulturni podobnosti
obou oblasti v mnoha ohledech ostatné plati dodnes.
89 Napf. nasledovnik Ansariho (byt za mardza-e taqglid prohlaseny s az s odstupem nékolika let po
Ansariho smrti), Mirza Muhammad Hasan Sirazi (zem. 1895), jak bylo uvedeno, se pres své
nabozenské poslani nevahal zapojit do Tabakového povstani; srov. HALM, 2005, str. 84. Povstani je
obecné chapano jako jeden z prvnich konkrétnich projevl snahy Persie coby moderniho statu o
zbaveni se statutu polokolonie.



vudcem Siitské komunity. % Jeho pozice umoznila efektivni iniciaci prvnich
vétSich zasahu Siy do pfimé politiky. Témi byla jak fatva spojovana nadale
s Tabakovym povstanim, tak i série kritiky vici koncesim Stédfe udélovanym
zejména britskym podnikatelim na konci 19. stoleti $ahem. *'

Podobné jako po smrti Ansariho nebyl ani po umrti Siraziho nalezen okamzity
konsenzus ohledné jeho nastupce. Narok na pozici si vjednom obdobi Cinilo
pét kandidatl, uznan byl mardzaijat jen Chorasanimu (zem. 1911) a Jazdimu
(zem. 1918), a to na urcitou dobu. Stabiln&jSi konsenzus pfiSel az o Ctvrtstoleti
pozdéji, nicméné zcela v intencich standardniho osudu titulatury v daném
prostfedi: o titul mardza se ve dvacatych letech 20. stoleti délily tfi autority.
Dvé z nich (Muhammad Taqi Sirazi a Mirza Naini) sidlily v Nadzafu, tieti,
ajatollah Abdolkarim Haeri-Jazdi (1859 — 1935) naSlel po plvodnim plsobeni
v Araku novou zakladnu v perském Qomu.*> Qom nabyl duleZitosti zejména
kolem prelomu 19. a 20. stoleti, jak diky pfirozenému renomé svatého mista,®
tak i jako pfirozena (mimo jiné geograficka) alternativa Isfahanu (ktery zacal od
poloviny 19. stoleti coby centrum klerikalni intelekty upadat po smrti Bagira
Saftiho roku 1845),%* a Araku, ktery byl dosavadnim pusobi$tém Jazdiho.
Koncentrace uc€encu, objektivni potfeba nového centra vzdélanosti, jakoz i
pfiznivdA nalada uvnitf klerikalné-akademické obce, nezanedbatelné
stimulovana silici potfebou vymezeni se vuc&i pahlaviovskému statu, umoznila
Haeri-Jazdimu podniknout kliCové kroky k obnové tradiéni qomské hawzy
v modernim stylu.

Restrukturalizace qomské howze-je elmije byla tak fundamentalni,® Ze je
Haeri-Jazdi ¢astokrat zmifiovan jako jeji zakladatel;* faktem nicméné z(istava,
Ze zcela na zelené louce akademickou instituci nestavél a ve svém cCinéni

navazoval na relativné dlouholetou tradici (byt pouhé madrasy, tj. Skoly nizsi

% Srov. MOUSSAVI: 1994, str. 290 — 292.

" Vice o Ansarim a Sirazim, jejich vztazich a dobovém kontextu viz AMANAT in: ARJOMAND (ed.):
1988, od str. 111, dale od str. 114.

%2 Srov. HALM: 2005, str. 84.

% Pohtbena Fatima al-Mastima, sestra osmého Imama Aliho Rida (persky Ali Reza).

% Srov. MOUSSAVI: 1985.

% Zavedena byla nové napfiklad vyuka cizich (zapadnich) jazyki, zaklady exaktnich véd atp.

% Srov. napt.: SHIMAMOTO: bez dat.; naopak MOADDEL: 1985, &i FISCHER: 1983.



nez univerzitni urovné). Pfesto se mu na usvitu moderni epochy v prvni
poloviné dvacatého stoleti podafilo vytvofit rychle se etablujici a
respektovanou alternativu ke staletimi provéfenému Nadzafu. Toto ,rozdéleni
pracovist“ vramci Siitského svéta tak nadale bude pfedstavovat duilezity
historicky meznik v déjinach Siy dvanacti, potazmo Siy jako takové.

Prvnim divodem je fakt, Ze dana udalost stoji na pocdatku obdobi urcité
soutézivé rivality obou sidel, a to jak z hlediska samotného nabozZzenského
diskursu, charakteru &i ,genia loci“ kazdého z mist, tak i pokud jde o kvantitu a
typologii religiozniho kreditu, ktery je jednomu ¢i druhému mistu pficitan
zahrani¢nimi Siitskymi komunitami. Zaroven (a to pfinejmensim ¢asoveé) tento
bod predstavuje i poCatek zavaznéjSiho prohlubovani rozdilu institucionalni
povahy obou mist — zatimco Nadzaf si i nadale drzi svlj kosmopolitni
charakter, Ize v pfipadé Qomu pozorovat stale vétsi (a¢ rozhodné oficialné
nedeklarovanou) profilaci daného mista coby centra Siy Uzce spjatého nejen
s iranskou identitou, ale leckdy i iranskym statem jako takovym. Lze se tak
domnivat, ze pravé zajmy iranského statu mohly v pribéhu dalSich desitileti
do urcité miry ovlivnit i povahu nékterych postoju a pfistupd Qomu vici
NadzZafu. Z hlediska vyvoje uvnitf iy tak situace na konci prvni tfetiny 20.
stoleti predstavuje etapu, vniZz je ukonCena konsolidace a charakterova
identifikace obou jejich hlavnich myS$lenkovych center moderni doby a
soucasnosti.

Zatimco Nadzaf viceméné dal pokracCuje v tradici, projevuje se dynamika
vyvoje a setrvaCnost nastartovaného procesu zejména v Qomu; zde také
dochazi k dalSimu, subtilngjSimu §tépeni, a to jak v duchu vymezovani se vidi
okolnimu svétu, tak latentné i na urovni nazorového vyhrafovani se
jednotlivych osobnosti. Svou roli vdaném procesu pak kromé& zminénych
empirickych a ideologickych precedentt® sehravaiji jak faktory vnitini (situace
uvnitf iranské Siy nabizejici neustalou prilezitost k reformé), tak i plsobeni

vnéjSi (zde zejména nutnost permanentniho vymezovani se vUuci represivnimu

9 Kromé jinych napf. logicka argumentace v duchu $koly usuli, vystoupeni jednotlivych duchovnich a
maradze, fakt samotné realnosti dé&jinné pfilezitosti prokazavsi se napf. ve vzestupu Qomu jako
takovém atp.



rezimu Rézy Chana, a to pfedevSim v dobé do druhé svétové valky). Dané
prostfedi tak dava qomské Skole permanentni stimuly, pfispivajici hlavni
mérou ke Vv podstaté velmi pragmatické evoluéni proméné vlastniho
charakteru, predstavujici v ramci Siy do té doby bezprecedentni jev.

Vytvofeni celistvé basty moderni nabozenské ideologie v Qomu poloZilo pro
dany segment Siy zaklady Kk jeji dalSi konsolidaci, probihajici viceméné
paralelné s posilovanim pozice mistnich nabozenskych seminafll a fakult;
vramci dané obce zaroven nazrava C¢as pro vystoupeni jednotlivcd,
prezentujicich za vyuziti jim k dispozici danych prostfedk( i okolnosti sva
vlastni ideologicka stanoviska ke snaze o prosazeni svych originalnich vizi.

AC obdobny proces probihal (nejen) v ramci Siy prakticky permanentné, stava
se pfi nahlizeni diskursniho vyvoje Siy iranské ve 20. stoleti kliCovym kritériem
jeho forma — a to jak k feSeni spoleCenskych otazek navrhovana, tak i v ramci
vlastniho diskursu stale ¢astéji uplatiovana. Tato forma vykazuje stale vétSi
tendenci k radikalizaci danych feSeni, v pozdé&jSich stadiich i za vyuZiti
silovych prostiedkd. Pravé toto predstavuje zasadni evoluéni obrat v ramci
Siitské viry, jejiz podstatou prakticky po celou dobu existence byl pacifismus,
nachazejici svuj zdroj v tragickych udalostech provazejicich jeji samotny

vznik®

a jejich permanentni pfipominkou ustici v pasivni pfistup (péstovany
jak mezi b&znym lidem, tak v religiéznich kruzich),*® do doby pfed reformou
zcela rezignovany k nachazeni kreativnich vychodisek pfi feSeni vlastni

spolecenské situace.

2. Pocatek reformnich tendenci uvnitr iranské Siy

S mezinarodné prohloubenym statutem Qomu paradoxné kontrastujicim
s represemi ze strany pahlaviovského rezimu se dalSim z meznikd stavaji

tficata léta. Tato doba, predstavujici stfedni etapu vlady prvniho

% Smrt Aliho a Husajna, nasilna a tragicka umrti dal$ich Imamu, leckdy preziravy pFistup ostatnich
nabozenskych smérd vUuci §iitdm Zivici zacarovany kruh jimi samymi péstovaného dogmatu o
exkluzivité vlastniho spoleéenského vylouceni atp.

% Kuvietisticky smysleli i prvni z maradze, pacifistou byl i prvni qomsky mardza ajatollah Haeri-Jazdi,
podobné i jeho bezprostfedni nasledovnici.



z Pahlaviovcu, Rézy Chana, se ve své formé v podstaté neliSila od zpusobu
vlady poslednich Qadzarovcl. Sah, podobné jako qadzarsti viadci neschopen
nalézt Ci vygenerovat kvalitni zdroje pokroku uvnitf vlastni fiSe, pokraCoval v
aplikaci prevzatych, zejména zapadnich modeld (primysl, armada,
spoleCensky zivot). Je nasnadé, Ze dany postup, zejména kvuli absenci
evolunich precedentl, Castokrat nefungoval. V celosvétové modernizaéni
atmosféfe dvacatych a CasteCné i tficatych let vd8ak na druhé strané nebylo v
iranu mozné jisty pokrok nezaznamenat, a to i na Urovni spoledenského
vyvoje.

Plati-li toto v limitované mife o uUrovni svétské, nelze podobna tvrzeni témér
vubec uplatriovat, jde-li o klérus a jeho narok na podil na moci. A€ si na néj
iranské duchovni kruhy mohly €init jistou nadéji na zakladé svych pfedchozich
déjinnych vystoupeni, byla realita pravé opacna: duchovni slozky zacaly byt ze
strany Rezy Chana stale intenzivnéji vnimany jako parazitni, pfezity, popf.
potencialné nebezpecny spoleCensky element.

Tomuto stanovisku napomahala jisté i celkova mezinarodni situace — na
zakladé zkusSenosti prvni svétoveé valky, sovétské revoluce a ji poloZzenému
zakladu nového rozclenéni svéta se globalni hra rychle ocitla v novych,
arbitrarnéjSich a pragmatictéjSich dimenzich. V disledku jasného (byt
CasteCné navazného, z&asti nedobrovolného a do jisté miry i vynuceného)
pfiklonu Rezy Chana k Zapadu v otazkach mondénnich, jakoz i na zakladé
jeho inspirace Ataturkovymi sekularizaénimi postupy se iranska Sia znovu
ocitla v situaci, ktera hrozila utvrzenim jeji tradiCni spoleCensky marginalni
pozice.

Neni divu, Ze o opakovani staleté zkuSenosti ,exkluzivniho vydédénectvi®
nemusela uz znacna €ast klerik,, motivovana i relativné nedavnym (byt leckdy
zprostfedkovanym) okusenim spoleCenské mobilizace a aktivity ze za¢atku 20.
stoleti, mit zajem. Dana doba tak do jisté miry pfipravila prvni impuls pro
nastupujici generaci reformistd a jejich ucitelt. Tlak okolnosti zaroven posunul
diskusi z roviny zda ,ano“, ¢&i ,ne“ reformé& (popf. protiakci) k diskusi nad jeji

formou. Byla to pravé tato diskusni linie, podél niz se v pribé&hu hlavni ¢asti



dvacéatého stoleti rozvrstvovaly jednotlivé frakce vzes$lé z prostfedi iranu &i
pfimo qomské howze, popf. s nimi Uzce souvisejici. Kromé éry neutuchajicich,
spiSe zesilenych impulzi zvendi tak ftficata léta prestavuji dobu, kdy
v iranském prostfedi vedle sebe existuje, akademicky dospiva €i z néj vychazi
nékolik pozdéjSich vyraznych individualit, jejichz pohled na feSeni jak internich
(duchovnich), tak i obecnych spoleCenskych otazek vyrazné prispéje
k ovlivnéni dalsiho vyvoje v zemi.

Kromé nejznaméjéiho Ruhollaha Musaviho (pozdéjsi emam’'® Chomejni), to
byl zejména pozdéjSi qomsky, pfesto vSak vSeobecné uznavany mardza-e
taglid Velky &jatollah sajjid "' Husajn Borudzerdi (1875 — 1961), sehravsi
pomérné nevdécnou, zdegjinného hlediska vSak nevyhnutelnou ulohu
souputnika prvnich qomskych reformistd (v€etné Chomejniho), pozdéji
etablovaného zprostfedkovatele Siitské véci, nakonec — vinou své udajné
pasivity v otazce konfrontace pahlaviovskému rezimu — stale castéjSiho
pfedmétu kritiky reformistu.

Neméné dulezitou postavou v dramatu transformace perské Siy ve dvacatém
stoleti byl Mohammad Kazem Sariatmadari (1905 — 1986), pochazejici
z azerského prostiedi severozapadniho iranu. A& etnicky ptvod do jisté miry
ovlivnil jeho ideologické postoje, dominantnim arénou mu vzdy byla oblast
duchovniho diskursu (zde dosahl roku 1962 nejvysSiho postu, stfidaje na
pozici mardza-e taqlid Velkého ajatollaha Borudzerdiho). Jak z titulu pozice
samotné, déjinnych okolnosti, tak i svou osobnosti a v neposledni fadé i fadou
dil¢ich rozhodnuti a historii polozapomenutych Ukonu predstavuje de facto
most mezi Borudzerdiho odkazem a nastupem chomejniovskeé éry.

Aktivnim svédkem dané doby byl i djatollah Abolgasem Kasani (1882 — 1962),
svym Zivotnim osudem do znacné miry ztélesnujici blizkovychodni Siitskou
internacionalitu: po studiich v Nadzafu byl vdusledku své ucCasti na

nezdafeném Siitském protibritském povstani v Irdaku roku 1920 nucen

'% perska fonetizace arabského vyrazu ,imam®.
%" Titul ,sajjid“ nalezi jedinctim schopnym doloZit svou pfimou piibuzenskou linii s Prorokem.



emigrovat do Libanonu.' Byt oficialné klerikem, proslul Kasani predevsim
praktickym vyznénim svého celozZivotniho postoje, broje vSem formam
vnimanym tehdejSi perskou spole€nosti jako porobeni zvencéi (kapitalismus,
imperialismus, neokolonialismus atp.). Jako takovy prozil vrcholny moment
svého Zivota coby vasnivy stoupenec ,svétskych® dekolonizacnich snah
Mohammada Mosaddeqa, jejichz nejednoznacné vyznéni je de facto i
Kasaniho akénim epitafem. AE duchovni umira ve stejnou dobu, kdy se
pahlaviovsky stat naposledy vzmaha ke své labuti pisni a mosaddeqovska
euforie je nenavratné pry¢, zustava z déjinného hlediska nezastupitelna jeho
role coby jednoho z kliovych mentorti Chomejniho.'®

Trvalou roli standardné hraly v iranském prostredi tradi¢ni rody majici své
slovo v mnoha oblastech spoleCenského c¢inéni v€etné duchovni sféry a
uplatiujici svuj vliv predevS§im trvalosti své existence a pfibuzenskym
roz8ifenim (napf. Tabatabai), svou stopu pFfenesl na iranské uzemi
i prominentni iracky duchovni rod (libanonského ptvodu) Sadr'® v podobé
Sadruddina as-Sadra (pfibl. 1881 — 1954), podilejiciho se spole¢né
s Ajatollahem Haerim-Jazdim pfi obnové zaslého lesku qomské howze a jeji
opétovné transformaci do prominentniho iitského ugilists.'®

Pravé revitalizovana qomska howze (z arab. ,hawza ilmija“, per. howze-je
elmije) sehrala nezastupitelnou roli v proméné iranské Siitské ideologie coby
misto, na kterém k vyméné mysSlenek mezi hlavnimi participanty, stimulatory a
producenty daného evolu¢niho kroku dochazelo. Specificky charakter tohoto
Siitského teologicko-akademického centra (pomérné vystizné pfirovnaného

Abisaab k systému napf. oxfordské univerzity, pokud jde o administrativni

192 Zde tak v podstaté poloZil zaklady mistni iranské exilové politice, srov. CHEHABI in: CHEHABI:

2006, s. 180; tato se potom rozvinula v ramci internacionalni Siitské osvétové Cinnosti zapocaté
v oblasti po druhé svétové valce a dale poté rozvijené hlavné v Sedesatych a sedmdesatych letech
v ramci pokracujici emigrace v dusledku represivnich opatfeni ze strany $aha Rézy Pahlaviho.

1% Podobné jako napf. role revivalisty qomské hawzy, Haeri-dJazdiho, ktery mél coby ucitel na
formovani Chomejniho osobnosti rovnéz podstatny vliv.

% Resp. as-Sadr. Dale vtextu pouZivany obé varianty, podobné u daldich arabskych pfijmeni
zaCinajicich urcitym ¢lenem ,al“.

105 Zaroven se da Fici, ze nebyl-li tento podin nejdileZitéj§im hmatatelnym produktem procesu
konsolidace perské Siy (v ramci jejiho vyhranéni proti vnéjSimu svétu a pfipravé na ,moderni dobu®),
byl bezesporu jednim z jejich hlavnich pravodnich jevu.



organizaci a usporadani jednotlivych fakult’®) a jeho svébytny Zivot z néj
ucinily nejprve exkluzivni a prestizni stfedisko vyrazné profilovaného pohledu
na sveét, pozdéji dynamicky generator myslenkového a strukturalniho pokroku
v ramci Siy jako takové, nakonec pak, nevyhnutelné, ryzi politikum, kroky vUci
némuz musely byt ze strany statu zvazovany stejné dusledné jako postupy
vuci kterékoli jiné prioritné dulezité entité.

Kdyz roku 1937 umira iniciator oZiveni gomské howze Haeri-Jazdi, pada jeji
vedeni na bedra Sadruddina Sadra a dal$ich dvou klerik(. " Spoleéné
prekonavaji vrcholné obdobi Sahova antiklerikalismu, projevujici se mij.
zakazem naboru novych studentl a trvajici prakticky az do roku 1941, kdy je
Réza Chan donucen abdikovat.'®® Posledni Iéta jeho vlady jsou ze strany
mladych klerikd provazeny obecnymi &i konkrétnimi projevy vzdoru; podle
Menashriho je takového charakteru napriklad Chomejniho rané dilo Kasf-e
Asrar (Odhaleni tajemstvi) zroku 1940 predstavujici veskrze plamennou
podporu iranské nacionalni véci;'® Takeyh ve stejném dile nachazi obecné&jsi
kritiku ochoty kléru ke spolupraci s iranskym statem.’"°

Situace nutici jak k vyjadfeni odporu vici hlavé statu, tak ¢im dal vice i ke
kritice namifené do vlastnich fad ma svuj plvod zejména v tom, Ze v dané
dobé howze chybi opravdova vadc&i autorita, pficemz ze strany $aha lze vici
Siitské akademii citit vS8e kromé& podpory. Dusledkem je celkovy upadek
howze, ktery vytvafi nejednotu a tendenci k individualnimu protestu, zaroven
vSak nabizi naméty ke kritice a Zivi dalSi touhu po reformé.

Vysledkem dané situace je postupné semknuti se pfiznived reformy do
ucelené frakce. Stav pro dany moment vrcholi roku 1945, kdy reformisté
(v€etné Ruholldha Chomejniho) do Qomu zvou (tehdy jiz mardza-e taqlid)

ajatollaha Borudzerdiho. Ten zde od Sadruddina Sadra pfebira vuad¢i titul

1% Jak autor dale uvadi, na rozdil od hawzat (v arabstiné plural od ,hawza“) libanonskych, sestavaji

iracké a iranské hawzat z nékolika nezavislych Skol (madrasa, pl. madaris) rozmisténych po daném
sidle, srov. ABISAAB in: CHEHABI: 2006, od str. 231.

%7 Srov. FISCHER: 1983.

1% \/oIné podle CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 2008, str. 139.

199 Srov. MENASHRI: 2001, str. 228.

"9 Srov. TAKEYH: 20086, str. 13.



Jimama svatyné“ """ a je vté dob& uznan prakticky jednomysinné jako

presvédciva vid¢i duchodni autorita rapidné rostouciho nového centra.

Volba, alespon pokud jde o prestizni hledisko, byla logicka — Borudzerdi byl po
delSi dobé prvni osobnosti, které se podafilo stat se jedinym mardza-e taqlid
své doby (kolem roku 1950);"'?podle né&kolika badatelti na to kromé jeho
osobnostnich pfedpokladd mohl mit vliv i fakt pokracujiciho statniho
vméSovani se do Siitskych zaleZitosti, proti némuz se akademicka obec
snazila branit. "'"®* To dale vedlo kjeji semknutosti a potfeb& nalezeni
jednotného vudce; zaroven tak mohlo vysvétlovat i BorudZzerdiho mezistatni
pfesah (Qom — Nadzaf).

Pfichod této vSeobecné uznavané autority, jakoz i diplomatickym,
organiza¢nim a strategickym umem nadané osobnosti se zasadnim zplsobem
projevuje v upevnéni pozice gqomské hawzy a zvySeni jak jeji iranské, tak
mezinarodni prestize. Zaroven je tak uskuteCnén dalSi krok na cesté
k nezavislosti rozvoje ideologického mysleni vzeslého z iranu.

Prvni polovina Ctyficatych tak probiha v ramci pokracujici vnitini konsolidace
gomské hawzy a zaroven formovani jejiho celistvého image smérem dovnitf i
vné [ranu. Pravé ujasfiovani nazor( ohledné& interniho chodu, postojl
k duchovnim i spoleCenskym otazkam, jakoz i formy jejich prezentace stalo na
poCatku dalSiho kvasu uvnitf samotného qomského centra. Stéle ostfeji na
povrch vystupovaly dva hlavni kontrasty — konzervativismus''*, za jehoz
hlavniho nositele byl postupem c¢asu oznaCovan (a pozdéji tim danym
atributem téméF stigmatizovan) Borudzerdi, a reformismus, reprezentovany
predevsim mladymi kleriky. Z jejich stfedu zacal do popfedi vystupovat nejprve

Sariatmadari, zpo&atku kolegialn& kontrovan dal§imi, pfedevéim Chomejnim.

" Jde o hrobku prvniho Imama, Prorokova bratrance a zeté, Aliho, ktery je v Nadzafu pohiben;

symbolicky je tak podtrzena spoijitost nejvySsi historické duchovni autority daného mista s pfisluSnym
alimem; srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 2006, s. 139.

"2 Srov. KURZMANN: 2001,

"3 Vice a pro srovnani viz: AMANAT: 2003.

"4 Ktery byl v dané dobé z pohledu nové reformistické generace se stale vétsi oblibou oznagovan za
pacifismus, popf. kvietismus, a to se stale negativnéjSimi konotacemi.



3. Stara skola versus reformisté: oficialni nastoleni kontrastu

Po druhé svétové valce pfichazi obleva coby plny dusledek odstaveni Rézy
Chana roku 1941. Ziva, do jisté miry nekontrolované doba pfechodu do nové
se formujici spoleCenské konstelace na strané jedné zaznamenala rychly
nastup nékolika tendenci (demokratizacnich, sekularizacnich, nacionalnich),
ztélesnénych paralelnim vzestupem nékolika spoleCensky vyrazné
identifikovatelnych skupin.""® K takovym patfili hlavné kosmopolitni Bahai,'"®
vizionafsti Tude (komunisticka strana iranu) a nacionalisticka frakce zahy
ztotoznéna se jménem Mohammada Mosaddeqa. Oproti témto tendencim a
hnutim spocCivajicich na leckdy blahovych iluzich pocitajicim s apriornim
optimismem pusobil Siitsky modus operandi tradice kombinované se skepsi
jako dobra pojistka, diky niz se i ti nejreformnéjSi Siité mohli ukazat jako
stfizlivi realisté.

Pokud jde o intelektualni zivot, je v této dobé patrny jeho intenzivni pfesun do
svétské arovn&. Uhlem pohledu tehdej$iho duchovenstva se snadno mohlo
jevit, Ze ,univerzity jsou ovladany levici, sekularisty a Bahai“."" Jista forma
odpovédi na sebe nenechala dlouho Cekat, a to zejména v podobé zakladani
tzv. Islamskych studentskych organizaci. ''® Jejich vznik je jen jednim
z pfikladt miry, do jaké dana situace i uvolnéni Zelezného stisku pfedchozich
dvou dekad umoznily a stimulovaly promptni reakci ze strany (jiz tak latentné
dynamicky se vyvijejiciho) duchovniho prostfedi. Mladi reformisté, oponujici
danému stavu a profitujici z pfiznivé situace v zemi, se zaroven nutné ocitli

stale bliz tomu, aby své pretenze fesili v aréné politické.

"% pro struény pfehled z&kladnich spole€enskych a ekonomickych tendenci dané doby viz napf.

PANAH: 2007, str. 18 — 30.

"% Nabozenské hnuti s kofeny v iranu 19. stoleti vyznadujici se eklektismem a velkou toleranci,
projevujici se v moderni dobé zejména ve vysoce tolerantnim pfistupu ke svétu, zivotu a okoli.

""" Srov. CHEHANI in: CHEHABI: 2006, s. 182.

"8 | zde je vidét, do jaké miry si doba i v pfipadé t&chto primarné religiézné orientovanych
mladeznickych klubl vyzadala posun ke svétskosti: proto, aby mohly prosazovat v daném prostfedi a
duchu doby svou veskrze klerikalni myslenku, byly donuceny zvolit formu, kterou Ize do urcité miry
povazovat minimalné za civilni, ne-li za laickou.



Pravé zde dochazi k jejich prvnimu rozkolu s Borudzerdim, ktery proti této
tendenci rozhodné protestuje.”’® Kli¢ovym stanoviskem, které v tomto ohledu
zaujal, bylo jeho doporuceni (na konferenci konané roku 1949 v nejvétsi
teheranské mesité Fajziji), ' vydané vreakci na angazovanost Kasaniho
v Mosaddeqové reformni Narodni fronté (tj. politické zalezistoti) a pozaduijici
minimalizaci jakychkoli $iitskych aktivit v politice.'®!

Reformni kfidlo uvnitf Siy, jakoby zapominajici na tisiciletou tradici pasivity (at
jiz hnano obecné perskym patriotismem ¢i jen pfislibem moci rysujicim se na
obzoru) bylo vS8ak nezvratné inspirovano pokou$eno aplikovanou a tvaréi
spoleCenskou aktivitou, v dané dobé zosobriovanou stale vice se prosazujicim
nacionalizaCnim proudem, ktery se pod vedenim premiéra (1951) Mosaddeqa
ze vSech povale¢nych smérl ukazal jako nejzivotaschopnéjsi.

Doktrina o nutnosti udrzovat distanc mezi klérem a politikou je tak
Borudzerdimu zahy vracena, nejprve s vycCitkou, pozdéji se stale
intenzivnéjSim obvinénim z pfilisného pacifismu. Pravé zde dochazi k
realnému rozkolu mezi umirnénou Siitskou frakci (pfedstavujici vzdy vétsinu),
a reformnim, stale vice se radikalizujicim proudem. Zaroven tento moment
slouzi jako odrazovy mustek k prohlubovani dalSich antagonismd pfedevsim
mezi Chomejnim,’* jeho nasledovniky a na druhé strané pfiznivci umirnénych
feSeni vychazejicimi z Borudzerdiho pfistupu €i postupujicimi v jeho intencich.
Presto Ize s odstupem desitileti I1ze vSak uspésné spekulovat o tom, zda
studenti chapat a zda jeho usili nebylo napfeno na dlouhodobégjsi evolucni
¢innost koordinovanou se statem. Statni cile, alespon Slo-li o zpevnéni

regionalni role iranu, mohly byt v zasad& velmi podobné Mosaddeqovym,

"9 Kdyz roku 1949 vydava pfikaz nafizujici Siitskym klerikim zdrZet se angazovanosti v politice.

120 Srov. MOADDEL: 1986; vice o Bortdzerdiho pohnutkach, Behbehanim a dalSich okolnostech viz
MOADDEL: 1986, od str. 537.

'?! Srov. FISCHER: 1983.

122 Posileném na konci padesatych let jesté Borudzerdiho vynosem, ktery Chomejnimu zakazoval
pfijimat ve svém domé navstévy a zaroven vychazet ven, méné jeho pobyt fakticky v domaci vézeni;
oficialnim ddvodem byl Chomejniho pfilisny radikalismus; srov. KURZMANN: 2001, str. 342. Ddvodem
praktickym pak prevence pfipadné SirSi protiSiitské represe ze strany pahlaviovské moci.



potazmo obecné iransky-patriotickym — jen bylo zfejmé& potifeba Kk jejich
prosazovani pristupovat pomaleji.

Pravé zde tak mlady reformni klérus dosSel do stadia, kde bylo jasné, Ze
nejenze neni cesty zpét, ale Ze nazorovy rozkol je nevyhnutelny i v fadach
samotného duchovenstva. Faktem tak =zUstava, Ze povalecna situace
predstavuje dalSi z krokd v radikalizaci reformniho centra uvnitf iranské Siy a
jejiho dalSiho vymezeni nejen vuci svému okoli, ale postupné i vici oficialnimu
vedeni vlastni Siy jako takové.

Pfichazejici 50. léta jsou do znacné miry ovlivnéna dozvukem Mosaddeqova
nacionalizaéniho fiaska '* a urgitého nasledného ochlazeni, resp.
racionalizace situace v zemi. V obCanské roviné naSel dany stav odraz
v podobé transformace narodni fronty podporujici Mosaddeqovy ideje do Hnuti
narodniho odporu, slouziciho jako zaklad pozdéjSimu Hnuti svobody.

Uvnitf Siy napomohly dané okolnosti k dalSimu pfetrvavani a rozvoji nazorové
bipolarity. Na jedné strané se zde vytvofila dynamicka, riznoroda a pluralitni,
a¢ leckdy nerozvazné vystupujici a strategicky zaostavajici'® radikaini frakce
jdouci pfimoc€afe za svymi zajmy, s dalSimi lety postupné rozSifovana o dalSi
stoupence jako (tehdy velmi radikalni) Montazeriho, '** Taleganiho, "%
Behestiho, Motahhariho a Tabatabaiho. ¥ Kromé& dogasné pusobicich
,narodovecky“ smyslejicich duchovnich pod vedeni Kasaniho se na strané
druhé se této frakci stale vice vzdaloval jak Sariatmadari, tak zejména
Borudzerdi, dostavajici se z pohledu reformistl ¢im dal citelnéji do pozice
pouhé formalni autority.

Zatimco radikalni reformisté sledovali pfimoCafe a leckdy pomérné

kratkozrace (o to v8ak mozna presvédCivéji a impozantnéji pro domaci

123 Odvazny, do zna¢né miry vSak partyzansky zpusob vyvlastnéni a nasledného znarodnéni zejména

britského ropného majetku v iranu vedly nejprve k sesazeni Mosaddeqa, nasledné jeho uvéznéni a
normalizaci situace v koordinaci mezi Sahem a zapadnimi mocnostmi, zejména USA a Velkou Britanii.
124 Byt pfeci jen nedosahujici fatalniho extremismu Navvaba Safaviho, ktery se svym zbojnickym
projevem nejenze nenavratné vzdalil konvenéni akademické diskusi, ale v dusledku nekontrolovatelné
nasilného prosazovani vlastnich ideji se postupem ¢asu stal téméf asocialem.

'2% Univerzitni spolustudent Chomejniho, srov. ARJOMAND: 2002.

126 Bratranec Al-e Ahmada, ve svém dile se zabyval hlavné islamskou ekonomikou, kterou se snaZil
smifit s marxistickou ideologii; zem. 1979, srov. ARJIOMAND: 2002.

27 Hlavnim nosnou osou jejich rané i pozdéjsi prace byla kritika zapadniho materialismu, misty i
pausalné Zapadu jako celku; srov. ARIOMAND: 2002.



publikum) vyluéné své cile, premyslel Borudzerdi v SirSich souvislostech. Jeho
partnerem k jednani byl pfitom prakticky cely Siitsky svét — kromé konstruktivni
role pfi posileni seminafll qomské hawzy a oZiveni mistnich véd ' byl
Bortdzerdi kromé& domaciho Qomu, potazmo iranu, schopen G&inné pusobit |
v Nadzafu. AC byl vliv tehdejSiho nadzafského mardza at-taglid Muhsina at-
Tabatabai al-Hakima nepopiratelny, '*° byl BorudZerdi vtomto irackém
duchovnim stfedisku etablovan alespon vlastnim sidlem.

Prakticky jedinym pokraCovatelem BorudzZerdiho mySlenek a dost mozZna
jednim z mala mladych kleriktl padesatych let,'*° ktefi okamzité v dané dobé
docenili jeho moznosti, strategii a vyuzitelnost, byl syn Sadruddina as-Sadra,
Musa (1928 — zmizel™' 1978). Na formovani jeho pfistupu k &iitské véci se
podepsalo mnoho faktor(: jak pfimé &i vzdalengjsi pfibuzenstvi jeho rodiny
s mnoha prednimi &iitskymi rody, ' pfimy styk s kosmopolitnim prostfedim
v Qomu i Nadzafu, jakoz i svétska a religiézni vzdélanostni praprava, jiz se mu

133 dostalo ve vyrovnaném mnozstvi."*

na rozdil od jinych olema (a ulama)
A& formalné i prakticky zdatny v obou disciplinach, zvolil si Sadr za vychozi
platformou pole duchovni; cesta k nému vedla poCatkem padesatych let pravé
pFes lektorskou praxi v Qomu. Tlak vydat se tim, & onim nazorovym smérem
byl vté dobé na mladé duchovni obecné silny a i mlady Sadr je okamzité
vystaven dilematu pramenicimu z dobové situace. Na rozdil od vétSiny se
vdak Sadr nekloni ani kreformisttm pod vedenim Sariatmadariho,

zarode¢nym radikalim &im dal vic nachazejicim inspiraci v Chomejnim, ¢i

1% Srov. TAKEYH: 2006, str. 12.

129 Kromé domacich pak zejména na levantskeé $iity.

% Je nutné mit na zfeteli, Ze generace prvnich reformistt, k niz patfili napf. Sariatmadari a Chomejni,
dosahla v padesatych letech vrcholu zralosti a nelze je tedy povazovat za ,mladé“; bezpochyby je
vSak nutné je stale chapat jako avantgardu reformy.

31 Za zadhadnych a dodnes nevyjasnénych okolnosti pfi letu z Libye do ltalie; pravé téma jeho zmizeni
dalo namét pro nazev ziejmé nejznaméjSi monografie o Zivoté¢ Musy Sadra ,The Vanished Imam:
Musa Sadr and the Shia of Lebanon® z pera Fouada Ajamiho (angl. pfepis jména); prvni ¢ast nazvu je
zaroven alegorii na obdobi skrytosti (,ghejbat®) nastalého pocinaje zmizenim posledniho Siitského
Imama v roce 873.

132 Napf. rod Kasif al-Ghita, ktery je v pfimé linii jeho predka, &i fakt, Ze jeho matka byla dcerou
@'atolléha Tabataba’iho Qomiho.

' Pavodni, arabska varianta daného vyrazu, zde pouZita pro souhrnné pojmenovani arabskych
uéencu, kromé etnického plvodu ¢i matefského jazyka v ni¢em se neliSicich od olema perskych.

3% \/oIné podle CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI (ed.): 2006, str. 139.



frakci ovlivnéné mosaddeqovskym espritem a vedenou Kasanim, '*° ale
uchyluje se pod kfidla stratéga, ekumenika a kosmopolity Borudzerdiho. S nim
udrzuje spolupraci i po svém odchodu na navazna duchovni studia do
Nadzafu. Zde pod vedenim SpiCkovych ulama tehdejSi doby (Muhsin al-Hakim,
$ajch Abulgasim Choi,"® $ajch Husajn al-Hilli a dalsi) stava mudztahidem.™’
S takto nabytym vzdélanostnim kapitalem, prestizni akademickou hodnosti i
organiza¢nim zazemim, nejcastéji zjevné koordinovanym pravé s Borudzerdim
(a jak nékteré spekulace dodavaji, touto cestou snad i s iranskym statem)'®
vyrazi Musa Sadr na dal§i cesty po regionu. Né&kolikrat zavita zpét do iranu
(kromé nékolika navstév na konci padesatych let je to pfedevSim na zacatku
let Sedesatych, aby podpofil reformisty protestujici viigi Sahovym reformam) a
roku 1955 podnika svou prvni cestu do Libanonu.

Naplno spoji s touto zemi svlij osud od konce padesatych let, poté, co je roku
1958 donucen odejit z popfevratového Irdaku a na &as naléza utogisté v iranu.
Zde je roku 1959 zaclenén do S$irSi viny emisni Cinnosti iniciované pravé
ajatollahem Borudzerdim. Ten kromé vyslancu uréenych k permanentnim
pobytim v Hamburku (Mohammad Mohaqgeqi Lahedzani) a Washingtonu
(Mehdi Haeri-Jazdi) navazuje kontakt i se Siou levantskou, ztélesnénou jak
kofennou Siitskou populaci z jiholibanonské oblasti Dzabal Amil, tak
v pozdéjSich letech primarné z pragmatickych duvodd do Siy zaclenénou

syrsko-libanonskou alavitskou mensinou. Nesmazatelnou zasluhu o toto

'3 podle Chehabiho a Tafreshiho se vdak Kasani zahy, roku 1952, s Mosaddegem a jeho vizemi

rozchazi, srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 2006, s. 141.

1% Oba prvné jmenovani se pozdgji stanou nadZafskymi maradZe; al-Hakim je roku 1961 po smrti
Borudzerdiho na€as dalSim jedinym mardza at-taglid; Choi pfebira duchovni vedeni Nadzafu roku
1971.

37 Jsme jiz v dobg, kdy tento titul sdm o sobé& neni akademickym titulem, nybrz ,jen certifikatem toho,
Ze Sadr obsahl penzum znalosti prokazujici, ze je znalcem islamu, prava a viry; na rozdil od
skute€nych  kariérnich akademickych klerikd“ neni opravnén, resp. povinovan k ur€itym
administrativnim Ukondm, jako napfiklad vydavani fatvy. Pokud si tedy kolem sebe bude vytvaret
okruh sympatizantd, nebudou sice jeho rozhodnuti pro né pravné zavazna; nicméné fakt, Ze jeho
sympatizanti stejné jako sympatizanti ostatnich mudztahidl se shromazduji a nasleduji na zakladé
pfirozeného respektu, dovoluje ,nezavislému“ mudzZahidovi operovat s nepomérné volnéjSima rukama
nez je tomu v pfipadé kariérnich klerik(i. Je zfejmé, Ze tato ¢innost ma nejblize k politice €i socialni
¢innosti, proto mohlo byt toto sméfovani pro Sadra diky jeho povaze lakavéjsi nez usedla akademicka
prace s obCasnymi spoleCenskymi povinnostmi v nékterém z prominentnich Siitskych sidel.

'3 Je zaznamenan fakt, ze jak Bortdzerdi, tak Sadr se b&zné stykali s napf. s generalem Tejmurem
Bachtijarem, vysokym d¢initelem pahlaviovskych zpravodajskych sluzeb; v dané dobé vsak udajné
neslo z titulu jejich pozice o nic vyjimecného; vice viz SAMII in: CHEHABI: 2006, od str. 169.



levantské ,Siitské obrozeni“, vybudovani komunikaénich kanall, pozvednuti
prestize Qomu v Levanté a v neposledni fadé pak i vybudovani zakladd, na
kterych veskeré dalSi qgomské osobnosti (mj. zejména Chomejni) mohly stavét,
ma pravé Sadrova cinnost, trvajici v oblasti Levanty viceméné nepfetrzité po
dobu 19 let az do jeho zmizeni roku 1978.

Musa Sadr predstavoval zvlastni kapitolu v celém kontextu povale¢ného Ci
moderniho vyvoje Siitské ideologie; nelze jej sice pokladat za pFfimého
pokraCovatele Borudzerdiho (na to byl pfili§ nezavisly, do jisté miry snad
,bohémsky*), na druhé strané jej i pfes jeho moralni pomoc reformistim z
poCatku Sedesatych let neni mozné fadit k radikalim.

Pokud ma smysl na osobnost jeho formatu vibec vztahovat néjaka méfitka,
lze jej pak snad charakterizovat jako taktika, stratéga, zaroven vSak
ekumenika a patriota, a to jak ve véci islamsko-Siitske, tak i iranske; jako
takového jej snad lze zaroven povazovat za urcity vrchol ,etnizace“ iranské
Siy, byt produktivni pfedevS§im navenek a vysoce odosobnény, nezistny;
vtomto bych zaroven spatfoval jeho hlavni odliSnost od Chomejniho — ac
tento pUsobil navenek prakticky stejné, byly jeho cile podle mne velmi osobni
a pomérné vylouCené z diskuse; paradoxem je, Ze sahal-li Chomejni po
zdrojich a kracel-li k dosazeni téchto cill po stezkach vedoucich cizinou a v ni
vytvofenym zazemim, Slo ve velké mife pravé o zazemi vybudované mravenci
a vytrvalou praci zapoCatou ze své organizacCni, vlivové a administrativni
pozice Borudzerdim a v mnohém spontanné, iniciativné a na zakladé osobnich
kvalit rozvitou a dokon&enou pravé Musou Sadrem.

Hodnotime-li na tomto pfikladu zpétné osobnost a roli Borudzerdiho,
zjiStujeme opét, ze jednoduSe definovat, natoz, jak k tomu mél sklony pravé
radikalni Chomejni, ji pausalné odsoudit coby ,pfili§ konzervativni“, nelze; uz
v zadném pfipadé ji neni mozné ignorovat.

Byl to BorudZerdi, kdo, pfestoze oficialné prohlasoval, Ze klérus a politika

nejdou dohromady, byl v pfipadé potfeby k dispozici pro strategickou



spolupraci s iranskym statem™*°, podporoval &iitskou osvétu a ekumeniku
v oblasti Levanty (ktera vté dobé rozhodné netvofila prioritu v portfoliu
reformistd), ¢i vyrazné napomohl vytvofeni s tim Uzce souvisejici Sadrovy
specifické pozice v ramci podstatné cCasti blizkovychodniho Siitského svéta.
VSechny tyto kroky spocivaly na rozsahlych vazbach a moznostech, k nimz se
Borudzerdi dopracoval a jimiz disponoval a které se vyjevovaly jak v jeho
obecné autorité, de facto nadstatni identité, pfeshraniénimu, do znaéné miry
ekumenickému a — na rozdil od velké ¢&asti reformistd — podstatné
anacionalnimu a svym zpUsobem ufednimu (tj. primarné spiSe sluzebné-
profesnimu, nez Sovinistickému) charakteru jeho ¢innosti.

Ke konci padesatych let kontrast mezi reformnim hnutim a konzervativci
krystalizuje. Roku 1957 dochazi zejména ze strany Sariatmadariho ke stéle
progresivn&jdimu nastupu vadéi Borudzerdimu. Sia se tak vnitfné $t&pi na
konzervativce, ktefi sice stoji na pomysiném vrcholu toho, co pfinesl vyvoj
poslednich sta let (vitézstvi Skoly usuli a prosazeni mardzaijatu), nicméné
vzhledem k modernim pozadavkim to na jejich vnimani coby progresivniho
faktoru nestaci, naopak. Progresivni kfidlo je tedy tvofeno umirnénymi
reformisty, kterym stale jasngji dominuje Sariatmadari, aspirujici stale
pfesvédCivéji na vedeni iranské Siitské obce jako takové. Radikalove,
postupné se shlukujici kolem Chomejniho, tak na svou dé&jinnou pfileZitost
museji sice stale Cekat, pfedstavuji v8ak stale jasnéji potencial, s nimz je
nutné pogcitat.'*°

Borudzerdiho ochota k nachazeni kompromisnich poloh s iranskym statem

(kterou, coby BorudZerdiho kredit, bylo jinak jist¢ mozné vyuzit) "' byla

'3 Rahema a Nomani uvadi vazby BoridZerdiho na pahlaviovsky stat; podobné napt. SAMII in:
CHEHABI: 2006, jednotlivé pasaze od str. 169, a dalSi.

140 Radikaly jsou zde minéni pfes vSechny excesy stéle jen kariérni akademici s fadnym zazemim a
pres vSechny excesy stojici pevné nohama na zemi; zplsob nekoordinovaného a osamoceného
poloteroristického boje, jak jej pfedvedl Navab Safavi, popraveny roku 1956, je pfikladem pomérné
izolované €innosti, nenachazejici oporu ani dalSi SirSi dopad v fadach Siitskych reformatort.

! Podobné jako napfiklad jeho uspéchy na poli mezinarodniho muslimské spoluprace: spole¢né s
$ajchem Mahmudem Saltitem z univerzity al-Azhar zaloZili ekumenickou organizaci pro sblizovani
muslimskych sekt (Spole¢nost pro sblizovani mezi islamskymi mazhaby). Snad i pod timto vlivem
spatfila svétlo svéta Saltutova fatva z roku 1959 vyslovuijici se pro zaélenéni $iy do sunny, a to coby
jeji paté pravni Skoly; k tématu viz také ENAYAT: 1982, str. 48; SCHULTZE, 2007, str. 200;
ABADHARI: 2007, od str. 93.



reformistim stale méné po chuti. Ve vzduchu visela definitiva rozchodu obou
frakci. Ta byla dost pravdépodobné umocnéna i dozvukem udalosti
provazejicich Mosaddeqiv pad - ac Siitsti klerikové nikdy nenalezli
s Mosaddegem SirSi afinity, da se uvazovat o tom, Zze minimalné symbolické
vyznéni celého pfipadu (zhmotnéni spoluprace pahlaviovského statu a
Zapadu, arogance pahlaviovské moci s polokolonialni pfichuti), stejné jako
jeho silny nacionalni podtext, jim mohly dat dobry argumentaéni kapital. Za
dané situace tak ochota vyvijet sou€innost se statem musela v pfipadé
Borudzerdiho nutné vyustit v jeho dalSi stigmatizaci, ztratu tvafe a konecné
dotvoreni nepfekonatelné propasti mezi nim a reformisty.

Vyostfeni antipatii va¢i Borudzerdimu zahy pferostlo v jeho nevyhnutelnou,
podle mé vSak ponékud ukvapenou a ne zcela opravnénou identifikaci
s pahlaviovskym reZzimem ze strany reformistl. "? To zaroveri s dal$imi
impulzy dodalo stimul k pfehodnoceni a vyhranéni nazori na je obklopujici
dalSi vnéjsi faktory, majici za vysledek pfimy nastup k radikalizaci reformnich
klerika.

Ta tim presla do své druhé faze, vyznacuijici se, jak jiz bylo naznaceno a)
striktni opozici vuc€i samotnému vedeni howze, resp. iranské Siy, f.
.konzervativeim® reprezentovanym Borudzerdim, spole¢né s veskerymi
souvisejicimu svétskymi (spole€ensky status quo, Pahlaviovci) €i duchovnimi
(kvieta, modus vivendi kléru a statu) projevy; b) vnitini radikalizaci reformniho
kléru s avantgardou v podob& Sariatmadariho a pozd&ji nastoupivsiho
Chomejniho; za samostatny faktor a svym zpusobem i konstruktivniho
pokraCovatele Borudzerdiho odkazu Ize pak povazovat c) Musu Sadra, ktery

vice méné po vlastni, &i (jak zni nékteré spekulace) se statem koordinované

2 Toto vnimani bylo ze strany reformistu jisté legitimni, pochopitelné a logické, nicméné badatelé se

spiSe priklanéji k nazoru, ze Borudzerdi, zejména v pozdéjSich letech svého mardzaijatu, stéle vice
sledoval konzervativni, svym zplisobem ,feudalni“ zajmy (jak zmifiuje nap¥. Fischer ,dokud se Sahovy
reformni snahy nevztahovaly na pldu nadaci atp., Boradzerdi mi¢el; jakmile se mély dotknout i jich,
ozval se*; je to v narazce na Borudzerdiho kritiku zarodkd Sahovy Bilé revoluce z roku 1960; srov.
MOADDEL: 1986, str. 541 — 542, dale napfiklad: JABAR: 2003, str. 110. Tato kritika nicméné pfisla
jak pfFili§ pozdé, tak byla formulovana pfili§ selektivné a prahledné na to, aby klerikovi z pohledu
radikalné naladénych Siitskych reformistd umoznila navrat & zachovani hroutici se autority.



linii Sifil Siitskou ekumeniku (a v duchu danych spekulaci paralelné sni i

iranské zajmy), zejména v prostfedi Levanty, dal.

4. Novy kontrast: reforma umirnéna, nebo radikalni?

Rok 1961 zaznamenal na poli iranského duchovné-intelektualniho zivota dvé
zasadni udalosti. Na platformé Hnuti narodniho odporu vznika sofistikovangjsi
pokradovatel v podob& Hnuti svobody (Nehzat-e Azadi, Liberation Movement
of Iran, LMI). Hnuti zaloZila a kolem jeho zakladny se shromazdila fada
pozdéjSich vyznamnych spoleCenskych osobnosti vice ¢i méné svazanych
s religioznim prostfedim, ve své VvétSiné jim vSak inspirovanych a
inspirovanych myslenkami reformy, v jejich pojeti vSak spiSe celospoleCenskeé.
Je pfiznaéné, Ze u fady té&chto osobnosti'® Ize s postupem &asu pozorovat
vyvoj smérem od radikalnosti k vice nez stfizlivému pohledu na véc
islamského statu v dobé kolem a po jeho zavedeni. Faktem zlstava, ze Hnuti
svobody se pro danou chvili stava spoleenskym fenoménem predloZivSim na
duchovnim poli vzniklou véc reformy coby obecné spoleenské téma.™*

Vroce 1961 zaroven umira Borudzerdi, ¢imz odchazi posledni efektivni
komunikacni médium mezi klérem a statem. A€ mohl byt jeho pfistup okamzité
po vzniku aktivniho odporu pokladan za prezity a zastaraly, neni mozné
nevidét, Zze pravé jeho zasluhou byla vykonana podstatna Cast vesSkeré
,heviditelIné“ prace, nutné k podnikani jakychkoli dalSich organizacnich kroku
na cesté k prosazovani reformnich myslenek v ramci Siitského svéta. Na jim
poloZenych zakladech stavéli od té doby vSichni jemu v zasadé oponujici
reformisté; Ize vSak jen téZko oCekavat, Ze by napf. v pfipadé kategorického a
autoritativné jednajiciho Chomejniho mohl Borudzerdiho odkaz nékdy dojit

SirSiho uznani.

%3 Eleny hnuti byli napfiklad Ali Sariati (zodpovédny mimo jiné za jeho francouzskou poboéku), Mehdi
Bazargan, Mahmud Talegani, americkou (USA) a pozdé&ji egyptskou (Sama®) odnoZ hnuti vedli
Mostafa Samran, Sadeq Qotbzade a Ebrahim Jazdi (pozd&ji v exilu v Libanonu); s hnutim
symptaizoval a pfi zrodu hnuti Amal spolupracoval i Misa Sadr (€lenem hnuti byl i jeho bratranec
Sadeq Tabatabai, ktery Fidil némeckou pobocku).

'** Srov. CHEHABI, 2006: str. 182 — 183.



Po Borudzerdim se otéZe mardzaijatu dostavaji do rukou Sariatmadarimu.
Zhruba do stejné doby se datuje i pocatek jeho komplikovaného vztahu
s Chomejnim. Zakladni tezi, kterou jeho umirnéna reformni frakce razi, je
postaveni na predpokladu, ze reformnich cilu, revitalizace iranské Siy a
dalSich cild je mozné dosahnout v koexistenci s monarchii. Toto je v pfimém
rozporu s presvédCenim Chomejniho, Ze prvnim krokem k dosazeni cill je
odstranéni praptivodni priciny — kterou je pravé monarchie®.

Chomejni, ktery zapoc€al sv(j nastup praci s primarné religioznimi a
nacionalnimi tématy uvnitf obecného klerikalné-spoleCenského dialogu
predvale¢nych let a doby po druhé svétové valce'®, se &im dal vic profiloval
jako ryzi revolucionafr, jehoz cilem neni postupna reforma za vyuziti prostfedk
obvyklych vramci instituce ¢&i statu, vnichz Zzije, nybrz jejich kompletni
premena.

Po odchodu Borudzerdiho napomohla situaci roku 1962 i smrt Kasaniho, ktera
uvolnila cestu ke zformovani tvrdého jadra revolu¢né naladéné frakce. To se
zacCalo davat dohromady zhruba ve stejné dobé. Bylo tvorfené vétSinou
Chomejniho nasledovniky a apologety — kromé osobnosti jako Morteza
Motahhari, Mahmud Téleqéml',147 Mohammad Behesti ¢i Mohammad Ebrahim
DzZannati dané fady o néco pozdéji rozsifili napf. revoluéni ,hanging judge”
Sadeq Chalchali (1926 — 2003), mentor pozdéjSiho prezidenta Ahmadi
NeZada, Mehdi Haeri-Jazdi (1923 — 1999), ™ horlivym stoupencem
Chomejniho se v nasledujicich letech stal i Ali Akbar Mohtasemi-Pur (nar.
1946).'4°

Na pomysIiném oficialnim klerikalnim zebficku vSak stale pevné a na relativné

dlouhou dobu setrvad Sariatmadari. Pfes svou nelibost k Chomejniho

'*5 Srov. MOADDEL: 1986.

6 \/oIn& podle PANAH: 2007, str. 38.

"7 VVice viz napt. SCHULTZE: 2007, str. 249.

148 Syn zakladatele qomské hawzy Abdolkarima Haeri-Jazdiho; zarovenn mentor Ahmadi Nezada,
predstavujici tak jednu z nejpfiméjSich linek, jiz na souCasného iranského prezidenta presel
chomejniovsky odkaz.

9 Aktivné v ramci Chomejniho radikalismu tehdy vystupuji ale i pozd&ji umirnéni politici, jako
napfiklad (kromé& jinych) Mehdi Bazargan, ktery roku 1962 pod heslem ,kolektivni boj za lepSi
spolecnost je odpovédnosti kléru® razi pfesvéd&eni o nutnosti kléru vystoupit z pasivity, viz LAPIDUS:
1983, str. 37.



radikalismu budouciho vidce revoluce v poloviné Sedesatych let nejprve
zachranuje pred smrti, poté na pomérné dlouhou dobu (1965 — 1979) prebira

roli moderatora narodniho odporu, ™°

zaroven vsSak kriticky nahlizi na
Chomejniho pojeti islamu, filozofickou praci a spoleCensko-politické aktivity,
v neposledni fadé pak i Chomejnim preferovanou formu odporu proti
pahlaviovskému statu.

Takto vypadala intelektualni paleta dané doby: stara konzervativni Skola byla
jiz véci minulosti, jeji jediny relikt Musa Sadr se dlouhodobé pohyboval mimo
tzemi franu.™ Ti, ktefi byli jesté pfed neddvnem v ramci howze nahliZeni jako
avantgarda reformistl, se v navaznosti na ¢&im dal vice se profilujici
nevrazivost vi&i svému viidci Sariatmadarimu ze strany Chomejniho za&inaji
pfesunovat do role novych konzervativcul; paralelné s tim si Chomejni vytvari
vlastni intelektualni gard (zejména Motahhari a Behesti).

Paralelné s danym vyvojem, ve své podstaté vSak bez ohledu na situaci uvnitf
howze, se pravé kolem Hnuti svobody rodi dalSi samostatni myslitelé (zejm.
Bazaragan a Sariati), jejich myslenky v3ak pfes svou veskerou uslechtilost
nejdou za hranice doporuceni a filozofie, postradajice tak potfebny mobilizacni
naboj; '°? coby nezbytny intelektualsky prispévek se na scéné& objevuje i

samostatny element a ¢lovék ,jednoho dila“ Dzavad Al-e Ahmad. '

%0 Davodem je Chomejniho nuceny exil; termin ,narodni odpor® stale ovSem nelze chapat natolik

vyhrocené, jak by tomu bylo v pfipadé Chomejniho, vhodnégjsi je mozna termin ,dialog®, alespof pro
prvni roky Sahovych reforem, dokud byla situace snesitelna; o odporu v pravém slova smyslu Ize
mluvit az v druhé poloviné 70. let, kdy vSak tak jako tak pfebira vad¢i roli nadobro Chomejni.

'*! Srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 20086, str. 152.

192 Sariati operuje mj. se symbolickym koncepty ,safavi“ (u n&j synonymum uzurpatorské viady a
arogance moci, to vSe v alegorii na formu a dobu vlady Safijovcu) vs. ,alavi‘(lidsky islam vnimajici a
respektujici Clovéka v jeho slozitosti, zaroven vSak zranitelnosti atp., etymologicky od slova Ali);
podnika empaticko-psychologické rozbory prvnich Siitd, dal (a zejména ostfeji) vSak nepostupuje;
Bazargan postupuje ve svych diskursech velmi civilizované, obCansky a korektné, jeho cilem je
predevSim vytvofeni plnohodnotné ob&anské spole¢nosti, jejiz zdroje Ize nicméné nalézt v islamu.
Obecné se na intelektualni ptdé jedna o dobu plnou nadéje, prosaklou jak intelektualni inspiraci
zejména z frankofonniho svéta (Sartre, Fanon atp.), €i pfislibem moznosti kultivované a korektni
diskuse. Paradoxem je, Ze jakkoli cenné mohly byt dil¢i aspekty poselstvi danych myslitel, spocivaly
jejich nazory a forma stale do znac¢né miry na a) starych, pacifisticko-diskusnich postupech, b)
modelech, které byly do velké &asti importy. Da se fici, ze oproti témto mysliteldm — teoretikim —
bé/l Chomejni v obojim ohledu pfinejmensim originalni.

>3 Oznageni je nadsazkou, Al-e Ahmad je otcem vice literarnich dél, ktera jsou dodnes vydavana;
faktem ovSem zlistava, Ze spodivala-li propagandisticky aspekt islamské revoluce v iranu do znagné
miry na heslech, mGze byt Al-e Ahmad takto vniman; nazev jeho knihy ,Gharbzadegi* (dosl. ,Jed
Zapadu®, resp. ,Kontaminace Zapadem?®, angl. pfekladano nejCastéji jako ,Westoxication“) snazici se
odhalit, identifikovat a popsat miru westernizace v zemi a jejiho nebezpecli pro ni se stal jednim



AC by se tato situace mohla zdat pfiliS pluralitni na to, aby stvofila celistvou
narodni frontu, jsou z politického a ideologického hlediska Sedesata léta
v irdanu vyznamna zejména tim, Ze donutila ob& tato hlediska (tj. $iitskou
ideologii a politickou €innost) splynout. Intenzita Sahovych reformnich opatfeni
tahnoucich se do pocatku Sedesatych prakticky do konce sedmdesatych let,
jakoz i setrvaénost reformniho procesu zapocatého uvnitf kléru s novou
naléhavosti postavila vSechny osoby &inné v duchovni sféfe pfed otazku, zda
budou vici $ahovym krokim opozici, €i ne, a, budou-li v opozici, jakou formu
odporu zaujmou. Vybér jedné z moznych alternativ druhého pfipadu prakticky
pfeddefinoval budouci sympatie €i antipatie vitézné Chomejniho frakce vuici
nositelim danych rozhodnuti.

Prvnim ze Sahovych krokl byla série reformnich opatieni z roku 1963 znama
pod nazvem Bila revoluce, ktera pomérné radikalnim zplsobem zasahla do
celé struktury iranské ekonomiky, spolecnosti i kazdodenniho Zivota. Jejim
souhrnnym podtextem byla modernizace, sekularizace a industrializace, coz
s pfihlédnutim ke svym realnym dopadim a vedlejSim produktim nemohlo
nechat duchovni a intelektudlni slozku v neéinnosti. Proti Sahovym krokam
zahy vystoupili mnozi odpurci, z nichz Bazargan a Talegani skondili ve vézeni.
To vyvolalo prakticky bezprostifedni reakci k silné kritickému vystoupeni tehdy
jiz jedenaSedesatiletého Chomejniho. Tim Imam vstoupil v SirSi spoleCenské
podvédomi a toto vystoupeni (na rozdil od jeho ob&asnych vypadu proti stavu
howze) stalo také na pocatku jeho dalSiho spoleCenského a politického
vzestupu.

Roku 1965 je Chomejni diky Sariatmadariho zastani jmenovan ajatollahem,
coZz mu v podstaté zachrariuje Zivot."” Nasledné dochazi k jeho presunu do
NadZafu, postaveném na Sahové kalkulu pogitajicim s tim, Ze v daném misté
dojde k Imamovu zastinéni jinymi autoritami. To se ovSem ukazalo jako mylna

ivaha.' Paralelné s tim se Sah pokusil do iranu pfilakat nadZafského mardza

z klicovych termint doby kolem islamské revoluce a chomejniovského slovniku sedmdesatych a
osmdesatych let vibec.

% v dané chvili ¢elil Chomejni realné hrozbé popravy; ta véak podle zakona nemohla byt na
nejvyssich klerikalech provedena.

1% Srov. CVRKAL: 2007, str. 86.



at-taglid Muhsina al-Hakima s nadé&ji, Zze arabsky imam perské publikum
odradi; ani k tomuto v3ak nedo$lo — al-Hakim Sahovu nabidku nepfijal a
Chomejniho role hlasatele odporu v iranu se ujal Sariatmadari, ktery se brzy
stal nejnasledovanéjSim imamem v zemi, coz byl stav, ktery pretrvaval az do
navratu Chomejniho z francouzského exilu.’® Reformisty na po&atku podpofil i
Musa Sadr, navrativsi se roku 1965 kratce do iranu.'’

V pribéhu dalSich let se dana konstelace pouze vyostfovala: na jedné strané
se zintenziviovaly impulzy pfichazejici ze strany statu (podvédomy pocit
pokracCujici polokolonizace ve vicero oblastech, trvale marginalizovana role
kléru, rezimni represe stale vice ztélesnované SAVAKem, mosaddeqovska
nostalgie a roztrpCeni, ostry dopad Sahovych reforem a celkova atmosféra
prodchnutad vyznénim ve smyslu Al-e Ahmadova ,Gharbzadegi“); na strané
druhé dochazelo k vytvareni kompaktni (a stale presvédcCivéji celonarodni)
opozice s postupné se rodici vid¢i autoritou Chomejniho, naplfujiciho mnohé
z atribut blizkych chapani iranskych mas. Chomejniho lidovost, tradiCnost a
mucednicky prototyp byly podtrzeny jistou alegorii posledniho Imama — na
rozdil od skuteéného Siitského Mahdiho skrytého ve hmatatelné blizkosti exilu.
| toto byly jedny ze zakladnich pilifu, jez Chomejni vyuzZil k vystavbé celého
konceptu svého revolu¢niho poselstvi.

Pokud jde o obsah Chomejniho sdéleni, je jeho poselstvi soustfedéno kolem
definice a apologetiky naroku islamského pravniho u€ence na vyplnéni vidci
role v $iitské spole¢nosti po dobu nepfitomnosti posledniho Mahdiho.™® Jde-li
o formu, argumentuje Imam velmi pragmaticky a cilené, Castokrat bez
pFiliSnych skrupuli. Pomineme-li chomejniovskou a islamistickou frakci, kde
pfiliSna kritika nebyla zduvodu udrzeni celistvosti u€elna, muze byt

Chomejniho projev vniman jako populisticky,'®® popf. intuitivng populisticky. '®

"% Srov. CHEHABI, MNEIMNEH in: CHEHABI: 2006, str. 40.

*7 Srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 20086, str. 154 — 155.

198 \/ zasadé obsah hlavniho dila Chomejniho, Velajat-e Faqih.

%9 Srov. PANAH: 2007, str. 42 — 44.

190 \/ celém svém kontextu je chomejniovska ideologie charakterizovana napf. i jako ,narodné
religiézni“ i ,hybridné islamsko-nacionalni“, citace: COTTAM, HALLIDAY in: PANAH: 2007, str. 48;
TAKEYH: 2006, str. 10 — 11.



Podobné tak, pokud jde o obsah, jsou nékteré zavéry v dile Chomejniho
napadnutelné, obsahuji logické rozpory Ci pfinejmensim mohou zadat namét
k polemice (diskutabilni je podle mne jiz stipulace deklarujici, Ze rahbar-e

engelab ¢

musi byt mardza-e taqlid, coZz predstavuje minimalné vyraz
utilitarismu za vyuziti vSech prostfedkl v€etné tradicni Siitské hierarchie, resp.
podfizeni mechanismi vygenerovanych jejim pluralitnim prostfedim vlastni
vizi).%?

Ze zdroji moznych logickych rozport Cerpa jedna z prvnich porevoluénich
refutaci Chomejniho, pochazejici hned zroku 1979 zpera Sajcha
Muhammada Dzavada Mughniji, prominentniho libanonského duchovniho a
osobniho pfitele tehdej$iho mardza-e taqlid ajatollaha Sariatmadariho.'®® Neni
nutné dodavat, ze Sariatmadarimu, jiz del8i dobu vedeného na ,indexu“ pfilis
pasivnich, nerevoluCnich a islamskému zfizeni potencialné nebezpecnych
elementu (v o€ich Chomejniho diskreditovanych navic letitym pusobenim coby
nositel mardzaijatu vykonavaného za chodu pahlaviovského statu), tato jinak
jisté relevantni kritika pfiliS neprospéla a 3gjatollah se béhem nékolika let
nasledujicich rok 1979 stal Zivoucim dukazem duslednosti chomejniovskych
porevolu€nich Cistek. Je tak pfiznacné, ze dalSi kritiky se zacCaly objevovat
s uvolnénim nastoupivéim po Imamové smrti vroce 1989, viranu s nimi

ptichazi na pogatku 90. let napt. Mehdi Haeri-Jazdi."®

5. Vitézstvi radikalni reformy v podobé revoluce

Zfidkavé hlasy kritiky v8ak v zadném pfipadé nebyly s to zastavit rozjety vlak

celonarodniho odporu proti spoleCenskym pofadkim, hodnotam a Zivotnimu

181 Tj. viidce revoluce.

192 Faktem v3ak zustava, Ze pravé tento piiklad anticipuje dovrseni syntézy a) revoluéni (tj. sv(j osud
do svych rukou berouci) Siy a b) statu; z tohoto hlediska se v kontextu §iitské titulatury jedna o dalSi
stupen, popf. novy rozmér (v o€ich autora dané koncepce vsak jisté pokrokovy a svou déjinnou
nutnosti ospravedifiujici sam sebe); z hlediska zkoumaného predmétu tak zaroven jde o jasny
manifest zhmotnivsiho se a ucelené deklarovaného (a do té doby v ramci jinak kvietistické Siy dvanacti
bezprecedentniho) vyjadfeni ville k silovému, revoluénimu FesSeni vlastni dé&jinné situace jakoz i
celospoleenské pozice.

1% Srov. CHEHABI, MNEIMNEH in: CHEHABI: 20086, str. 40.

'%* Srov. CHEHABI, MNEIMNEH in: CHEHABI: 20086, str. 41.



stylu, jejichz souhrn stale vice narod sam pocitoval jako neplvodni, ,vnucené*
(,imposed existence®). Konec 70. let tak byl svédkem kulminace vSech
nastfadanych evoluénich procesu a narlstajicich tendenci, vrcholicich — jen
zdanlivé prekvapivé — v podobé islamské revoluce. Jeji prevratnost vSak
nespoCivala ani tak v jeji neoCekavanosti, jako spiS vtom, Ze uvedla v zivot
,vynalez“ Siitského revolu¢niho aktivismu a spustila tak puvodni, originalni
iransko-S8iitskou verzi desekularizacniho procesu. V pohnuté atmosfére
unorovych dni roku 1979, plnych dodnes srozumitelnych frazi vyuZzivajicich
mnohé ze signalnich hesel stfedovéké i moderni perské i iranské historie
(kontrast mostakberan vs. mostazafan, westoxication atp.), '® byl proces
emancipace iranské Siy dovrsen.

Po revoluci, pro jejiz ucel se semkl prakticky cely narod, dochazi v ramci
Chomejniho strategie v prvni fadé kredukci narodni fronty na loajalni
(prochomejniovské islamisticke, tj. radikalné reformni jadro), kterému jedinému
ma byt nadale garantovan pfistup k moci a teprves jehoz vitézstvim muaze byt
revoluce povazovana za ukonCenou. Vramci daného procesu jsou
zneskodriovani, odstrafiovani & neutralizovani jak ,objektivni“ nepratelé (Sah,
jeho dvar, konkurenéni i pfilis svétské politické strany jako napf. Tude, popf.
kratkodoby premiér Sapur Bachtijar) a lidé z Chomejniho nejblizsiho okoli (bud
nazorové blizci jako napf. Mehdi Bazargan, nebo dokonce spolupracovnici
jako napf. Bani Sadr), tak i ,nepratelé“ vnitfni (tj. pFilis kvietistiCti ¢lenové
islamistické frakce & olema vyslovujici se pro mirné feseni atp.)."®®
Charakteristickym pfikladem je tak jiz nékolikrat zminény osud mardza-e taqlid
Ajatollaha Sariatmadariho, odsunutého na vedlej$i kolej a neutralizovaného
domacim vézenim kvali své udajné malé radikalnosti a predevsim
nesouhlasnym postojem k revoluci celkové, '®” otevienou kritikou zaélenéni
konceptu velajat-e fagih do Ustavy Iranské islamské republiky pak

konkrétng.'®®

'%% Srov. MOGHADDAM: 2007, str. 53; dale PANAH, 2007, str. 49.

1% pro prehledni pfiblizeni daného tématu viz napf.: MENASHRI: 1990; PANAH: 2007;
www.iranchamber.com

®" Srov. TAKEYH: 2006, str. 22, 26; CHEHABI: 2006, str. 145; EHTESHAMI: 1995, str. 31.

'%8 Srov. FISCHER: 1983, od str. 163.



http://www.iranchamber.com/

Podobny osud postupného vystrizlivéni z nekritického obdivu
k chomejniovskym vizim a postupu potkava zahy i Taleqaniho, spoleCné s
Bazarganem byvalého vidce Freedom Movement of Iran; zatimco se
stfizlivéjSim Bazarganem se nazorové rozeSel bezprostfedné po revoluci,
rozkolu s Chomejnim se doved| po nékolik zbyvajicich mésici svého zZivota
(zemfrel v zafi 1979) alespon v praktické roviné (coz mu nezabranilo v aktivnhim
podilu na porevoluéni moci) vyrovnat.

vyjadfoval i Sariati, sam spatfujici jako hlavni cil chiméru alijovské
.protestantské“ revoluce proti ,safijovskému” (tj. Sahovu svétskému)
systému.'® Prestoze Sariati zemfrel jesté pred Islamskou revoluci, a to roku
vic, nez kdy jindy.

Ufad qomského mardzaijatu po Sariatmadarim prevzal Mohammad Reza

Golpajegani (zem. 1994),"7°

jehoz nicméné na urcitou dobu stihl podobny osud
jako jeho pfedchudce. Udalo se tak predevSim diky praktické aplikaci nové
vytvofeného svétsko-duchovniho ufadu ,rahbar-e enqelab®, ktery coby
zhmotnéna syntéza Chomejniho vizi de facto zastinil tradi€né dominantni (byt
ryze apolitickou, duchovni) pozici mardzaijatu. | na téchto pfikladech je vidét
vysoka pragmati¢nost a utilitdrnost Chomejniho postupu, s nimz po naplinéni
svych vizi v rdmci revoluéni promény iranu nevahal podryt zaklady schodisté
poslouziv§iho jemu samému k vystoupani na vrchol popularity. Byla-li jeho
cesta k dominantni pozici v ramci inovativni syntézy politické moci a Siitské
teorie zpocatku intuitivnim hledanim, dostavala v pribé&hu Sedesatych let
konkrétnéjsi formu, cizelovanou jak na zakladé vyvoje kontextu, tak i diky
vlastnimu umu a schopnosti kalkulu; diky tomuto byl Chomejni vynesen do
Cela udalosti let sedmdesatych coby jediny vitéz, vrchol nazorové selekce a
zosobnéni z ni vzeslého rozhodnuti pro revolu¢ni feSeni. Mohl-li takovy proces

do pfichodu revoluce jesté do znacné miry byt dilem nahody a zapasem o

1% Srov. FISCHER: 1983.
7% Vice viz napt. CHEHABI in: CHEHABI: 20086, str. 299.



preziti nejschopnéjSiho, byla podstatna ¢ast procesl nasledujicich po revoluci
jiz zcela v rukou jejiho duchovniho otce.

Bezprecedentni syntéza teologie a politiky, tato zoficialnéna ,etatizace” perské
Siy, nabidla od revoluce (alespofi po dobu zivota imama Chomejniho) novy
pohled na veSkeré politické a spoleCenské otazky jak na urovni vnitrostatni,
tak mezinarodni. Jak bylo a bude ukazano na pfikladu Musy as-Sadra, mohly
byt urcité prasediky spatfovany i diive, nicméné v hlavnim planu stala v iranu
kolem poloviny 20. stoleti vZdy spiSe pahlaviovska militarné-sekularni vlada,
snad spolecné s rezimy reprezentovanymi statniky podobného razeni (Ci spise
psychologického profilu jakymi byli napf. Tito, Franco, popf. Pinochet)
vnimajici sama sebe za vyvolenou k vyvedeni své zemé& z doby temna do
poradku a prosperity. Do dalSiho popisu vyvoje ideologického profilu zemé se
tak kromé postoji duchovné ideologickych (a diky dosavadni pozici kléru tedy
teoretickych) promitne i popis praktickych dopadl a politického &inéni jakozto
produktu aktivniho Siitského svétonazoru.

K tomu, aby se udrzZeli, museli ¢lenové nového porevolu¢niho kabinetu (resp.
mocenskych slozek nejriznéjSiho formatu) prokazat loajalitu v dalSim boji a
naprosty naboZensky entusiasmus (,taahhod®). " Kromé& rehabilitovaného
domaciho disentu tak vyraznou slozku kabinetu tvofili i muzi z libanonského
exilu (Mehdi Haeri-Jazdi, Sadeq Qotbzade'"* &i Mostafa Samran)."”

O intenzité revoluéniho kvasu i Sirokém zabéru politickych Cistek svédci to, Ze
trvaly prakticky az do roku 1982, tj. téméfr dva roky soubézné s pribé&hem
iracko-iranské valky, zapocaté roku 1980. Byla to nakonec paradoxné ona,

ktera iranu napomohla ke znovunalezeni realistického pohledu na véc: na

" Velmi pfesné vystihuje anglicky vyraz ,commitment*; dany termin je pouZivan zejména v souvislosti

s kriterialnim hodnocenim porevolucnich kadrl, nicméné jako jeden z typickych vyraz( dané doby
pokladam za vhodné jeho uvedeni i v této souvislosti.

72 po Bazarganové demisi se Qotbzade stava ministrem zahranici; srov. CHEHABI: 2006, str. 207;
nakonec je v3ak odsouzen za zradu a popraven; tento pravdépodobné nejextrémnéjsi pfipad
vztahnuti ruky na €lovéka ze samotné revoluéni zakladny je v3ak zfejmé& zaroven ukézkou mezni
ospravedInitelné volby takové obéti — postup jakkoli dale by znamenal sebedestrukci reZzimu jako
takového.

7% Aktivné pusobil v revoluénich gardach, roku 1980 byl jmenovan ministrem obrany, jako ktery vesel
v povédomi pfedeviim svym razantnim postupem proti kurdské mens$iné; srov. CHEHABI: 2006, str.
206; neprehlédnutelné jsou v8ak zejména zasluhy ,libanonské“ generace na rozvoji a budovani
dalSich pout stamni Siitskou mensinou, mj. napf. Nabiha Berriho, do soucasnosti aktivniho
v libanonské politice.



pozadi zkazy, kterou pfinesla, vystupovala stale zietelnéji elementarni témata,
ktera bylo potfeba Fesit.'* Chomejni byl na konci sil, navic konfrontovan
s realitou, které nerozumél (jak sam udajné jednou poznamenal, kdyZz mu bylo
doporuceno vénovat vice pozornosti ekonomickym problémim: ,revoluce byla
o islamu a ne o cené rajcat’), jakoz i vramci nezadrzitelného vyvoje se

rozpadajici jednotou pouhych deseti let alespor zdanlivé celistvé teokracie.

6. Normalizace a navrat k pluralité

Jiz v obdobi kratce pfed Imamovou smrti bylo zfejmé, Ze politicka aréna
zacCina opét vykazovat tendence vzdalovani se scéné duchovni. Dany fakt
zaroven stale vice ukazoval na utopicky charakter narokl, které na svého
.faqgiha“ Chomejni kladl, stale jasnéji davaje dojem, ze své stézZejni dilo psal
do znac¢né miry sam o sobé.

Paralelné s tim ryzi $iitsti duchovni jakymi byli Sariatmadari & Golpajegani
podifezavali v osmdesatych letech sami pod sebou vétev kritikou zfizeni
islamské republiky, s nimz se neztotoznovali, jakoz i pofadkud v ni zavadénych
po islamské revoluci, a bud dozivali v doméacich vézenich (Sariatmadari) nebo
v naprostém vlivovém zavétfi (Golpajegani).

Roku 1985 umira Mehdi Bazargan, do znac¢né miry reprezentant avantgardy
nezavislého, spoleCensky a statotvorné orientovaného mysleni devadesatych
let. Obecné uznavany a oCekavany nastupce Chomejniho, jeho chranénec

Montazeri, byl na posledni chvili odstaven '"

ve prospéch relativhé
nevyrazného Chameneiho."”®
Se smrti Behestiho a Motahhariho roku 1982 pfi atentatu na sidlo oficialniho

politického nositele chomenjniovskych ideji, Islamskou republikanskou stranu,

74 O&ekavani revoludni produktu v podobé exportu jejich ideji tak byla rovnéZz redukovana na
koncentraci pusobeni smérem do tradi¢nich mist vlivu, nicméné velmi Uspés$né obohacenych o
libanonské enklavy Dzabal Amil a Udoli Bika; paralelné s posilenim t&chto vztaht probiha uklidfiovani
situace v iranu samotném a jeho priklon k redlnym vyzvam doby (konec 80. let). S nastupem
Rafsandzaniho pragmatik(i se ekonomika opét stava prioritou; srov. KEDDIE: 2002, str. 357.

'"® Srov. napf. EHTESHAMI: 1995, str. 31 — 34.

'7® Je stale nutné nepoustét ze zietele, Ze v dané dobé jiz ideologicky prim nehraje mardza-e taglid,
ale ideologicko-politicky univerzalni rahbar-e engelab; Pro kompletné&jsi popis vztahu Montazeriho
k Chomejnimu viz napf.: MENASHRI: 2001, str. 28 — 30.



se jednou z nejprogresivnéjSich osobnosti osmdesatych let stal Ali Akbar
Mohtasemi. Pfes svou ryze revoluéni aktivitu, v jeho pfipadé v praktické roviné
realizovanou i virou v moznost fungovani exportu revoluce (coby tehdejsi
iransky velvyslanec v Syrii napomahal roku 1982 formovani Hizbullahu),
pokragoval v iranu dal v roviné novych prileZitosti po smrti Chomejniho coby
vydavatel periodika Bajan &i poradce prezidenta Chatamiho, postupné se
dostavaje do role stfizlivéjSiho komentatora porevoluéniho déni, jakoz i
pFiznivce liberalnéjSiho vyvoje v zemi.

Dalsi z neopomenutelnych osobnosti etablovavSich se na iranské politické
scéné se vprubéhu c&asu stal HaSemi Rafsandzani, v prvni poloviné
osmdesatych let jeSté trpélivé dozravajici uvnitf oficialniho inkubatoru
Islamské republikanské strany, vyCkavaje na svou pfilezitost.

Politického vesla se tak stale aktivnéji chapou tito ,formalni klerikoveé® (z nichz
nejvlivnéjSim byl a dodnes je pravé Hasemi Rafsandzani), zavedené instituce
a dobovy kontext vyuZivajici coby média, oratoria i okolnosti umoziujici
prosazeni jejich ve své podstaté velmi mondénnich cild. Jedina hnizda
klerikalni moci pfetrvavala pak jiz ne v jednotlivcich, jako spiSe v ,nevolenych

institucich* 1"’

jako napf. Expedi¢ni vybor nebo Rada expertli, podobné
vySumél i jeden ze stéZejnich slogand revoluéni doby, tj. export islamské
revoluce '"®, preménivéi se tak v podstaté v klasickou (moZna jen méné
oficialni) zahranicni politiku sméfovanou do klasickych mist, v nichZ mohli
Siitsky iransky rezim nachazet nejvétsi sympatie.

Pokud jde o vnéjSi porovnani obou tradiCnich Siitskych sidel, stal se
nadzafskym protipdlem na vyznamu oslabeném Golpajeganimu mardza-e
taglid Ali Sistani; '"® b&hem této doby dochazi k ur&itému prohlubovani
kontrastu obou mist: Qom je utvrzovan zejména coby basta syntézy teologie a
statu, zatimco v Nadzafu jsou dale péstovany pfedevsSim tradicni Siitské
hodnoty (v Saddamoveé Iraku bylo se SirSi statni podporou Siy ostatné mozné

pocitat jen velmi tézko).

7 Srov. TAKEYH: 2006, str. 21.
'78 \liz napf. MENASHRI: 2001, str. 230; KEDDIE: 2002, str. 356; PANAH: 2007, od str. 93; a dalsi.
79 Srov. CHEHABI, 2006, str. 299.



V praktickém spoleCensko-politickém ramci jsou iranska devadesata léta
rozpadu chomejniovské myslenky: chomejniovsky odkaz dale sleduje tzv.
tvrdé konzervativni jadro, reprezentované Chameneim; kolem Rafsandzaniho
se tvofi skupina tzv. (stfedovych) pragmatikt; Mohtasemi se stavi do Cela tzv.
radikalniho tvrdého jadra. Ideologicky profil dané do znaéné miry vychazi jak
z chomejniovského odkazu, tak reflektuje stupfujici se pluralitu v zemi,
podobné jako odrazi konstelaci spole¢ensko-politickou. Pfislusna situace je
tak charakterizovana tfremi, do znaCné miry navzajem provazanymi a
prorustajicimi jevy:'®

1. Osmdesata léta a striktni chomejniovska bipolarita ,angazovanych® klerik
vuci klerikiim ,pacifistim® s sebou nutné pfinesla dlsledek v podobé represi
vuci tradi€né smysSlejicim Siitskym duchovnim. Zfejmé nejprominentnéjSimi
postizenymi byli jiz jmenovani mardza Sariatmadari &i Golpajegani, ktefi byli
bud véznéni €i zbaveni jakéhokoli vlivu (nedoslo-li k tomu jiz implicitné diky
chomejniovskou ideologii podloZzenému narustu prestize ufadu, té€sné spjatého
se systémovou zménou a charakterizovatelného jako ,revolu¢ni mardzaijat®, {j
ufad ,vudce revoluce®). Jak se politické neangazovanosti postupem c&asu
pridrzovali i jini klerikalni prominenti, napt. Sahabeddin Marasi Nadzafi,®’
stavala se stale vice kliCovym kritériem pfipadnych perzekuci jiz jen oteviena
kritika reZimu ¢i Chomeniho mysSlenek.

Fenomén kleriktl — disidentu (,dissident clerics*)'®

do jisté miry pfetrval i do let
devadesatych, a to zejména v podobé velmi téZzkého znovunalézani tradicni
tvare Siy: chomejniovsky odkaz byl jesté pfilis Zivy na to, aby doSlo k promptni
rehabilitaci vSech (leckdy jen pro svou udajnou pasivitu) marginalizovanych
duchovnich. Zaroven vobecné dobé (post)moderny iduasledku jistého
(minimalné kvantitativniho) pokroku, ktery chomejniovska doba pfinesla, jiz

tradiéni mysSlenkovy odkaz nasel Sirokou platformu jen stézi.

'8 Rozélenéni je relevantni zejm. pro Ugely této prace a slouzici ke zprehlednéni jinak Uzce
souvisejicich jevl.

81 Srov. TAKEYH: 2006, str. 27.

182 Srov. MENASHRI: 2001, str. 30; MENASHRI: 1990, str. 321, 353.



Odrazem plurality spoleCensko-politického déni, paralelné stale centralizované
okolo Siitské véci, nicméné stale presvedCivéji se vzdalujici jejimu ryze
individualnimu pojeti vintencich veldjat-e faqih, je tak s pfichodem
devadesatych let celd fada nezavislych iranskych Siitskych myslitell. Jako
takovi navazuji v podstaté na tradici, zapoCatou nevyhranénymi a spoleCensky
presoborovymi osobnostmi typu Mehdiho Bazargana &i Aliho Sariatiho.

Sem patfi zejména Abdolkarim Sorus,'® Mohsen Kadivar,'®* & Mohammad
Modztahed Sabestari, ' ktefi ve svém dile dospivaji na zakladé logické a
vécné argumentace v zasadé ke kritice postchomejniovského statu, priCemz
pfi€iny se snazi hledat jak v povaze perské kultury a charakteru Siitské viry,

tak i stfetu tradiénich hodnot s moderni dobou .

'8 Sorus obhajuje subjektivni interpretovatelnost islamu, je religioznim relativistou; a¢ je zastancem
islamské revoluce, nachazi hlavni pfi¢iny chybného vyvoje v ideologizaci viry; to mu zaroven nabizi
hlavni zdroje a divody pro kritiku sougasného stavu v iranu; viz MENASHRI: 2001, s. 33 — 34. | Sorus,
podobné jako ostatni ideologi¢ti opozi¢nici moderni doby, povazuje sice religii za centrum své
osvobozujici ideologii; pfesto naboZenstvi, stane-li se z ného ideologie jako takova, ztraci podle néj
své mystické (v angl.. orig: ,mystified”) jadro; srov. GHAMARI-TABRIZI: 2004, str. 509. To sice jesté
nepostuluje fakt, Ze by ndboZenstvi v ideologické formé& nebylo schopno slouZit k osvobozeni, takové
osvobozeni ma v8ak nutné selektivni charakter, ktery slouzi jen limitované skupiné benefitujicich.
Sorus se tak v pohledu na vztah ideologie a naboZenstvi (respektive moZznost jejich syntézy) rozchazi
se Sariatim, o to vice je bliz Kadivarovi; prozaickym divodem mze byt hlavné jejich prakticka
zkusenost s institucionalizovanym islamem coby ideologii v podobné vlady pod velajat-e fagih. Sorus
je dale ideologicky i prakticky propojen s Mohammadem Chatamim, zaroven jeden zjeho
spolupracovnik(i, Akbar Gandzi, predvadi roku 1997 na pudé Sirazské univerzity ostrou kritiku
konzervativnich klerikd, které mj. nazyva ,totalizujicimi faSisty*; viz ARJOMAND: 2002. Ke kritice se
brzy, byt v odlehéengjsim tonu pfidavaji i Montazeri, Kadivar a dalsi.

Kadivar soustfedi svou kritiku na reZzimni autokratiCnost, je vSak zarover velmi konkrétni pokud jde
o vyhrady ke spisu Veldjat-e Faqgih; podobné jako Sorus je relativistou, ve svém podani pfedevsim v
popisu daného stavu jako snahy o nalézani novych forem pro stale stejny, stary obsah; srov.
MENASHRI: 2001, str. 35. Mezi kli¢ové body jeho intelektualniho pfispévku patfi mimo jiné i dialog (ex
post — rok 1992) s Sariatiho tendenci k ideologizaci naboZenstvi, kdy naopak vyzdvihuje religiozitu,
prohlauje, Ze ,isldm coby svétové nabozZenstvi je bohatsi neZ ideologie, protoZe nabizi vétSi mnozZstvi
vykladd®; viz ARJOMAND: 2002, str. 723). Tim i dalSimi postoji (zejména tendenci k upozadovani
pravniho vykladu islamu ve prospéch gnose) v podstaté oteviené uto¢i na exkluzivitu narokovanou si
na Siitské pravoznalectvi (a tim, v prostfedi veldjat-e faqih i vedeni spoleCnosti) kariérni klerici.
Kadivar byl vroce 1979 coby osmnactilety nadSenym stoupencem revoluce, po 20 letech se stal
ostrym kritikem rezimu Islamské republiky, pfirovnavaje ho nejednou k pahlaviovské monarchii; srov.
KURZMANN: 2001.
185 Sabestari kromé jiného pojmenovava jev, ktery povaZzuje za hlavni prekazku pro dalsi rozvoj iranu:
tim je podle n&j strach ze zdsadnéjSich inovaci, ktery musi byt pfekonan, ma-li byt zemé& schopna
adaptovat se na moderni dobu; srov. MENASHRI: 2001, str. 39 — 40); Revoluci a Ustavu z roku 1979
povazoval spiS za produkt ,modernity a chladné uvahy, nez, pfes veSkeré zdani, za ovoce tradiéniho
nabozenstvi‘; viz ARJOMAND: 2002. Hlavnim ddvodem mélo byt, Ze ,i nabozenstvi proslo zménami a
pusobenim modernizaénich vlivd“; viz ARJOMAND: 2002. Timto de facto odjima Chomejnimu pfimé
zasluhy o invenci, resp. relativizujicim zplisobem navazuje jeho dé&jinny pfinos na okolnosti. Sabestari
je mimo jiné i byvalym spolustudentem Behestiho; srov. ARJOMAND, 2002.
'8 pro prehled avantgardy myslenkového a ideologického disentu viz SADRI, SADRI in: KATOUZIAN,
SHAHIDI (ed.): 2008, str. 64; pro zminku o hlavnich iranskych myslitelich 20. stoleti viz také
MOGHADDAM: 2007, str. 19 — 20; dale SADRI, SADRI in: KATOUZIAN, SHAHIDI (ed.), str. 31.



2. Samostatnou podkapitolou predstavujici ve svém propojeni politiky,
duchovna, filozofie a obecné humanistického poselstvi je Mohammad
Chatami, pfichazejici se svym konceptem ,dialogu civilizaci, formalné
kontrujicimu huntingtonovskému ,stfetu civilizaci®, realné vSak predstavujici
zfejmé nejvyraznéj$i bod v procesu postchomejnihovského vysttizlivéni '8’
vramci pokraCujiciho nazorového rozrizfiovani nasledujiciho v dobé po
Iméamové umrti. Do podobné polohy jako Chatami, byt z odliSného vychoziho
bodu, se dostal i postupem &asu stale vice stfizlivéjici Montazeri'®®, popf.
Ahmad Azeri Qomi (zem. 1999) piedstavuijici dal$i z hraniénich, byt z toho &i
onoho diivodu tolerovatelnych hlasatel( alternativnich feseni."®®

3. Odkaz Chomejniho byl v devadesatych letech oficialni roviné nesen
v podobé hlavnich politickych frakci tak, jak byly popsany vySe. Je pfitom
ucelné se ptat, zda jsou tyto frakce skute¢né primarné chomejniovskymi, nebo
zda jim pravé oficialni pokraCovatelstvi v chomejniovskych mysSlenkach slouzi
pfedevsim coby vstupenka do politiky. Obecné vzato lze predpokladat, Ze
tichou dohodou, za formalni konformity s chomejniovskym odkazem, pfi vyuZiti
jeho prostfedkd jakoz i formalni adherenci k oficialné islamskému charakteru
zemé je v praktické roviné realizovan klasicky, pfitom velmi pluralitni politicky
dialog. Islamsky charakter zemé tak slouzi pfedevSim a) ke zprehlednéni
limitd a b) k zaramovani diskusni platformy a jeji relevance k islamu jakoZzto
stfedobodu, c) k tichému prosazovani persko-Siitské véci, které ma ¢im dal tim
vice nacionalni, potazmo teritorialni, neZ internacionalné-nabozensky

charakter. Da se fici, Zze vtomto byl chomejniovsky odkaz smifen s realitou,

'87 Chatami odvolava ze strategickych viadnich postti chomejniovce Fallahiana a Velajatiho; i jejich

nahrazeni |ze interpretovat jako hmatatelny dikaz vile k reformé&; srov.KEDDIE: 2002, str. 358. Jeho
dilem prostupuje sympatizace s pluralismem, demokratizaci, spoleCenskou participaci a pokrokem:;
fungovani opozice nespatfuje jako problém, pokud se tak dé&je v ramci zdkona, srov. ARJOMAND:
2000; dale viz HIRO: 2001, str. 225 — 226, 237, 259, 265 — 266, dale DABASHI: 2000; a dalsi.
nachazejici napf. i v zapadnich teoriich vlady pfijatelné inspiraéni zdroje s moznosti aplikaci
v iranském prostfedi coby alternativa velajat-e faqgih, byt pfi zachovani omezené, presto stale vétsi
moznosti vybéru a volby; pro jeho teorii tzv. ,lidové suverenity” vizz NAKATA: 2000.

'8 Tento trend se pfitom projevil i jinde, nejzfeteln&ji viak v nazorovém obratu pavodnich vasnivych
stoupencu revoluce; z mého pohledu védecky kontroverzni Daniel Pipes je (i pfes sv(j ostentativné
proizraelsky prFistup, apriorné zpochybrujici objektivitu jakychkoli jeho tvrzeni o ranu) v tomto do
urcité miry citovatelny ve svém lapidarnim komentafi, Ze ,z nejvétsich obhajcl revoluce se postupné

stali jejich nejhlasité;si kritici“ (www.danielpipes.com).



jakoz i naplnén s pfihlédnutim ke vSem okolnostem reflektujicim vyvoj

moderniho svéta od konce osmdesatych let.



IV. Irak

1. Historicka konsolidace iracké Siy

Irak je mistem zrodu Siy a zaroven lokalitou, ve které se vyskytuji jeji

Vv s

aspirujici na status oficiality. Je proto ur€itym paradoxem, ze zatimco samotny

puvod $iy je Gisté arabskou zaleZitosti,'

je jeji souasny osud spojovan do
znacné miry s pusobenim (indoevropského) iranského etnika. Tuto skute¢nost
Ize z&asti vysvétlit jednak objektivni politickou a ideologickou aktivitou franu
zejména po islamskeé revoluci (a zejména dopadem jeji medialni interpretace),
jednak nespornym kulturnim odkazem, ktery vyprodukovala stfedovéka i

novovéka Persie ™

(napf. vliv perské kultury nejen na osmansky jazyk i
kulturu, tj. potazmo na islam jedné epochy jako takovy).

Na jedné strané mulze byt tento zplsob vnimani velmi pravdépodobné
pfi€inou tendence k urcité zkratkovité, povrchni a pausalizujici identifikaci
nékterych vyraznych Siitskych znak ¢i atributd (pouzivani ¢adoru, pismo
nastaliq, architektura, spoleCenské normy a zvyklosti atp.) s perskym kulturnim
okruhem. Na strané druhé zustava faktem, Ze jakkoli vyznamna, obhajovana ¢i

h*'%2 Gzemich,

propagovana mohou byt mista vyskytujici se na ,adZzemskyc
nalezi irackym lokalitam (pfedevSim Kerbela, Nadzafu, Kufé, Kazimajnu a
dalSim) coby dgjistim nejvétSich Siitskych tragédii (a tedy i kliCovych
formativnich udalosti dané viry) nepopiratelné nejsilngjSi kredit, potvrzeny
zejména dobrovolnosti a spontaneitou, s nimiz svUj vztah knim vytvafi
teritorialné pomérné nevymezeny (a na rozdil od pozornosti smérované

centrim iranskym tak i relativné objektivnéjsi) okruh véficich.

"9 Srov. HALM: 2005, str. 22.

91 &ja dvanacti vznikla jiz v 9. stoleti pfichazi do Iranu v dob& mongolskych a turkickych vybojti i intrik
vnitinich kland, a to do tehdy relativné klidné a odlehlé oblasti kolem mésta Ardabilu na severu Persie.
Charizmaticky Sejch Safi ad-Din (Ishak Ardabili, 1252 — 1334) zde zaklada nejprve mysticky (sufijsky)
fad vychazejici z ithna-asarijského sméru Siy, jeho naslednikim a potomkim, hovoficim puvodné
jazykem azeri (Safi sam v ném psal basné), se postupné dafi stat se prvni vladnouci dynastii
vyznavajici Siu dvanacti Imamu.

192 Nearabskych a velmi ¢asto, zejm. okolo doby dobyvani Persie, perskych.



Sia ptedstavuje hlavni skupinu, ktera se v poloving sedmého stoleti vydélila z
vicemeéneé jednotného islamsko-arabského proudu sméfujiciho pod vitéznou
zastavou nového nabozenstvi z Arabského poloostrova na sever a
severovychod. Do té doby celistva a zivelna jednota produkujici souvislou
Skalu islamskych vitézstvi byla narusena nejprve sporem o pravo na
naslednictvi ve vedeni Ummy, kulminujici vrazdou ctvrtého z pravovérnych
chalifti, Aliho ibn Abi Taliba, Prorokova bratrance a zeté. Nedlouho poté, roku
653, dochazi v boji u Karbala'? k zabiti Aliho syna, Husajna; jeho druhy a
posledni syn Hasan, ktery byl pravé vznikajicimi Siity spatfovan jako jediny
vhodny kandidat na post chalify, pfenechava tuto roli Muawijovi ibn Abi Sufjan
zrodu Umajja. Pravé timto aktem prechazi dany ufad zrukou pfimého
pfibuzného Proroka (jak Aliho i jeho potomky spatfuji Siit€é) do rukou SirSiho
muslimstva.

Forma i obsah vykonaného zaroven pfedstavuji zakladni stavebni kameny
sporu mezi sunnou a Siou, ktery pretrvava prakticky dodnes. Nasilna umrti
Aliho, Husajna i nékolika dalSich jejich pfimych nasledovnika (Siity
povazovanych za jediné pravé vidce islamské obce a oznaCované za Imamy)
budou pro Siity od dané doby navzdy symbolem dg&jinné nespravedinosti a
mocenské kfivdy; zpUusob uzurpace moci Umajjovci pak symbolem svétskosti,
bezohlednosti, ziskuchtivosti a utilitarismu. Paralelni prfesvédCeni o vlastni
pravdé doda Siitim postupné pocit vliastni exkluzivity — byt by jejim realnym
disledkem a podobou meéla byt po staleti neménna existence na okraji
spoleCnosti, posvécena pocitem kolektivni vyjimeCnosti, zaroven vSak
nemoznosti aspirace na spoluvytvareni a ovliviiovani spole¢enského déni pro
neddstojnost takové aktivity vramci systému, kde vladne nelegitimni,
vykonanim déjinné kfivdy stigmatizovany (sunnitsky) systém. Okamzitym
feSenim prfipadné frustrace pramenici z daného zavéru je jak opétovna

apelace jak na vlastni exkluzivitu, tak nostalgické, az sebetryznivé

'% Zminka o dané lokalité dodnes pfedstavuje mezi $iity synonymum dé&jinné kfivdy a utrpeni a je
coby stézejni zdroj mucednického etosu Siy kazdoro¢né pfipominana svatkem ASura (od arab. nazvu
Cislovky 10, ,a8ara“, tj. coby symbol 10. dne mésice Muharramu, kdy k umrti doslo).



ritualizované pfipominani si tragickych déjinnych udalosti. To obsahuje
prislib okamzitého feSeni spocivajicihno v zachovani statutu quo a znégj
pramenici pasivité, jakoz i feSeni vyhledového tkviciho v mesianistickych
(resp. mahdistickych)'®* o¢ekavanich.'®

Ali je pohifben v NadzZafu, svatyné nad jeho hrobem je zakladnim atributem
dané lokality v Siitském svété. Je to pravé Nadzaf, ktery si mezi ostatnimi
irackymi centry Siitské vzdélanosti dokazal vydobyt nejprestiznéjsi pozici, a to
v pribéhu slozitétho mocenského, akademického i ideologického vyvoje na
daném Uzemi v prabéhu staleti.'®®

Pevné rysy coby ucelena ideologie a posléze statni nabozenstvi ziskala jedna
z frakci Siy v SirSi podobé po roce 1500. Jednalo se pfiznacné o perskou a
v Persii pevné zakotvenou §iu ,dvanacti“ (,ithna-asariju®, ,duodecimalni Siu®),
ktera je dodnes v iranu majoritni. Ambice na $iitskou rovnopravnost na Gzemi
samotného Iraku, nebyly-li jiZ v dané dobé a prostfedi posilujici osmanské
nadvlady zavrzeny jasné dominujici tendenci ke spoleCenské necinnosti,
nedustojnosti snazeni o jakoukoli zmé&nu vramci stavajiciho systému a
celkovému pfiklonu k pasivité, si na svlj ¢as musely poCkat jesté vice nez pul
tisicileti.

Pfes navenek omezenou ¢i minimalni angazovanost na déni fizeném sunnou
Ci jinou nelegitimni moci se neda fici, ze by uvnitf samotné iracké Siy
neprobihal vyvoj. Kvdli déjinnému vyvoji i spoleCenské neangazovanosti
probihala konsolidace iracké Siy sice vzdy do jisté miry ve stinu vladnouci
moci, vnitfni nazorovy vyvoj ale probihal pomérné dynamicky. Vzestup

irackych Siitskych elit byl kromé toho urCovan i faktory tradiénimi, spjatymi

194 7akladni eschatologické dogma ithna-asarije (od arabské &islovky 12, tj. ithna asara), k niz dnes

patfi vétSina perské populace, spociva ve vife v navrat dvanactého imama, Mahdiho v den vykoupeni
(resp. na konci svéta, oznacovaném jako giyama). Spekulativni odpovéd na centralni otazku vzniklou
v nhavaznosti na zmizeni posledniho Imama, resp. definitivniho vakua vzniklého po odchodu
posledniho z nawaib (Ci sufara — tj. zprostfedkovatelll bozi instrukce po dobu malého skryti, zmizeni,
ghejbat al-sughra) tj. ,jak zit do té doby, nez se Mahdi vrati?* pfedstavuje mimo jiné ve svém
stézejnim dile Velgjat-e fagih (vlada specialisty v islamském pravu) ajatollah Chomejni. Odpovéd,
kterou nabizi, sméfuje k pfijeti fagiha, tj. nabozZenského pravniho specialisty, ktery je ztitulu své
kvalifikace nejpovolanéjSim z nedokonalych zprostfedkovatelu boziho poselstvi.

'%% 7de je na misté poznamenat, byt by to bylo jen z diivodil didaktickych, Ze to byla pravé islamska
revoluce, ktera tento stereotyp rozbila.

1% Pro shrnuti historického pozadi a dal3ich kli¢ovych udalosti, srov. HALM: 2005, 26 — 29, 63, 65, 67.



pfedevSim s etnickym (tradicné arabskym koCovnym, beduinskym) zazemim,
jakoz i tradicnimi klanové mocenskymi strukturami napojenymi na chod mést,
v nichz se postupem ¢asu plvodni kodovnici usidlovali.

Hlavnimi z téchto sidel byla opét tradiCni Siitska svata meésta, lezici v urCitém
zavétii od Baghdadu, at jiz ovladaného sunnitskym chalifatem, nebo kdykoli
poté predstavujiciho dulezité spadové sidlo svrchované moci, pfedevSim
osmanské. Dochazelo-li pozdéji k vzestupu danych mést, nebylo to dano jen
jejich historii a tradicemi, které nepochybné pfitahovaly navstévniky, nové
obyvatele a s nimi i majetek, ale i diky ekonomické a socialni skladbé&.'’ Diky
relativni neruSenosti vyvoje pfedstavovala tato meésta lokality, v nichz
prislusnici iracké Siy postupem Casu vytvofili svérazny spoleCensky aparat
navzajem propojeny se stfedisky moci, zdroji autority, sidly trhu a vyrobnich

8 a daldimi vlastnimi

center, jakoz i s tradiéni S&iitskou elitou, klérem '°
institucemi vcetné vzdélavacich akademickych center. Zatimco S$ia timto
zpusobem utuzovala hlavné sviQj vnitini aparat, sunna svym typickym
spoleCensky otevienym a integraCnim pfistupem vytrvale pronikala do
vnitrostatnich, regionalnich a dalSich plynule se modernizujicich
spole€enskych instituci.

Jednu ze zakladnich ¢asti iracké Siy tvofily tradi¢ni kmeny. Protoze jejich
zpusob organizace v pozdéjS§im procesu usidlovani do znacné miry
respektoval & kopiroval hierarchicky model, na némz byly zakladany, '
vyznaCovala se iracka Sia pfes svou sjednocenost i urCitou neménnosti a
rigiditou; v praxi se to pozdéji projevilo jesté dlslednéjSim odmitanim jakékoli
diskuse Ci spoluprace s vladnoucimi sloZzkami; zatimco Siitsky etos velel
nevstupovat v diskusi s nelegitimni politickou elitou, nafizovala nadto
kmenova, puvodné nomadska zkuSenost minimalné bedlivy, opatrny a

skepticky pFistup vic¢i méstskému establishmentu. | proto byli tito iracti Siité za

97 Svou roli hraly i faktory modernizace, byt navazané na ekonomiku stimulovanou tradici, jako

napfiklad zavedeni vodniho zasobovani, kanalizace atp.; diky tomu doSlo napf. k vzestupu Karbala
nad Isfahanem; srov. NAKASH: 1994, str. 22, pro vzestup Nadzafu nad Karbala viz NAKASH: 1994,
str. 30.

"% Pokud jde o Nadzaf, v ném byl dominantni vliv dvou mistnych rodin, zatimco Karbala se postupné
dostavala pod persky vliv, srov. NAKASH: 1994, str. 18 — 22.

19 Viz NAKASH: 1994, str. 25,



dob sunnitské nadvlady (zejména Osmanske fiSe) ponechani (zejména jde-li o
socialni statut a moznosti dal$iho pokroku ve spole¢nosti) svému osudu,?®
popfipadé se snahy osmanské vlady o jejich spoleCenskou integraci setkaly s
neuspéchem.

Doslo-li s nastupem moderni doby k erozi a pozdé&jSimu rozpadu tradiCnich
kmenovych organizaci a jej provazejicimu vzestupu modernich sidelnich
jednotek, byl tento proces podminén zejména socioekonomickymi faktory, tj.
hlavné standardem a pohodinosti Zivota, ktery mésta nabizela. Nabozensky
aspekt byl sice i zde neopomenutelny, pfesto se velmi pravdépodobné stal
spiSe paralelnim nez hlavnim divodem ke stéhovani do mést.

Podobné se Ize domnivat, ze védoma Cinnost vedouci k opétovnému posileni
kultu svétcu, hrobek a svatych mist, k niz doSlo prakticky bezprostfedné po
vytvoreni konsolidovanych ,Siitskych® sidelnich jednotek, je nejspis az
vedlejSim produktem skuteCnosti, Ze nové osidlovana mésta zacala
disponovat pracovni silou, ktera mohla — a pfedevsim musela — najit uplatnéni.
Presto stejné jako v mnoha dalSich pfipadech nebyly dopady tohoto procesu
jen socialni; naopak, tato skuteCnost pomohla Sie nalézt identitu vhodnou pro
nové podminky a zaroven s koneCnou platnosti legitimizovat roli (nyni jiz
Siitskych) mést, posilit jejich vnitfni koherenci a zvysit pocit sounalezitosti jejich
obyvatel.

Diky tomuto procesu dos$lo k dalSimu vymezeni se méstskych obyvatel vné,
tzn. va&i dominantni sunnitské moci. Postupné se tak zacala formovat klasicka
podoba Siitské ,revolty® viO&i sunné, postavené predevSim na pocitu
nekompatibility s viadnouci frakci, ktera podle Siy disponuje nelegitimni moci.
Revolta se projevila nejCastéji kombinaci vlastni aktivity, rozvojem
mezinarodni Siitské spoluprace, integraci cizicnd (zejména PerSanu), jakoz i
bojkotem politické diskuse; to opét jen napomohlo prohloubeni jediného

vychodiska — vice & méné& védomého izolovani se do vlastniho svéta.?"

2 |rak okrajové misto s jinym statutem neZ napfiklad Sandzak atp.
1 Tripp oznatuije jako ,engodenni nedtvéru v centralni autoritu®, srov. TRIPP: 2000, str. 12.



Po rozpadu tradicni kmenové struktury, ktery Sel ruku v ruce se vzestupem
irackych Siitskych meést, doSlo k obsazeni kliCovych administrativnich,
nabozenskych a ideologickych postl nové vzniklou spole€enskou tfidou tzv.
sajjida. Tato nova elita, vzesla z puvodnich kmenovych elit, je do urcité miry
ztélesnénim Siizace meést; zachovanim svych roli prostfednictvim jejich
predefinovani si byli schopni udrzet klicové spoleCenské funkce. To, Ze se tak
mohlo stat, svéd¢&i mimo jiné i o pfetrvavajicim tradi¢nim a konformnim
uvazovani charakteristickém stale spi$ pro kmen, nez rozvinutou méstskou
spolecnost.

Konflikt s vnéjsi moci se tak stal jednim z hlavnich formativnich prvkl v Zivoté
danych mést. Obzvlastni duleZitosti v moderni historii nabyl zejména na konci
18. stoleti v ramci boje wahhabovského kralovstvi s Persii, dlouhodobé pak po
dobu osmanské nadvlady. V déjinné retrospekci pak muizZe vyplynout jako
logické, Zze dany stav graduje v podobé stfetu formujiciho se moderniho
irackého statu, vnimajiciho mistni Siu jako zpateénickou, uzavienou a
potencialné problematickou, a Siitské komunity, na jedné strané stale jesté
drzené letitou tradici pasivity, na strané druhé se zjejiho zajeti sice
vymanujici, presto ale postradajici jakoukoli praxi ve vedeni moderni politické
diskuse.

Tento nedostatek, vznikly dobrovolnym tisiciletym politickym absentérismem,
se projevoval hlavné v nedocenéni modernich instituci, které Sia vétSinou
odmitala jako celek, nemluvé o rozdilnosti konceptu, ktera predkladala,
v porovnani s cestami, kterymi se ubirali modernisté vysSkoleni osmanskym
pfikladem. Zaroven se v nabozensky i etnicky heterogennim Irdku nemohlo
vytvofit celonarodni hnuti odporu; nehledé k tomu, Ze by, na rozdil od Persie,
takové hnuti stejné nemohlo stat na historicky jednotnych civilizacnich

zakladech.?%

%2 |racka $ia spocivala na jiném historickém zakladu, nez $ia iranska, a to zejména z etnickych

davodl; u Iraéanli coby usedlych arabskych beduin(i hrala vzdy velmi silnou roli zakofenénost
kolektivni zkuSenosti, tradic a zpUsobu Zivota. NabozZenstvi je pak spiSe uzplsobeno tomu, nez
naopak.



Zatimco iracka sunna uskuteCnila pfirozeny presun k modernité vcetné
osvojeni si principu vedeni moderniho statu, méla tradice Siy projevujici se
mimo jiné konzervativnim myslenim, Ipénim na stfedovékych myslenkovych
vychodiscich, pomalym mocenskym postupem klerikalnich akademiki a
dlouhotrvajicim apelem na kvietismus za dusledek to, Ze, jeSté do podstatné
Casti dvacatého stoleti Ize iracké Siitské ulama z hlediska realné a moderni
vnitrostatni politiky oznacCit jen za pomérné slabé a nepfesvédCivé hrace

s velmi diskutabilnim mobilizaénim potencialem.

2. Vyvoj v regionalnim kontextu

PrestoZe se historicka vychodiska iracké i iranské Siy razni, datuji se prvni
kontakty s iranem jiz do doby nastupu ithna-asarijské $iy prostfednictvim
dynastie Safijovcd od na 16. stoleti. Jednu zkliCovych roli zastaval
v komunikaci mezi obéma Siitskymi entitami pldvodem levantsky akademicky
internacional Nuruddin Ali Ibn al-Husajn al-Karaki.?*® Piestoze vztahy mezi
obé&ma lokalitami nebyly béhem staleti zanedbatelné, zUstavalo pro Persii vzdy
vnitini  prioritou ideologické vyuziti Siitského sméru pro ucely vlastniho
zachovani. Jde-li o vztahy vnéjSi, Slo hlavné o vymezeni vlastni (na rozdil od
Iraku v tomto pfipadé ale celostatni, nikoli pouze interné Siitské) identity a
pozic, a to zejména vici Osmanské fisi.?*

Vysledkem vzajemnych kontaktd byl i paradox toho, Ze politické priority
konsolidované Persie nadale prohlubovaly izolaci Siitskych svatych meést;
zatimco iranskym hlavnim zajmem bylo budovat vlastni celistvou fiSi, v niz je
sice vétSina naroda Siitského vyznani, ale priority lezi v roviné prakticko-

mocenské, bylo néco takového v lIraku, kde Sia sice peCovala o svou

203 Cinny byl zejména na formujicim se safijovském dvore, kam piiSel v prvni poloviné 16. stoleti na

pfimé pozvani $aha Ismaila, poté Tahmaspa. Podobné pozvani pfijalo vice Siitd — cizincl, ktefi na
Sahoveé dvore zahy vytvorili urtité intelektualni zazemi, na kterém v regionalnim méritku dale stavéli a
z néhoz vznikaly dalsi regionalni Siitské vazby; vice vizz CHEHABI: 2006, str. 65; HALM: 2005, str. 72,
HOURANI: 1986; a dalSi.

2% Pro dalsi obeznameni s déjinnymi souvislostmi viz TAKEYH: 2006, str 81; také HALM: 2005, str.
72.



exkluzivitu, ale vramci Osmanské fiSe méla zanedbatelnou podporu,
neproveditelné.

Vzajemné kontakty mezi obéma Siitskymi komunitami v pozdéjSi dobé tak
spiSe nez ke slavé irackych strfedisek pfispivaly k jejich vyuziti coby zdrojl
akademického vzdélani, zjejichz vystupl puljde profitovat pro budovani
ideologicky stabilngjsi zakladny v samotném iranu; ze strany Séafijovcd a
nasledujicich dynastii tak Slo hlavné o mocenskou strategii, jejimz cilem méla
byt dalSi konsolidace statu a moci. Nadzaf i dalSi svata mista, disponujici
studijnim zazemim, nebyla takovémuto druhu zajmu a uznani uzavrena,
nehledé k aspektiim ekonomické stability, kterou véhlas akademického sidla
pFina’éeI.205 Nelze tu v8ak spatfovat sméfovani k hlubsi osvété, jejimz cilem by
méla byt védoma emancipace Siy na daném uzemi, popfipadé jeji cesta
k politické nezavislosti a samospraveé.

Nadzaf byl mistem, které si vramci daného vyvoje dokazalo vydobyt a
dlouhodobé obhdjit nejprestiznéjSi pozici. To k nému pfitahovalo vytrvalou
pozornost zahraniCi vCetné Persie a dodavalo mu v porovnani s ostatnimi
Siitskymi sidly patinu jisté kosmopolity. Této viastnosti vdécil Nadzaf i za to, ze
mistni vzdélavaci instituce byla schopna vzbudit zajem studentld =z fad
levantské Siy, pro niz se dana lokalita (pfes Zivé snahy a nadSeni al-Karakiho
a dalSich stfedovékych uCencl k Persii) stalo tradicné atraktivnéjSi nez
Qom.?® Nelze zarover opomenout, Ze prvni skuteéné fadné akademické sidlo
v Qomu, mistni howze, bylo ve svém moderni podobé ustanoveno az ve 30.
letech dvacatého stoleti; da se proto fici, Ze popularita a véhlas Nadzafu vdéci
do zna¢né miry feSeni praktické potfeby fundované se vzdélavat, pro niz toto
misto dlouho bylo nejprestiznéjSim feSenim.

Nadzaf a vmenSi mife dalsi svatd mésta, zejména Karbala, byla
z akademického hlediska osidlena dvojim typem obyvatelstva. Trvale zde zily

osobnosti s danou lokalitou spojené, do€asné naproti tomu zlstavali u€astnici

2% pouts, tzv. zijarat, pfinasely do mést znaény pocet poutnikil a s nimi i finanénich prostfedku.
Odhady z konce19. stoleti hovofi az o 100 tisici navstévnicich roéné, zejména z iranu a Indie; zijarat
byly od samého pocatku podporovany i ucenci, napfiklad Hillim, Tusim, Halabim a dal§imi; srov.
NAKASH: 1995.

2% Srov. CHEHABI: 2006, str. 298 — 299; NORTON: 2007, str. 5.



studia, prednasek, akademické Ccinnosti Ci souvisejici spoluprace. Tato
konstelace méla postupné za duasledek vytvofeni a koexistenci dvou
nejexponovanéjSich protipolll v tomto misté — mistnich klerikalnich autorit

vzedlych z pavodnich sada®”’

na jedné, a v Qomu na kratSi Ci delSi dobu
usidlenych autorit nezfidka ,svétového® vyznamu. Propojenost s dalSimi sidly,
nutnost rozvoje i pfirozena rivalita vedou i zde k nevyhnutelnym zménam. Ty
prakticky paralelné probéhly v 19. stoleti i v Persii. Kromé& prosazeni se
progresivnich doktrin Skoly usuli jde pak zejména o proces ustaleni a pfijeti
klerikalné-akademické titulatury a standardnich kategorii u€enosti, platnych,
obdobné jako v iranu, prakticky az do sougasnosti.

V irdanu byla v procesu ustanovovani piehlednych klerikalnich tituld hlavnim
pfedmétem rivalita jiz kvalifikovanych a zakladnim zpusobem titulovanych
duchovnich, pfiemz etnicky nebo socialni rozdil hral malou nebo
zanedbatelnou roli. Obdobny proces v Iraku dostal zahy charakter konfliktu
mezi tradi¢nimi ideologicko-mocenskymi sloZzkami (pavodni kmenovi Sejchové,
sajjidové) a klerikalnimi akademiky (mudztahidy). Zatimco pfedmétem zmény
viranu tak byla zejména hierarchizace $iitské obce a ustanoveni &elnych
postav a funkci, probihaly v Iraku v podstaté dva procesy najednou: v ramci
nového administrativné-akademického déleni formalné obdobnému tomu
iranskému dochazelo zaroven ke spoleCenské zméné v tkvici v oddélovani
akademického kléru od slozek spi$e administrativnich.?*®

Na rozdil od Persie, kde byla zakladni vychodiska i spoleCenska prislusnost
vSech olema vice méné jednotna, dospéla situace v Iraku ke kompromisu
v podobé& uchovani relativné silného vlivu konzervativnich 3Sejchd na ukor
progresivnéjSich mudztahidu. To bylo vychodisko, které Siu jako takovou pres
formalné vykazany pokrok spis oslabilo, a to hlavné v podobé vnitfniho rozkolu
a rivality, které vyvolalo.

Tento fakt na jedné strané vyvolal deziluzi, ktera se Caste¢né projevila

s pfichodem dvacatého stoleti, kdy stale Castéji zaCina dochazet k opousténi

27 plyral od ,sajjid".

208 \/ice viz TRIPP: 2000, 55 — 56.



tradicni Siitskych postoju o sofistikované pasivité; ta ma za disledek mimo jiné
stale intenzivnéjSi snahu hlavné mladsi generace ucastnit se politického
Zivota, 2 na zakladé rozéarovani zinternich $iitskych praktik ovéem bez
jakéhokoli Siitskeho zakladu, Siitského ,patriotismu® €i podpory. O absenci
zazemi vypovida ve vétSiné prfipadu i neutéSeny vysledek takovych snah.
Zaroven s tim opada zajem mladeze o Cisté akademickou Ci praktikovanou
religii; to opét vede k mocenskému posileni pdvodné kmenovych, v dané dobé
jiz stabilné méstskych, byt spiSe svétsky jednajicich sloZek.

Jediné prostredi, kde se Cisté Siitskému kléru stale relativné dobfe dafi, jsou
pak tradiéni svatd mésta, zejména Nadzaf. >’ Ta se postupné stavaji
specifickymi bastami iracké Siy — na jedné strané stale pokracujici ve své
vysadni izolovanosti, na strané druhé se pomalu ale pfesvédcivé adaptujici na
moderni dobu.

Kromé domacich ¢i doCasné ve mésté plsobicich ulama existovaly v Nadzafu
dva hlavni duchovni rody, které jsou s mistem nedilné spjaty a ve 20. stoleti
prosluly mimo jiné i pro vyrazné ekumenicky, smiflivy a diplomaticky charakter
své Cinnosti. Rod Kasif al-Ghita se na nadzafské scéné etabloval hlavné
prostfednictvim publikaéni a osvétové CcCinnosti, ktera jeho pfislusnikim
umoznovala Sifit vlastni religiozni zavéry, jejichz legitimita byla obvykle tvrzena
k rodovému jménu prakticky standardné pfidavanym titulem mudztahida. Do
dvacatého stoleti ziskal rod mezinarodni véhlas v Siitském svété, a to jak diky
styku s dal$imi $iitskymi enklavami,?"" tak i vzestupem k titulu mardza. Ten byl
udélen v prvni poloviné dvacatého stoleti Muhammadu Husajnu Kasif al-Ghita,

plodnému dialektikovi §iy, stranikovi ekumenickych myslenek v ramci islamu?'2

209 7 této generace se pozdéji rekrutuji prvni §iitdti svétsti politici; vice viz TRIPP: 2000; JABAR: 2003.

210 7de panuje védecka diskuse; zatimco marxisticky orientovani badatelé vyzdvihuji moment, kdy
byla ve méstech vytvofena zakladna a ta dosahla urcité samostatnosti, ,islamisté” pfipisuji vzestup
véhlasu lokality, orientalisté spoleCenské situaci, etnologové SirSim spoleCensko-kulturnim
souvislostem.

211 Zejména Levantou; spolupraci s ni a diky aktivitam zde vyvijenym ma rod Kasif al-Ghita velkou
zasluhu na udrzeni prestizniho statutu Nadzafu v moderni dobé.

12 Pro jeho roli ve Spoleénosti pro sblizovani islamskych mazhabti viz napi: AS-SA’'Di: 2007, od str.
169.



a vyraznému zastanci myslenky prosazovani Cisté irackého charakteru Siitské
ginnosti v zemi.?"

Rod as-Sadr, ktery Ize do ur€ité miry povazovat za nedilny atribut moderni
iracké Siy jako takové, proSel dvacatym stoletim v Cetnych pozicich boje za

iitskou véc. Pfislugnici tohoto libanonsko-irackého rodu®'

se angazovali jak
v zalezZitostech Siitskych (literatura, vzdélani, osvéta), tak ryze irackych
(politicka cinnost, zalozeni strany Da’wa) €i regionalnich (osvétova Cinnost
Musy as-Sadra). Rod jako takovy predstavoval konzistentni modernizacni vuli
a svou cinnosti jakoby dokazoval, ze takové smérfovani je pro Siu nejenze

legitimni, ale i proveditelné.?'

3. Pozice Siy v procesu modernizace irackého statu

Pfes obdobi klidu postavena na kompromisech vnitfnich i téch, k nimz doslo
se stale se zesvétstujicim okolnim prostfedim, lze déjiny dvacatého stoleti
v Iraku z pohledu Siy charakterizovat jako neustaly boj vedeny jednou o pravo
ucastnit se, jindy o vlastni identitu &i holé preziti. Dané stoleti vSak pro irackou
Siu znamenalo i modernizaci, plnohodnotny pfichod na politickou a
spoleéenskou scénu a rozvoj specifickych vztahd s iranem. Charakteristicky je
pro ni vtomto ohledu zpusob vlastni konsolidace; ta souvisela jak s
vymezenim se vuci iranskému vlivu, tak i se zaujetim specifickych pozice vuci
modernizujicimu se irackému statu a pfichodu moderni politiky. V neposledni
fadé v iracké Sie stale dobihal vnitfni vyvoj zalozeny na pokracCujici vnitfni
heterogenité spocivajici na dvojim (klanovém a méstském) puvodu pfednich
duchovnich autorit. Nadto ve svétské roviné vyrazné figuruji ti Siitové, tvoreni
vétdinou naboZenskymi spory apriorné demotivovanou generaci, ktefi se
rozhodnou pfimo pro vstup do politického zZivota. Faktem ale zUstava, Ze az do
prichodu strany Da’wa, ktera je prvni irackou Siitskou stranou vytvofenou na

zakladé religiozni prislusnosti, se tak déje vné nabozenskych linii; spis tedy

213 \/ice viz NAKASH: 1994: JABAR: 2003; TRIPP: 2000.
21 Pres libanonskou vétev dokladajici svj pfimy pavod od Proroka.
215 \ice viz CHEHABI: 2006, str. 138 — 139; AJAMI: 2006, str. 165 — 166.



podle ryze osobnich preferenci, spoleCenského zazemi a politickych
pozadavkl neziidka sekularniho charakteru, tj. zcela volné a leckdy nahodile
napfic vznikajicim politickym spektrem.

Proces konsolidace iracké $iy byl uz na konci 19. stoleti, podobné jako v iranu,
ovlivnén ohlasy perského Tabakového povstani a nasledné iranské Ustavni
revoluce zpocCatku 20. stoleti. Pro wvnitiné stale nejednotna, relativné
prosperujici, kazdopadné stale velmi konzervativni irdcka mésta Zijici z vlastni
slavy a pasivnich pfijmld z obchodu a zijarat Slo vSak stale o pfili§ vzdalené a
abstraktni jevy na to, aby byly zaClenény do SirSi spoleCenské diskuse jako
precedent. Agitace a Sifeni nového Siitského poselstvi pfichazejiciho z Persie
(iranu) se tak stale logiét&ji stavala ukolem, kterého se po stabilizaci situace
v zemi zhostila pfedevSim stale pocetnéjSi komunita etnicky Cisté perskych
mudZtahidu usidlenych v Iraku.?'

iransti ucéenci, ktefi zacali do Iraku mifit na prelomu 19. a 20. stoleti, sidlili
nejCastéji v tradi€nich svatych méstech, kde méli zaroven potfebné zazemi a
spoleCenské prostfedky (Skoly, studenty, svaté pouté, navstévniky atp.) pro
formulaci, pfedavani i pfipadnou realizaci svych myslenek. Integrace iranca do
irdckého prostfedi probihala Zivelné, pfesto v zasadé uspésné a nenasilné. Se
zménami probihajicimi  viracké spole¢nosti od pocCatku 20. stoleti
spoc€ivajicich zejména v postupném vyjasfiovani si pozic jednotlivych frakci
v dalSim vyvoji zemé, nevyhnutelné doslo i ke zvySovani vlivu iranskych
mudztahid(i na irackou politiku."’

V Iraku, byt ve své posledni fazi, stale prezival tradi¢ni déjinny spor souvisejici
s procesem formovani svatych Siitskych mést. Hlavni mocenské usili bylo
proto soustfedéno na dofeSeni konfrontace pohrobkld klanovych autorit a
mudZztahidd. Pozitivni vysledek tohoto ,vyrovnani“ mohl klerikim uvolnit ruce
pro soubézné efektivni pusobeni v religioznim aparatu i politice.

ZvétSujici se propast mezi plvodnimi arabskymi kmenovymi Sejchy a

perskymi ucCenci (zejména Naini, Firizabadi, Abolhasan Isfahani) zlepsuje

218 Srov. NAKASH: 1994, str. 51.
217 Srov. NAKASH: 1994, str. 77.



pozici arabskych (irackych) mudztahidld nizSiho stupné. Toto pFedstavuje
déjinnou pfilezitost pro vzestup irackych rodin, mezi jinymi pravé Kasif al-
Ghita.?"®

S posilenim pozice méstskych mudztahidu je i v Iraku symbolicky dokon&eno
prosazeni Skoly usuli coby ustfedni Siitské doktriny v Iraku, jakoz i centralizace
vedeni Siy; pod intelektualni zastitou modernich islamskych myslitell tak
mohla byt vytvofena zakladna pro budovani strategie dalSi cilené emancipace
vramci iracké spoleCnosti, nezadrzitelné se meénici na pokraji rozpadu
Osmanske fiSe.

Tim se zaroven iracka Sia dostava do podobné vyvojové faze jako Sia iranska.
Zasluhy o tuto zménu a spéni k ni nebyly vSak jen endogenni (modernizace
nesena méstskym klérem) & naopak ryze pfevzaté z iranu, ale vyznamné
ovlivnéné i dalSim zdrojem. Ten pfedstavovala po urCitou dobu v Nadzafu
pevné etablovana iranska akademicka komunita.

Otazka jejiho dalSiho sméfovani se pfitom ve stejné dobé stala vyznamnym a
aktualnim tématem; kdyz roku 1920 umira Sejch Isfahani, pfechodné slouzici
jako nejvysSi nadzafska autorita dané doby, promita se na zapasu o
dominanci v Nadzafu zaroven i rivalita o to, zda bude dané misto nadale
ovladano ucenci s perskym pavodem, nebo domacimi Araby. Dany problém se
pfitom tykal pfedevdim Nadzafu, v jinych svatych méstech je “Siitska véc” jiz
v plné v rukou domaciho etnika; napfiklad v Kazimajnu jsou dvéma nejvétsSimi
duchovnimi autoritami al-Chalisi a as-Sadr, v zasadé zacinajici praktikovat mix
akademické duchovni &innosti a moderni diplomatické politiky.?" Hrany v&ak
pfiznaCné ani zde nejsou ostré. Minimalné al-Chalisi tak nadale udrzuje
s perskou akademickou komunitou vyznamny a zasadni kontakt.

Paralelni proces, v némz bylo pro vSechny zucastnéné strany nutno béhem
meéné nez dvou dekad prekonat zatvrzela zivotni presvédCeni a stereotypni
spoleéenské pohledy celych generaci, zapodal kratce po perské Ustavni

revoluci a vyvrcholil v ramci prvniho vétSiho podnétu davajiciho obhajitelnou

218 Srov. NAKASH: 1994, str. 77.
219 Srov. NAKASH: 1994, str. 77.



zaminku vystoupit na spoleCenské scéné. Tim se roku 1920 stalo celostatni
hnuti irackého odporu proti britskému protektoratu pfedchazejicimu déleni
zanikajici Osmanské fige.??°

To mohlo zdanlivé posilit roli iranskych mudztahida usidlenych v Iraku. Hlavni
kredit se totiz v ramci procesu smérujicim k revoluci roku 1920 podafilo ziskat
pravé jim. Dany fakt z poCatku sice skute¢né poslouzil jako odrazovy mustek
pro legitimizaci jejich pozic v zemi, jakoz i pfislib ziskani naklonnosti alespon
Casti irackého Siitského duchovenstva. Co je evidentni, je fakt, Ze pfizniva
pozice méla iranskym klerikim pomoci v jejich snaze o ziskani SirSiho vlivu
v Iraku.

Tato aspirace vSak byla zahy irackou Siou (i ostatnimi frakcemi u€astnicimi se
odporu proti Britbm a aspirujicimi na moc v postosmanském Iraku)
rozpoznana a nasledné interpretovana jako hlavni pohnutka iranského
snazeni v pribéhu irackeé revolty. Dana interpretace byla zejména po vytvoieni

221
1

monarchie za pomoci Britd roku 192 pfi¢inou prohloubeni ostrazitosti vuci

iranctim, a to nejen strany irackych nesiitskych frakci, ale i ze strany iranské
Siy.

Pokracujici postup iranského kléru uvnitf Iraku projevujici se jak kritikou statu
zaznivajici z ust kariérnich ulama typu Chalisiho ¢i Nainiho €i autoritativnim
bojkotem voleb ze strany mudztahidu vyustil v protiopatfeni ze strany irackého
statu v podobé& deportace prominentniho &lima Chalisiho do Qomu. %
KritictéjSim didsledkem vSak byl pravé moment uvédoméni si potencialniho
iranského vlivu uvnitf Iraku a atmosféra ostrazitosti, kterou iranska vnitrni
intervence vyvolala. Bedlivost s timto zjiSténim spojena se od dané doby
prakticky nevytratila a kazda dalS$i iracka vlada ji vici pfipadné iranskeé (Siitské,
ideologické atp.) ,intervenci“ v té ¢i oné formé zachovavala prakticky po celé

dvacaté stoleti.

220 Srov. NAKASH: 1994, str. 70 — 77; dale TRIPP: 2000, str. 55 — 56.

21 Vfice viz: JABAR: 2003, str. 54.

22 Pres jeho iracky pavod hral diky Siitské podstaté véci ziejmé hlavni roli dojem o jeho sympatiich
k iranu; pro vnitini rozkol (Chalisi a ostatni) a dale konflikt s mistnim Haerim viz vic NAKASH: 1994,
str. 82 — 83; dale také id. str. 77 — 83, dale: TRIPP: 2000, str. 55.



Jakkoli se mohly zdat Siitské cile v Iraku jednotné, neda se v pfipadé vztah
mezi irackou a iranskou Siou v Iraku dvacatych let mluvit o srdecné spolupraci.
PerSané se neidentifikovali s IraCany a do znacné miry sledovali své vlastni,
osobni cile, iraCti Arabové se stereotypné povazovali za nadfazenéjSi nez
indoevropsti PerSané (al-Furs), navic kladli tradicné velmi silny dlraz na
navazanost k mistu pobytu, socialni pavod a etnické zazemi obecné. Od roku
1923 lIze presto pozorovat cilevédomé usili iranskych Siitskych klerik o
ziskani vlivu na irackou politiku; zatim ale stale jako sou€ast mainstreamu
iracké Siy.

Rok 1925 pak pfestavuje datum, kdy dochazi k rozdéleni iracké Siy na dva
tabory — jeden, ,racky“, vedeny Kasifem al-Ghitou, a druhy, ,persky®, v jehoz
Mirza Naini.??®> Dany moment, byt je ve své dobé& pouze a hlavné reakci na to,
co je vnimano jako mozny pfriliSny vliv ze strany ciziho elementu v podobé
perskych Kklerik(i, zaroven predstavuje pocatek moderni ,nezavislosti
spocivajici v podstaté v arabizaci, Ci pfesnégji ,poiracténi“ domaci konzervativni
Siy.

Jde zaroveri o dobu, kdy se postaveni §iy v samotném iranu nakratko zlepsuje
— kromé zasadni restrukturalizace qgomské howze se zde reorganizované Sie
dafi navazat na tradici organického propojeni se statem (byt v zarodecné a
vnitiné jesté nerafinované a s historickym ohledem z konce dvacatého stoleti
zcela nevyvinuté formé). Iracka Sia je naproti tomu vystavovana neustalym
shaham o izolaci, rozmélfiovana vnitfni rozdrobenosti a ohroZzovana nastupem
moderniho statu.

Statni opatfeni k omezeni vlivu PerSanu v Irdku na sebe nenechaji dlouho
Cekat. Velké Casti iracké Siy, ktera se mlze citit ohrozena zlepSujici se situaci
$iy v franu, tak pfichazeji vice nez vhod. Série oficialnich nafizeni z dvacatych
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let“” vynucujicich bud odchod, nebo poarabsténi perskych kleriki na uzemi

Iraku jsou formulovany sice jako racionalni opatfeni ze strany irackého statu

223 Srov. NAKASH: 1994, str. 85
224 \liz vice: NAKASH: 1994, str. 101 — 105.



(omezeni vlivu perské Siy, omezeni zahrani¢niho vlivu jako takového v ramci
budovani moderniho statu), jejich dusledky v8ak davaji i urCity signal na
zlepSeni pozic iracké Siy, ktera pfitomnosti sofistikovanéjsi iranské frakce
trpéla jak co do sebevédomi, tak co do realnych spoleCenskych dovednosti.
Snahy iranu o intervenci proti nafizeni se ukazaly neudelné a perska $ia i
pahlaviovsky stat tim ztratily nadéjné se vyvijejici bastu pfipadného vlastniho
ideologického vlivu. Ze strany Iraku Slo pfitom o korektni, byt proziravé a
disledn& provedené protiopatfeni; iranu (byt ne vzdy v budoucnu muselo
nutné jit o cilenou politiku) se jiz nikdy nepodafilo obnovit natolik silnou divizi
vlastnich klerikl na uzemi ciziho statu. DalSi spoluprace mezi obéma Siitskymi
centry tak nadale probihala opét spiS na udrovni volného soutézeni,
akademické spoluprace a vramci budovani ucelové podplrnych pakta
kliCovych Siitskych akademickych metropoli, hnuti a jedincu.

Snizeni vlivu iranské Siy sice na jedné strané uvolnilo ruce domaci iracké Sie,
na strané druhé ji ponechalo vystavenu oteviené konfrontaci vi&i ostatnim
frakcim, pfedevS§im moderni politizacni viné pfedstavované sunnitskym a na
osmanském zakladu vychovanym zakladem. Zatimco sunna se ve sveé vétsiné
pfirozené pfijala pravidla spoleCenské diskuse vramci moderniho statu,
s nimz zacCala postupné splyvat, stale platny tradi¢ni pfistup Siy povazujici
sunnitskou vladu za nelegitimni zpoCatku komplikoval cestu integrace do
modernich mocenskych struktur.?®

Roku 1927 doslo k otevienym protestim $iitské opozice viié&i oficialni moci,?*
spocivajici v sérii demonstraci a deklaraci odporu. Délo se tak na pozadi
dalSich kroku iracké moci naznacujicich tendence ke znevyhodrovani Siy,
zejména vydani Narodniho obranného aktu, pfedstavujiciho kromé zavedeni
celoplodné vojenské povinnosti i dalSi krok ke sceleni Iraku coby celku
fungujiciho na principech moderniho statu.??” Diky pokradujicim kmenovym
nepokojum, stale prFezivajici roztfisSténosti Siitské opozice na mudztahidy,

kmenové sajjidy a méstskou politickou reprezentaci byl participaCni a

225 \jiz vice: NAKASH: 1994, str. 109 — 110.
226 \/ice viz: TRIPP: 2000, str. 61 — 62.
227 \fice viz NAKASH: 1994, str. 115.



bojkotovaci potencial pomérné maly a irackému rezimu se tuto krizi podafilo
zazehnat.?®®

Je nasnadg, ze hlubSi problém vSak do znacné miry stale tkvél v pokraCujicim
vnimani oficialni moci jako okupacni, nelegitimni formy vlady. Dominance
sekularné pulsobicich, nejCastéji osmanskymi strukturami ¢i drilem
vychovanych ufednikd a politikd a jejich kladny vztah k britské nadvladé
panujici od poc¢atku 20. let davaly konzervativnim kruhUm moznost snadno a
obhajitelné interpretovat dany stav jako vladu, s niZz nelze podle Siitského
prava vyvijet sou€innost. Cesta k integraci vétSiho poctu Siitd do aktivniho
budovani statu — tj. opusténi pasivity a ucast v politice zalozené na spravném
pochopeni vyznamu moderniho statu — tak pokraCovala jen zvolna, pficemz o
vlastni Siitské participaci pod jednotnou politickou stranou nemohlo byt zatim
feci.

Britska sprava Iraku jasné preferovala sekularni linii vyvoje, coz pfedurcovalo
charakter vybéru partnerd do diskuse. Ztéch se také rekrutovaly hlavni
postavy pocatkl moderniho politického boje v zemi. Toto podtrhujicim a
v oCich 8iy zvyraznujicim faktorem byl Brity podporovany proces nahrazovani
tradiénich struktur (zejména nobility, tzv. asraf, jakoz i kmenovych sada)®?®
administrativnimi sbory domaciho plvodu vycvi¢éenymi v osmanské armadé.
Tento proces zacal jiz vdruhém desetileti 20. stoleti a tykal se obmény
pfedevSim ve statni spravé, resp. ve veétSiné politicky vyznamnych funkci
v Iraku.?°

Vazba na osmanskeé tradice, prolnuté sunnou, zaroven mladotureckymi ideami
s patinou zarode¢ného sekularismu, jakoz i pfirozenéjSi vazby na Zapad
obecné a Britanii konkrétné, efekt daného procesu na Siitskou populaci jen
negativné posilily.

Strana al-Ahd (zal. 1913), vzeS$la ve své podstaté z dlstojnikl absolvovavs$ich

obdobnou kariérni zkuSenost a zakotvivSich na vySSich pozicich statni spravy

228 \/ice viz NAKASH: 1994, str. 118 — 124.
29 Pro tradiéni vrstvy viz JABAR: 2003, str. 54.
230 5rov. EICH: 2009.



v Iraku, tyto hodnoty prebrala, zaroven, co je podstatngjSi — byla s nimi
v dalSich letech své Cinnosti konotacné automaticky spojovana.

Neni proto s podivem, ze v dobové i pozdéjsi interpretaci se tyto a doprovodné
jevy nejednou staly pfedmétem kritiky a odporu iracké Siy. Pfes postupuijici
integraci Siy v moderni politice se poCatek novodobé rivality se sunnou datuje
zejména do doby viady krale Ghaziho, dosazeného britskou imperialni
spravou v roce 1933.%%

Vyznamnou roli v ideologické opozici vuci pokracujici polokolonialni zavislosti
a s ni konvergujicim politickym zajmim etablovanych irackych elit hral po
dlouhou dobu Ka&sif al-Ghita. Pfes svUj nastup a prosazeni Skoly usuli byl
schopen udrzet si soucinnost tradiCnich struktur a pro podporu své Véci
nevahal vyhledat pomoc kmenovych $ejch(1.*? Zdroje moderniho vlivu Kasifa
al-Ghita tak sahaji do dvacatych let, a to nejen pokud jde o akademickou
reputaci.

Zatimco iracké spoleCenské a politické frakce aktivné se ucastnici procesu
vyvoje vzemi se dale postupné modernizovaly, nelze to samé fici o
konzervativnim jadru Siy. Vyvojova dynamika uvnitf komunity sice probihala,
stale Slo ale pfedevSim o interni proces. Pokud jde o situaci vné a vztah
s realnym svétem, byla dominantnimi rysy stale opozi¢ni stanoviska Ci
stagnace. Situace pfitom takto pokraCovala prakticky az do konce padesatych
let.

Jediny aktivni a vramci moderni celospoleCenské diskuse pusobici faktor
Siitského zakladu tak prfedstavovala nastupujici generace mladych politika. Ti
se |jiz zahy na pocatku dvacatého stoleti rozhodli distancovat od
konzervativniho €i obecné duchovniho Siitského prostfedi a nastoupit cestu
integrace do modernizujicich se struktur, zejména v nejvétSich méstech,
predevSim pak v Baghdadu. Jakkoli byla v tomto svétle britska nadvlada pro
Siitské masy fizené konzervativnim klérem snadnym impulzem a dobovou

obménou k signalni a po staleti nacviCované revolté, stala se naproti tomu pro

21 Vice viz: TRIPP: 2000, str. 79.
22 grov. TRIPP: 2000, str. 80.



tyto progresivni Siity vyzvou k pragmatickému postupu. Diky prostfedkim,
které nabizela, slouzila i jako garant jejich pfimé participace na spoleCenském
déni.

Cesta na svétlo pfitom vedla pres Nuariho Saida,?* britského favorita, jehoz
chranéncem se stal Salih Dzabr.?®* Ten se ve &tyficatych letech stal prvnim
Siitskym premiérem zemé, a prestoze nakonec byl Saidem opét vystfidan,
prestavuje prvni hmatatelny uspéch komunity v irackém politickém procesu.
Od této doby je politicka participace Siy vnimana stale pfirozenéji. Prestoze
spoleCenské déni je stale majoritné v rukou politiki vzeSlych z tradiéni
mocenské Skoly, spocivajici na osmanském zakladé (sunnitském formou a
sekularnim obsahem), stavaji se progresivni Siitsti politici postupné stale
rovnocenngéjsSimi partnery.

Sia se tak v obdobi od tficatych do &tyficatych let diverzifikuje na progresivni,
spoleCensky konformni frakci, aktivni v politice, byt bez potfeby vymezeni se
na zakladé religidéznich, Siitskych specifik (typickym pFedstavitelem zejména
pravé Dzabr), a pokracujici, stale svou vlastni linii se profilujici Siitské opozice
(Bagr, mudztahidé atp.). Udrzeni této linie svédc&i o pfitomnosti rozdilG uvnitf
Siy samotné, projevujicich se hlavné ve sporu mladsi Siitské generace a
starSich klerik(l; mladSi generace projevuje vétsi otevienost novym myslenkam
(schopnost identifikace s arabstvim, Irakem, moznosti aktivni politické
participace, formalni konformity a vali k diskusi).

Pfesto Ize konstatovat, Ze od pocCatku padesatych let vladla v prostfedi iracké
iy podobna situace jako v iranu; v obou mistech existovaly podobné duchovni
autority, v obou mistech Sia dostala moznost ucastnit se na aktivnim budovani
zemé&, presto jak v liranu, tak vlraku jeji &ast modernitou do urité miry
pohrdala. PfestoZze se ji opticky podafilo vyrovnat krok se sunnou, staleti

opacného pfistupu byla znat. Zatimco iracka sunna tak méla zahy ucinit dalsi

233 Srov. TRIPP: 2000, str. 130 — 132.
2 Vice viz napf. NAKASH: 1994, str. 128 — 132.



krok vpred, byla iracka $ia, tkvici ob&as v pasivité, ob&as v idealismu,?* ve

svych rozhodnutich do znacné miry stale jesté vleCena v zavésu téchto kroku.

4. Obdobi modernich formaci — Da’'wa a Baas

.Protiperska“ opatfeni dvacatych let polozila zaklad tomu, aby domaci
zalezitosti byly feSeny vlastnimi silami, jakoz i tomu, aby se tak délo na
viceméné jednotném etnickém zakladé. Snaha o kompletni arabizaci

236 yedouci ve svém dusledku k oslabeni vlivu

klerikalnich zalezitosti Iraku
vyznamného spoleCenského elementu nearabského puvodu tak umoznila
snazsi pfijeti panarabismu. Iracti Siitové paralelné v pribéhu dvacatych az
Ctyficatych let vyzkouSeli razné formy vztah( s rodicim se irackym statem,
zahrnujici ,spolupraci, opozici i apoliticky pFistup“.?*” Zadny z téchto pokust
vSak nemél dostateCny aktivizacni efekt, at' jiz smérem k sekularni integraci po
boku dalSich spoleenskych proudu, nebo naopak sektarsky pobarvené Siitské

modernizaci. To spole¢né& s dal§imi objektivnimi deficity 2%

vedlo jen
k prohlubovani spoleCensky specifického sméfovani, jakoz i stale palivéji
pocitované dominanci apoliti¢nosti praktikované (coby zdroj konstantni, byt
neprogresivni reputace) tradiénim klérem.

VSe jmenované tak do padesatych let napomohlo uspiSit reakci na dalSi

celospole¢enské podnéty i regionalni vyvoj>°

a vytvofilo zaklad jak pro pfijeti
mysSlenek strany Baas na jedné strané, tak pro vznik Siitské strany Da’wa jako
sverazneé Siitské odpovédi na strané druhé.

Iracka odnoz strany Baas byla zalozena roku 1951, puvodné jako pomérné

nevyhranéna odnoz levantské zakladny, viceméné orientacné sledujici hlavni

% Pro ekumenické snahy Kasif al-Ghita o slou€eni sunny a Siy z 50. let viz napf. NAKASH: 1994, str.

54; JABAR: 2003.

2% NAKASH: 1994, str. 106 — 107.

%7 \jiz JABER: 2003, str. 66.

2% vjiz hlavné JABER: 2003, str. 67 — 71.

29\ roce 1955 pristupuje Irak k Baghdadskému paktu pozdéji zménénému na CENTO; roku 1957 je
formulovana Eisenhowerova doktrina; roku 1958 gasimovsky Irak z CENTO vystupuje a na dalSich pét
let sleduje soveétsky trend; to je jak v pfikrém rozporu s dosavadnim sméfovanim, tak s pfirozenym
nastavenim zemé&, predevSim presvédCenim ftradicniho kléru, které je typicky islamsky
protikomunistické; k déjinnym okolnostem a navazné pozici Siy viz napf. CHEHABI, TAFRESHI in:
CHEHABI: 2006, od str. 144; TAKEYH: 2006, od str. 178.



body programu (socialismus, panarabska jednota) formulované jejimi syrskymi
zakladateli. Jednim z jejich irackych zakladateld a vudca byl Siitsky inZzenyr
Fuad Rigabi, >*° ktery kolem sebe zpocatku shromazdil &iitskych okruh
obdobné& smyslejicich spolustranikt.?*' V dobovém kontextu tak Ize tento krok
interpretovat i jako projev snahy sekularné uvaZzujici Siitské frakce o nalezeni
vlastniho politického vyrazu, jakoz i chopeni se pfilezitosti, ktera se v
okamziku formulace mySlenek Baas (zejména mySlenek panarabského
socialismu) naskytla.

Naproti tomu tradiCni Sia, ktera byla zpocatku vnitfné posilena odchodem
perskych konkurentll z vlastnich fad, byla ve vzniklé atmosféfe sunnou i
irackou spoleCnosti nadale a stale castéji nahlizena jako ,properska“
komunita, ne-li jako PerSané sami. Zaroven i pfed ni stala porad
nevyhnutelnéjSi nutnost vytvorit jednotnou platformu a pfemostit propast délici
ji od participace na realné moderni politice. Ta byla mimo jiné posilena
objektivnim faktem stale presvédCivéjSich uspéchl progresivnich Siitd
ucastnicich se, byt bez podpory tradicné smyslejiciho kléru, oteviené politické
diskuse.

Navazani na dosavadni vyvoj dosazeny s nastupem meéstského kléru a pokus
nalézt jeho pokracovani a rozvoj v rozSifeni spoleCenské participace, inspirace
tradiCnimi hodnotami a klasickym Siitskym vzdélanim, jakoz i snaha o
historickou rehabilitaci Siy motivovaly ideologického inspiratora strany, klerika,

filozofa?*?

a myslitele Mohammada Bagqira as-Sadra, k sestaveni dila Wilayat
al-Umma, v némz definoval koncept idealni spoleénosti a jejiho vedeni.?*® Tato
prace®** se pozdéji stala vychozim zdrojem pro vznik hnuti Da’wa, na némz se

as-Sadr, spolu s dal$imi pfimo spolupodilel.?*

240 \/iz napi: TRIPP: 2000, str. 138.

21 Vice viz JABER: 2003, str. 266. Jako takovy byl Rigabi v zasadé daldi pfedstavitelem Siy
odvrhnuvsi svou participaci v politice tradiéni Siitska ndboZenska vychodiska a doktriny. Na strané
druhé byl typickym pfedstavitelem mladé generace, ktera v ideologii Baas spatfovala kompromisni
feSeni pro budouci vyvoj v Iraku, vyhovujici nejvét§imu moznému prirezu populace.

%2 pPro priblizeni daldich spole¢ensko-filozofickych dél (Falsafatuna, Iqtisaduna atp.) a analyzu vlivu a
dila Baqgira as-Sadra viz napf. BATATU in: KEDDIE,COLE (ed.): 1986; dale MALLAT: 2003.

3 Vice viz JABER: 2003, zejm. str. 78 — 80 a dal.

* Vice k Sadrovu pohledu na islamské pravo a spole¢nost viz komplexni studie MALLAT: 2003.

#% Viice viz TAKEYH: 20086, od str. 179; SCHULZE: 2007.



Strana Da‘'wa (cely nazev Hizb ad-Da°wa al-Islamija, tj. pfiblizné ,Strana

islamské vyzvy“) vznikla roku 1958, %4

primarné coby spoleCna Siitska
platforma (cilené zalozena na vlastni, tj. religiézni identit€) umozhujici
formalné regulérni ugast v modernim politickém Zivoté. ?*’ Jako takova
predstavila ryze Siitsky protipdl sekularné uvazujici Casti Siy, vyznamnéji vSak
vuci oficidlnimu kurzu vyvoje, ktery stale vice zacal inklinovat ke
komunistickym idejim (roku 1958 dochazi k vojenskému pFevratu generala
Qasima, ktery nasméruje zemi blize k sovétskému bloku). Ten jako jedno
z hlavnich nebezpedi a cizorodych prvku vyzadoval v odich Siy (a islamu jako
takového) vyhranény postoj a bezprostfedni akci.

Baqir as-Sadr?*®

a jeho sympatizanti asteCné koncipovali stranu jako Siitskou
alternativu k hnuti Muslimského bratrstva.?*® Minimalné obecna vychodiska
byla podobna, byt v Siitské obmeéné — hlavnimi z nich byl antisekularismus a
snaha o prosazeni muslimského Siitského statu v Irdaku. Kromé as-Sadra
figurovali mezi zakladateli strany i pfislusnici rodu al-Hakim (zejm. sajjid
Muhammad Baqgir Al-Hakim, dale Muhammad Mahdi al-Hakim). Kombinace
opory o tradi¢ni rody a akademické prostfedi umoznilo strané ziskat pomérné
rychle velky pocet sympatizantl. V neposledni fadé Ize vyzdvihnout i faktor
neokolonialismu, ktery se stal dalSim z dlivodu podpory strany. Na rozdil od
celospoleCenské (tj. konformistické, zarovenn coby antikolonialni garant
alespon zpocatku ne zcela duavéryhodné) strany Baas pfedstavovala Da'wa
preci jen silngjSi a tradiCnéji podpofené zaruky. To ji zajistilo nejen pfizen nizsi
a stfedni Siy, ale i Cetnych intelektualnich a vySe postavenych osobnosti, které
toto hledisko mohly vzit v potaz.?*

Baas, ktery na rozdil od hnuti Da’'wa vsadil na sekularismus, panarabsky
socialismus a odpor k neokolonialismu, se podobné jako dané hnuti vyhranil
proti ostentativné levicovému smeéfovani zemé. To dostoupilo vrcholu

v podobé svrzeni monarchie a odstranéni vSech kliCovych probritskych

248 grov. TRIPP: 2000, str 154, 156.

7 \liz napt. BATATU: (SSP), od str. 179.

% Srov. RAMAZANI in KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 39 — 43.

49 Vice také viz BATATU in: KEDDIE, COLR (ed): 1986, str. 179 — 200.

%0 Pro osobni vztahy a osobnosti v Da’wa viz BATATU in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, str. 179 — 185.



hragt®®' v nacionalistickém armadnim prevratu vedeném generalem Qasimem
roku 1958. Trend nasledného pfiklonu k Sovétskému svazu a komunistické
ideologii tak na Cas privedl do stfehu nejen Siitské kleriky, tak velkou Cast
rodici se obCanské spoleCnosti. To bylo do znacné miry ddvodem zpétného
tahu, ktery se projevil ve snaze nalézt zdroje reformy uvnitf samotné
spolecnosti.

V tomto nakonec pfeci jen sehralo zdatngjsi roli hnuti Baas, které kromé
nezavislého narodniho a arabského charakteru nabidlo zaroven vlastni
alternativu konceptu socialni vyrovnanosti, vztahujici se potencialné na celou
populaci.

Na druhé strané zfejmy byl distanc od iranské civilizace, vlastni Siitské
mensiny a tradiCnich rodu, jakoz i, diky panarabistickému nadechu, kurdské
mensiny; to vSe mohlo z pohledu Siy sice nabizet snadnou identifikaci ,vinika“
potazmo Baasu s irackou sunnou??. Naproti tomu mohl tento soubor faktd
skytat relativné sluSny potencial pro ziskani pfiznivcd na svou stranu.
V objektivni neprospéch Da’wy naproti tomu hral roli pfevazujici religiozni
charakter strany (zamezuijici integraci napf. Kurdu), pfed majoritni spole¢nosti
tézko obhdjitelna distinkce od perské $iy &i iranu, jakoz i stale latentné
pretrvavajici vnitini, ve své podstaté celoSiitsky spor mezi umirnéné sekularité
stranicimi &iity a tradiénimi kleriky.?*® Ten byl soustfedén na minimalizaci
jakeékoli politické aktivizace (coz byl ostatné trend, ktery v dané dobé viadl i
viranu — viz BorudZerdiho doporugeni zroku 1949). Zté mohl byt jen
vyjimecCné vyburcovan nebezpecim, které bylo vyhodnoceno jako eminentni.
Takovym se v atmosféfe zvySenych prosovétskych nalad stalo jeSté na konci
50. let (1959) vytvoreni Spolecnosti ulama. Byla zaloZzena v Nadzafu, pfiemz
na jejim zaloZeni se vyznamné podilel zejména Kasif al-Ghit4.%** Organizace
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sdruzovala nékteré nejvyznamnejsi mudztahidy své doby,” jeji charakter byl

51 Tj. Krale Fajsala Il, prince Abdullaha i premiéra Nuriho Saida.

2 grov. AJAMI: 20086, str. 178.

293 vice viz JABAR: 2003, od str. 84.

2% K jeho roli viz napf. MALLAT: 2003, str. 9.

2% Namatkou Choi a Sadr; kromé toho i mladi Samsuddin a Fadlallah, ktefi jsou uvedeni na soupisce
participantt z roku 1960 jiz jako pusobici v Libanonu; viz JABAR: 2003, str. 111.



Siitsky mezinarodni a jeji stanoviska primarné antikomunisticka. AC tento
obsah sdruzeni po ustupu prosovétského trendu jesté pfed druhou polovinou
Sedesatych let ustoupil, pfesto hnuti dalo moznost schazet se stejné
zalozenym klerikim na nové platformé, popfipadé vyvijet paralelni €innost i
v dalSich hnutich vCetné Da’wy.

Zatimco mnozi z klerik( nadale razili ideu neparticipace, mnozi ze sekularistu
nakonec pfed vyrazné naboZensky konotovanou (a tedy nutné selektivni)
Da’wou uprednostnili obanstéji pusobici Baas. Co pro etnicky, nabozensky i
socialné slozitou spoleCnost predstavovalo Sanci v podobé nového zacatku,
stalo se tak pro Siu nebezpelim coby nastroj vhodny novému proudu
k uchopeni moci prostfednictvim ,svétskych® sil, nachazejicich navic zazemi
nejen uvnitf jedné specifické skupiny (jako tomu bylo doposud v pfipadé
sunny), ale napfi€ celou spolecnosti.

Politika nastupujicich 60. let a rostouci nespokojenost s neplvodni, regionu
nepfislusnou orientaci na prosovétsky orientovany svét, tak nakonec umoznila
priklon Kk racionalnéjSimu a realistiCt&jSimu pojeti moderni politiky,
reprezentované navic vnitfné neroztfisténou a moderné fungujici stranou,
kterou byl Baas. Tato ideologie umoZznila nejen normalizaci vztahl se
zahrani¢nim i regionem, ale i relativni demokratizaci vnitfnich poméru. Jako
takova si zahy ziskala podstatné Sir8i okruh pfiznivcd, k nimz se stéale
vyznamnéji zacali hlasit i lidé z nejblizSiho vojenského okoli generala Qasima.
Ten se tak s postupujicimi lety ocital ve stale vétSi nazorové izolaci.

Roku 1963 Baas pfebira svrzenim generala Qasima kontrolu nad irackym
vefejnym Zivotem a dany pfedpoklad se postupné zacina naplhovat. Pozice
Baasu je posilena opétovnym prevratem a ziskanim moci roku 1968, kdy do
Cela statu nastupuje Ahmad Hasan al-Bakr. Ten pfivadi na politickou scénu
Saddama Husajna, zastavajiciho tvrdé antiiranské a postupem ¢&asu i

protisiitské®*® postoje.”” Saddam predevsim postupné upeviiuje svou moc do

%6 \/ protiperské agitaci proslul zejména Chajrullah Talfa, ktery své myslenky podpofil mj. i knihou ,TH,
které buh nemél stvofit: Per§ané, Zidi a mouchy*; Talfa byl otcem prvni Zeny Saddama Husajna,
primatorem Baghdadu, zcéasti patfil k pokraovatellm staré osmanské vojenské Skoly, drilu a
sunnitského etosu.

7 Srov. TRIPP: 2000, str. 190.



absolutni podoby, zejména za vyuZiti prislusnikd viastniho klanu.>*® Ty z velké
Casti integroval do nové vytvofeného exekutivniho télesa Baasu, Revolucni

velici rady, jehoz napli®*®

mu Vv podstaté umoznila pfevedeni vykonné moci
Baas do rukou jadra uzZeji navazaného na Husajna.

Iracka Sia se tak opét dostava do situace, kdy je jeji existence ovlivhovana
vnéjSimi vlivy; podstatny rozdil vSak nyni spocCiva v tom, ze vétSi Cast Siy jiz
tou ¢i onou formou pfekonala odvéké doktriny nafizujici pasivitu. Stav tlaku na
ni vyvijeného uz proto neni vniman jako (iracionalni) dikaz nelegitimity tyrana,
jako spis Cisté ruSivy element, branici dalSimu spoleenskému postupu, ktery

byl sotva zapocat.

5. Vazby iracké Siy na iranskou

PovaleCny vyvoj viraku se podobné jako v ostatnich statech regionu
odehraval ve znameni dokon&eni pfechodu od poradkl starého svéta do éry
modernity. Politicky se dany proces projevil v podobé skoncovani s monarchii
a pfihlaseni se k hodnotam panarabismu a pokusu o pfiblizeni vlady lidu
v podobé implantace iracké verze myslenek hnuti Baas. Doba od poloviny 20.
stoleti byla navic podobné jako v jinych ¢astech Stfedniho Vychodu i v Iraku
momentem hlavniho mys$lenkového kvasu a ideologické vymény.?*°

Iracka Sia padesatych let byla sice vymanéna z internich spord dvacatych let,
o to tizivéji vSak Celila otazce jak se prosadit oproti vnéjSim rivalim. Politicky
uspéch predpokladal pfijeti modernich prostfedkl a nalezeni vlastni identity za
jejich vyuziti, akademicky posun v prvni fadé predpokladal nalezeni vlastni
tvafe vislamském svété. Toto v sobé zahrnovalo jeden z nejpodstatnéjSich
ukolG, kterym bylo vymezeni svych pozic va&i Irdnu a jeho centrdm

vzdélanosti.

8 Srov. TRIPP: 2000, str. 190, dale napi. AJAMI: 2006, str. 179 — autor tu naplno hovofi o tom, Ze
Baas se za Saddama dostal pIné pod sunnitsko-tikritsky vliv a popisuje véc tak ziejmé& nejexplicitngji
z divéryhodnych autoru.

29 yice viz JABER: 2003.

%0 5rov, SCHULZE: 2007.



Daného ukolu se pfiznaéné zhostilo hnuti Da'wa, které namisto striktné
politického sméfovani a coby rozvétvena entita nachazejici svou oporu jak
v Nadzafu, tak i v dalSich svatych mistech Irdku, zahgjilo spolupraci
s iranskymi Siity. Ta se pak pomérné logickym zplsobem ovinula kolem
spojnice, kterou predstavoval rod Sadrd, podporovan aktivitami osvicenych,
dialogu schopnych a jému pfistupnych olema (a ulama), zejména pak
v Nadzafu ¢inného a ¢astecné i sidliciho ajatollaha Borudzerdiho.
Borudzerdiho centralnim sidlem pfesto zustaval Qomm, v Nadzafu byl
nejvysSi autoritou (,straZzcem Hrobky“) Velky ajatollah a mardza at-taqglid
Muhsin al-Hakim. V koordinaci s nim pak byl do Nadzafu vyslan Borudzerdiho
chranénec Musa as-Sadr, ktery do mésta pfijizdi roku 1959.2%¢" Sadrovu
pFijezdu do Iraku prfedchazel rozkol, ke kterému doslo jesté na iranské pudé.
iranska $ia prochazela v padesatych letech dal$im z proces( boje ve vlastnich
fadach sméfujiciho ke zménam vedoucich roli; kosmopolitni Sadr,
demotivovan timto zapasem, rozhodl se vénovat spiSe praktické studijni a
misijni ¢innosti v zahraniCi. Diky zazemi rodiny i své vlastni cesté ziskalo jeho
ekumenické pojeti Siy mnoho stoupencu napfi¢ Orientem a da se fici, ze
spolecné s BorudzZerdim to byl on, kdo pro Siitské sblizeni odved| zasadni
penzum praktické prace.

Kolem Sadrovy navstévy NadzZafu a Iraku pfesto pFelétd spekulace nad tim,
zda se iransky stat timto zplisobem nepokousel zajistit si pokracovani svého
vlivu na daném teritoriu, ztracené pfred vice nez Ctvrt stoletim. Zatimco vétSina
spekulaci se nese v obecné linii, **> Samii moZnost Sadrovy spoluprace
s franskou tajnou sluzbou Savak pfipousti pfimo.?®®

Spoluprace obou Siitskych center (ij. irackého Nadzafu a iranského Qomu)
byla do zna¢né miry podminéna a garantovana osobnostmi nejvysSich autorit
obou mist, tj. Velkého ajatollaha Borudzerdiho a Velkého ajatollaha Muhsina

al-Hakima. Vyjevuje se pfitom na nékolika urovnich, od vnitfni, pfes statni a

%' Srov. CHEHABI: 2006.
%2 groy, TAKEYH: 2006, str. 161 — 168, dale 177.
%3 Srov. SAMII in: CHEHABI: 2006, str. 172.



dvoustrannou az Kk pozici, resp. mife a zabéru autoritativnosti, které se
kazdému z center dostavalo zvnéjsku.

Specifikum pUsobeni iranského Borudzerdiho spocivalo v podstaté na dvou
vécech — jak na silném ekumenickém presvédceni, tak na faktu, ze ke svému
pusobeni vyuzival obou sidel. V obou pfitom pozival vysoké ucty, ktera mu
umoznila Sifit své poselstvi dal. V tomto sméru nachazel nejvétsi podporu u
Sajcha Muhammada Kasif al-Ghita, ktery se sam v padesatych letech pokusil
inspirovat prohlageni usmifujici sunnu a $iu.?%*

Na rozdil od prakticky konajiciho BorudzZerdiho zlstaval Muhsin al-Hakim po
dobu své Cinnosti pfedevS§im duchovni autoritou, ryze viracké tradici
dUslednéji oddélujici svét viry a praktickych zalezitosti. To se kromé tradicnich
sklont da pfisuzovat nové pocinajici izolovanosti iracké Siy a jeji ne zrovna
priznivému statutu v oCich irackého statu.

Obecné Ize iransky Qom padesatych let povaZzovat za statem respektované
stfedisko, které presto stale zlstava rozvijejicim se, diskusnim a relativné
sebekritickym, pluralitnim a dynamickym mistem; oproti tomu Nadzaf je sice
stale s to disponovat atraktivitou pro blizkovychodni Siity a je vyhledavanym
kosmopolitnim centrem s dlouholetym provéfenym zazemim,?*® nicméné stale
silngji je citit blizici se nepfizniva situace.

Na druhé strané zesilujici tlak ze strany irackého statu od 60. let mohl byt
jeden z faktord, ktery ze spoluprace s iranem uginil ryze pragmatickou véc;
pokud Slo o Celeni vnéjSimu nepfiteli, byla Siitska (a v podstaté vSechny
muslimska spole€enstvi) vzdy schopna velmi efektivni spoluprace. Klidovy
stav pfinaSel spiSe tendence k nezavislosti Ci rozpadu jednoty, pfitomnost
ohrozeni naproti tomu slouZzila jako spole¢ny identifikator.

Zatimco Sedesata léta definitivné pohibila myslenku na jakékoli slouceni Siy se
sunnou, pokracovaly v Iraku v zasadé dvé hlavni tendence — na jedné strané
to byl smér zastitovany oficialni duchovni autoritou, na strané druhé se stale

vice pfekazkami se setkavajici hnuti Da'wa. Zatimco kontakt Musy Sadra

%4 pro korespondenci a komunikaci s Mahmudem Saltutem, jakoZ i s vyvojem komunikace s al-

Azharem po roce 1959 (fatva Mahmuda Saltita) viz také JABAR: 2003, str. 120 — 122.
%5 Srov. SAMII in: CHEHABI: 20086, str. 170.



s prostfedim Iraku padesatych let byl po v8ech strankach nekonfliktni,?*® byl
Irak dalSiho desetileti odliSnou kapitolou.

Situace se vSak nejprve méni v iranu — roku 1961 umird Borudzerdi, ktery
vlastni osobni autoritou zajistoval urcitou jistotu pro vétSinu iranské Siy, stale
vice znepokojené sahovym ekonomickym a spoleCenskym smeérovanim zemé.
Na jeho misto nastupuje &jatollah Sariatmadari, ktery, podobné jako jeho
pfedchldce, brzy  dosdhne  véhlasu jedné  znejvlivngjSich a
nejrespektovanéjsich duchovnich autorit tehdejsiho iranu.

Post avantgardy radikalismu a pozici respektovaného, byt méné
diplomatického, o to vSak kontroverznéjSiho klerika (ne v8ak nutné nejvyssi
autority tradiCniho typu jakou byl pravé BorudZzZerdi) stale presvédciveji zaujima
Ruhollah Chomejni. V pocatcich své vefejné cinnosti se (i pfes tehdy jiz
pokroCily Chomejniho vé€k — narodil se kolem roku 1901) jedna o
kontroverzniho (byt inspiraci a charizmatem obdarovaného) hlasatele
nekompromisnich alternativ spoleCenského vyvoje, ktery by bez zastani vysSsi
moci na vefejné scéné nemél dlouhého trvani. llustrativnim pfikladem je
epizoda z roku 1965, kdy Chomejni po své kritice iranské vlady a $aha jen
diky preventivnimu zasahu éjatollaha Sariatmadariho nekonéi na popravisti a
je nedlouho poté vysidlen do Nadzafu.?®’

Sariatmadariho vliv (o poznani méné viditelny neZz skandalézni a populisticky
projev. Chomejniho, nicméné nesouci rukopis zku$eného diplomatického
organizatora a pokraCovatele BorudzZerdiho) se projevuje i v jeho schopnosti
komunikace s iranskym rezimem, $&hem a jeho dvorem. Sariatmadariho
asistence je zadana a cenéna — pfikladem budiz pomoc v gestu, kterym se
8ah po vysidleni Chomejniho pokusil ukazat, Zze je vSe v porfadku. Pokus
pozvat nejvysSi nadzafskou autoritu, Muhsina al-Hakima, do iranu, se tak opét

miize uskuteénit jen diky dal$i Sariatmadariho intervenci.

%% p¥ijezd z povéfeni al-Hakima, na doporugeni a pod patronaci Borudzerdiho; zakladatelem hnuti
Dawa byl jeho stryc Baqir as-Sadr, zarovefi ekumenické myslenky, s nimiz sympatizoval, byly v dané
dobé jesté zivé.

%7 Sariatmadari Chomejniho po jeho hlavni kritice $aha roku 1963 v atmosféfe hrozby popravy, které
by Chomejni jinak velmi pravdépodobné celil, povysSil z pozice hodZdazatoleslam wal-moslemin na
ajatollaha (na které se nevztahuje pravo nejvyssiho trestu), ¢imz mu vlastné zachranil zivot.



Zatimco Chomejniho schopnost byt disledny ve své oteviené a pfimé kritice
z néj ucinila ikonu vzpoury a hrdinu mas, Cini schopnost hrat na obé strany z
nejvysSich duchovnich autorit iranské Siy skuteCné mistry diplomacie. Pro
vynaseni jakychkoli soudl je tak stale tfeba mit na paméti fakt, Ze bez
Chomejniho by se iranska Sia velmi dobfe obesla; bez vySe uvedenych autorit
a jimi nastoleného zpusobu prace by se mohla vici (jakémukoli) rezimu
ocitnout v permanentné konfrontacni a vyhrocené situaci.

Svym zplisobem podobné jako v iranu, je i v Irdku konec 60. let ve znameni
zesilené formace svétské moci, koncentrované v rukou Saddama Husajna.
Rok 1968 tento trend jen potvrzuje — do pozice prezidenta Irdku je jmenovan
Hasan al-Bakr, pfimy patron Husajha, do funkce predsedy viady i
strategickych postl (ministr obrany a dalSi) jsou jmenovani lidé, ktefi jsou
nasledné odstranéni v zajmu celkového uchopeni moci kruhem dadvérniku
uvnitf Baas. Husajn, ktery do té doby zastava post generalniho tajemnika
Narodniho vedeni strany Baas a ktery se obmény mocenskych kadrd za
vysidlenou pfedchozi gardu pfimo ucastni, tak jen ziskava kredit a dalSi moc.
Jako jeden zlogickych dusledkd tohoto procesu sekularizace a baasizace
zemé je obdobi konce Sedesatych a sedmdesata léta poCatkem eskalace
napéti mezi irackym reZzimem a mistni Siou. Toto napéti, umocnéné vitézstvim
Chomejniho islamské revoluce, v niz figurovaly nebo ji inspirovaly mnohé
z osob s irackou zkuSenosti‘, jakoZ i naslednou valkou mezi obéma staty,
misty pferustalo az v oteviené nepfatelstvi, Ustici v cilené pronasledovani a
likvidaci pFisludnikua iracké Siy.

Na konci Sedesatych let dochazi dokonce k projevu odporu ze strany
samotného mardza at-taqlid al-Hakima®®®. Jim vyvolané protesty jsou vliadou
nasilné potlaceny, nacez klerik reaguje vydanim fatvy zakazujici Siitim
lenstvi ve strané Baas.?®® Konflikt vyvolany al-Hakimem a fatva, vydana
v pfimé navaznosti na néj, vede vSak (trochu paradoxné€) v zavéru k tomu, ze

stale vice Siitd se zacina od ryze religiéznich autorit odklanét a nasleduje

268 K tématu viz JABAR: 2003, str. 202 — 206.
29 srov. TRIPP: 2000, str. 195.



logickou politicko-duchovni alternativu — ideologii Baqira as-Sadra, tj. stranu
Da’wa & samotného klerika®™®.

KdyZ roku 1970 Muhsin al-Hakim umir4, je za ,strazce Hrobky“ vybran mardza
Abulgasim Choi,?”" ktery se tak stava novym protipdlem od roku 1962 v Qomu
pusobiciho Sariatmadariho. Pravé Choi tak prejima Nadzaf spoleéné s faktem
pokradujicich prednasek Chomejniho,?"? pfitomného od roku 1965, s &imz
vystava i nutnost zaujmout postoj jak vic¢i nému, tak se prostfednictvim své
reakce n&jakym zplisobem vymezit i vigi $ahovu rezimu.?”® Zarovefi bude
¢asem nucen zaujmout urcity postoj i vici stale razantnégji sekularnimu a na
tradiéni hodnoty skrz prsty hledicimu domacimu rezimu reprezentovanému
Bakrem, a neustale vyraznéji pak i Saddamem Husajnem.

Saddam Husajn, pochazejici z konzervativné sunnitského Tikritu, jehoz
zazemi by se dalo oznadit jako postosmanské a provinéné maloburzoazni,?’*
prosazoval vlastni vizi modernizace zemé&, v niZ mnohé tradi¢ni hodnoty
nemély misto. Propojenim s centry ideologického ¢&i pfipadného mocenského
vlivu potencial nebezpedi takovych ohnisek pfipadného odporu z pohledu
rezimu rapidné rostl. To, co rezim interpretoval jako zaostalost, neschopnost
se podfidit a pozdéji jako moznou podvratnou spolupraci s iranskym
nepfitelem byly hlavnimi divody, které jej nutily vystupovat proti hnuti Da’'wa a
jeho ¢lenim. To zaroven pfimélo ideologicko-politickou  opozici
reprezentovanou postupem c¢asu predevS§im Da'wou ke sceleni a veétsi
konsolidaci.

Proti hnuti Da’wa vSak nehrala jen regionalni situace — mysSlenka modernizace
arabskych spolegnosti méla podporu Spojenych stati,?”® které navic v Iraku od

padesatych, a po odklonu od SSSR zejména od Sedesatych let spatfovaly

10 Kromé& odklonu od Baasu nasledovaného pfiklonem k Da’wa dochazi v prubéhu 70. let i k formaci

nové samostatné frakce zalozené Organizace islamské akce. Jedna se sice o hnuti zalozené spiSe na
lokalnich, klanovych a rodinnych klerikalnich vazbach a z tohoto hlediska lokalné&jsi co do vyznamu,
jeho osud je nicméné dobrym pfikladem jiné Siitské alternativy dané doby. Vic viz: JABER: 2003, str.
216 — 224.

*! Srov. CHEHABI: 2006, str. 191.

272 Srov. TRIPP: 2000, str. 196.

%3 Pro struény pohled na a pozice Chomejniho v Iraku viz AJAMI: 2006, str. 198 — 199.

" Pro Saddama, klientelistické vztahy a propagandu viz MOGHADDAM: 2007, str. 99 — 100.

273 5rov. PANAH: 2007, str. 79.



zalozni regionalni zbran proti antiamerickym zajmim. Pfesto si USA
uvédomovaly, Ze Irak, na rozdil od Turecka (&i, jak predpokladaly, iranu), kde
byl kurz jasné nasmérovany, mulze byt diky svym vykyvim a
nepredvidatelnosti tendenci potencialné orientovan jakymkoli smérem.
Jakykoli zdroj stability, podporujici pozici modernity, byl proto vitan; diky sve
déjinné zaostalosti, Spatné schopnosti komunikovat své sdéleni i precedentu
zkuSenosti (britska zprava Iraku, perské revolty pfelomu stoleti atp.), dostala
Sia ztohoto hlediska cejch potencialné ruSivého elementu, ktery neni
s pokrokem a stabilitou kompatibilni; podobné jako kurdské otazky jej lze
maximalné operativné vyuzit, kdy bude zahodno. Toto geopolitické
stanovisko Saddam zahy vycitii a svou novou relativné neotfesitelnou a
nedotknutelnou pozici zuro€il pfi zjednavani ,pofadku® jak na urovni etnické
(Kurdi), tak i nabozZenské (Sia).

Panovalo-li na této udrovni relativné dobré porozuméni mezi Saddamem
Husajnem s Muhammadem Rézou (pfestoze oba staty hyCkaly nadéje na
regionalni hegemonii), situace se ostife zménila s pfichodem islamského statu.
Do té doby mocensky bezvyznamny Chomejni, posledni Iéta svého nuceného
exilu travici ve Francii, se ze dne na den stal jak sjednotitelem Siitskych a
statnich (v oCich irackého rezimu regionalné-imperialnich) zajmu, tak i
vladcem potencidlu pfipravovaného pro regionalni hegemonii Sahem,
vykazuje zarovenn nezanedbatelnou miru osobni zkuSenosti a kontaktd
s nadzafskym (irackym) prostfedim, u néjZz mél vlastni reZim nejeden vrub.
iranské udalosti roku 1979 se v Iraku o&ekavatelné odrazily v podobé &iitskych
protestl, které si zahy vyzadaly represivni opatfeni?’® rezimu, citiciho se
v dané dobé na domaci pldé vice nez ambicidozné a sebejisté. Represe se
pfitom dotkly v8ech vrstev Siitského obyvatelstva, kléru i elit, zejména tam,
kde byla prokazatelna souvislost s politickou angazovanosti (v prvni Ffadé
Baqir as-Sadr, ktery byl od roku 1979 drZzen v domacim vézeni.). Symbolem
represivnich akci rezimu, ktery jakoby jejich provadénim zapomnél na moznou

mucednickou interpretaci vysledkl svého konani (v parafrazi udalosti

278 srov. TRIPP: 2000, str. 212.



z po&atku formovani &iy), byla poprava véznéného Bagira as-Sadra®’’ a jeho
sestry Bint al-Huda vroce 1980.2%® Dana akce saddamovského reZimu
vzbudila odpor daleko za hranicemi Iraku a stala se spoustéCem dalSich
protestu a vice € méné spontanniho ¢i koordinovaného odporu sympatizantu
hnuti Da’wa ¢&i &iit0 obecné v priib&éhu osmdesatych let.?”

Opatrnéji Saddamuv rezim nasSlapoval jen v pfipadé celosvétové sledovanych
Siitskych prominentl, at jiz nepolitickych (jako pravé Choi a dal$i nadzafské
veli¢iny), ¢i nadnarodnich (z nichZz nicméné posledni, ostfe sledovany
Chomejni, Irak opustil roku 1978 do Pafize, odkud se do zemé jiz nevratil),
s jejichz pfitomnosti se rezimu nezbyvalo nez se smifit.

Paradoxné se do stejného obdobi se datuje rozchod mezi konceptem
zastavanym hnutim Da'wa a Chomejniho svétonazorem formulovanym ve
Velajat-e faqih.?®® Da‘wa, podobné jako ostatni &asti regionu, fakt samotné
islamské revoluce privitala,?®' nicméné nezavisle na této skuteénosti byla s to
v Chomejniho traktatu nalézt napadnutelna €i zpochybnitelna tvrzeni. Kritika
zpusobila to, ze Chomejni ve svych vztazich k hnuti ponékud ochladl.

Da’'wa vSak nebyla uskupeni, které $lo pfehlizet. Jeho vazby na iran zlstaly i
presto tradi¢né velmi dobré, podpory se dostalo i revoluci. Finan¢ni vypomoc
proudila pozdé&ji organizaci i z chomejniovského iranu.?®? Presto se postupem
Casu a vyvojem udalosti hnuti propadalo do stale vétSi izolace, umocnéné
faktem, Ze Saddam je stéle intenzivnéji spatfoval jako potencialniho
ideologického nepfitele Cislo jedna.

Sedmdesata léta jsou dobou, kdy Da‘wa, jakoby hledajici puvodni Siitskou
tvaf, veSla do otevieného stfetu jak se stranou Baas, tak se Siity
angazovanymi v (konvenéni) politice. V tomto smyslu Sla iracka Da'wa jesté

.....

Iraku nedoslo k procesu, ktery probé&hl piné dynamicky v iranu; zatimco tam

217 K tématu viz také JABAR: 2003, str. 233 — 234.

%8 Srov. TRIPP: 2000, str. 221; zabiti Sadra a jeho sestry viz AJAMI: 2008, str. XV.

219 Srov. TRIPP: 2000, str. 237.

280 \/iz PANAH: 2007, str. 93.

1 Pro bezprostiedni dopad iranské revoluce na hnuti Da‘wa, Amal a zarodky Hizbullahu viz
MENASHRI: 2001, od str. 247.

%82 K okolnostem viz napf. HIRO: 2001, str. 9 — 35.



pomohla moderni forma angaZovanosti prosadit ultrakonzervativni model a
obsah spoleCenského (do urcité miry implantovaného) konsenzu, omezila se
Da’wa na zaujeti opozice vici jakymkoli nekompatibilitam vaci tradiéni Siitské
doktriné. Jednim z oficialnich stanovisek tak byl i projev nevile ke spolupraci
se stavajici oficialni moci. To de facto kopirovalo staleté Siitské postupy, které
vSak v kontextu nové vyhrocené situace dostavaly novy, vystrazné symbolicky
smysl.

Ten jakoby implikoval formu pozdéjSiho prosazovani ideologie a Siitské véci v
Iraku, ktera se diky nevuli ,paktovat se s politikou® (a po zakazu strany Da‘'wa
v roce 1980 i jeji faktické nemoznosti) mozZnosti stavala vice ¢i méné nasilnou.
Zatimco v iranu probéhla reforma autokriticky a vytvofila Zivotaschopny model,
ktery se po vyuZiti spoleCenského prostfedku revoluce stahl opét do své
konzervativni schranky, dochazelo k protestu v Iraku postupné, dlouhodobé,
permanentné. To vSak bylo dano i skuteCnosti, Ze vzhledem k vétSinové
Siitské populaci iranu lze chapat zménu uvnitf klerikalni $iy jako zménu
celospoleCenskou, zatimco v heterogennim Iraku je proces probihajici uvnitf

Siy sice vyznamnym, zaroven vSak ne nutné majoritnim jevem.

6. Vale€na léta a post-chomejniovské reflexe

Na geopolitické urovni vyvrcholilo napéti mezi iranem a Irakem véalkou mezi
obé&ma staty trvajici od roku 1980 do roku 1988. AC se zaminkou pro ni stalo
Saddamem vyvolané jednostranné zruseni AlZirské dohody zroku 1975%%
upravujici status hraniéni oblasti obou stat( Satt al-Arab, byly hlavnimi diivody
jak vlastni regionalni hegemonické ambice, tak duvody preventivni. Mocenské
snahy irackého panovnika byly tiSe tolerované USA, pro jejichz zajmy
v regionu predstavoval Saddam v dané dobé ,nejlepSiho ze S$patnych®

partneru, podobné to bylo i s duvody preventivnimi. Ty se jako jedné z priorit

28 Pro Alzirskou dohodu z roku 1975 a politiku dvojiho zadrzovani (dual containment) viz napf. SICK
in: KEDDIE, MATTHEE (ed.): 2002, str. 360 — 362.



tykaly zamezeni expanze iranského vlivu v podobé ,exportu Siitské revoluce*
Ci ji inspirovanych akci.

Kromé nedetného oficialniho konformniho proudu

opirajiciho se o cast
kleriki naleznuvSich formu koexistence se Saddamovou moci vnimala
majoritni Siitska spoleCnost zavaznéjSi vnéjSi podnéty stale prostrednictvim
tradi¢nich autorit, zejména tedy nadzafského Choiho. Jeho pusobeni
v osmdesatych letech bylo mimofadné naro¢né; mardza vstoupil do doby,
ovlivnéné vyjimecnosti valeCné situace, ktera nesla kromé svétského podtextu
i jasné konotace nabozenského konfliktu s SirSimi ideologickymi aspiracemi.
Choi byl tedy vystaven nutnosti zachovat dekorum vlastniho presvédceni,
pfitom vykonat maximum pro zachovani vlastni komunity, pfesto se ale
nedostat do pozice oznacitelné za pfehnany konformismus. Zcela specifickou
vyzvou bylo udrzet roli Nadzafu vic¢i Qomu, ktery diky Chomejniho revoluci
(alespon opticky) vzrostl.

Slo zaroveri o dobu, ktera Saddamovi nahravala pro eliminaci jakéhokoli
potencialniho vnitfniho nepfitele pod prakticky jakoukoli zaminkou; tim spiS
pokud zaminka byla alespon trochu realisticka. Choi diky tomu celil i dalSimu
dilematu, tj. jak nadale udrzovat kontakty s hnutim Da‘wa, které bylo ve
valeCném a protiSiitsky naladéném Iraku jedinou organizaci, ktera se (na rozdil
od spiSe teoreticky orientovaného Choiho a dalSich ulama) skute¢né vénovala
praktické Cinnosti pro iracké Siity. ProtozZe vSak jeji €innost zaCala byt od konce
sedmdesatych let systematicky komplikovana a sankcionovana, byl dalSi
postup v oficialni roviné znemoznén.?®

| pfesto v osmdesatych létech na irackém uzemi Siitska kultura zdanlivé
religiozitou inspirovanych oficalnich aktivit. Roku 1983 napfiklad probiha
v Bagdadu islamska konference; nelze vSak nevidét Ze zastitu nad ni prebira
pravé Ali Kasif al-Ghita, coz dopfedu predurCuje konformisticky prubéh

daného podniku.?® Situace v zemi tak co do pfistupu k mistni ie (coby

284 Reprezentovaného zejména pokragovatelem klerikalniho rodu Kasif al-Ghita, Alim.

285 prg $iu a Choiho viz TRIPP: 2000, str. 246.
286 srov. PANAH: 2007, str. 95.



ideologii alternativni té oficialni) do ur&ité miry pfipomina pahlaviovsky iran na
pocCatku Sedesatych let.

Hledisko religiozné-ideologické bylo zahrnuto i do politického a strategického
uvazovani obou valCicich statu. Zatimco aktivity opoziéni organizace
NAMIR %7 (zalozené byvalym iranskym premiérem Sapurem Bachtijarem
v roce 1979 prakticky okamzité po Islamské revoluci a postupné relokované do
Bagdadu a podporované irackym rezimem) jsou spjaty pfedevS§im s prvnimi

288

dvéma lety po Chomejniho triumfu,”* mél opaény koncept protiirdcké ofenzivy

sestaveny v porevoluénim iranu del$i Zivotnost. Plany s iranskymi revolugnimi

gardami navazovaly na dfivéjsi zalozeni SCIRI,?®

na néz mélo byt navazano
infiltraci Iraku prostfednictvim lidovych sil. ?*° Kliovou roli v jeho zaloZeni
sehral Sadrav blizky spolupracovnik a spoluzakladatel hnuti Da’wa Baqir al-
Hakim,?®" pro néhoz bylo (byt nevyhnuteln& ilegalni) pokracovani &innosti
logickym a distojnym vyusténim aktivity po zakazu Da’'wy a smrti Sadra. A¢
aktivity hnuti v pribéhu valky zintenziviiovaly, jednak kvdli liknavé iracké
reakci, jednak z titulu spole¢ného postupu kolem roku 1984, vyustily pouze v
pokrac¢ovani spole¢ného valeéného snazeni.?*?

Iracko-iransky konflikt skonéil vroce 1989 patem, ktery obé& zemé jen

294

oslabil.?** Kromé neur¢itého vysledku valky®®*, vy&erpani, lidskych i hmotnych

« 295

ztrat na obou stranach predstavovala tato ,qadisijat Saddam pro Irak

287 Akronym anglického nazvu organizace Narodni hnuti irdnského odporu (National Movement of

Iranina Resistence).

?%8 \Jice viz PANAH: 2007, str. 81 — 82.

289 Zkratka anglického nazvu Nejvyssi rady pro islamskou revoluci v Iraku (Supreme council for Islamic
Revolution in Iraq); v uzivani také zkratka SAIRI. Dnes na tomto zakladu vyrostla nejsilngjSi iracka
politicka strana ,NejvysSi islamska Siitska rada Iraku®, jejiz vedeni ma z velké Casti pod kontrolou rod
Hakim.

2% Srov. PANAH: 2007, str. 95.

291 viiz JABAR: 2003, od str. 235.

22 pro sougasné moznosti vlivu iranu v Iraku viz: moznosti pro iran zvysit svij vliv viz TRIPP: 2000:
str. 310 — 311.

23K vyvoji spole¢enskych postoju za iracko-iranské valky viz také AJIMEB: 2006, str. 229. Pro hlavni
rgsy oboustrannych ideologii viz id. str. 263.

#* Pro vale¢ny vyvoj v Iraku viz NORTON: 2007, str 123; vale€ny vyznam epizody z ChorramShahru
viz CHEHABI: 2006, str. cca 330; zaver valky, setkani v Teheranu, iracké pouziti chemickych zbrani
viz PANAH: 2007, str. 95 — 96.

% Pro valeénou rétoriku viz MOGHADDAM: 2007, str. 90 — 93; pro vazby nékterych Siitskych aktivistd
(zejm. Dzannati, Sahrdi) na USA viz TAKEYH: 2006, str. 119 — 120.



zejména prohru v podobé definitivniho rozkolu ve vztazich se Syrii*® a
posileni jeji strategické aliance s iranem.?*’

Rok 1989 a Umrti rahbar-e enqelab®® Velkého jatollaha Imama Ruhollaha
Musaviho Chomejniho pfedznamenava v iranu charakter podstatné &asti
devadesatych let; paralelné se vznikem progresivnich frakci uvnitf formalné
celistvé klerikalni politické mapy zemé dochazi ke vzniku urcitych
ideologickych anomalii, alespofi vzhledem k dosavadnim porevolu¢nim
precedentim: na jedné strané pfichazeji novi, formalné&jsi ideologové, na
strané druhé jsou odstaveni Ci jeSté z minulé doby dozivaji ideologove
skute¢ni; takovym pfikladem muze byt napfiklad prominentni gomsky mardza
Mohammad Reza Golpajegani.?®

S postupujici normalizaci spoleCenskych pomérd po revolu€ni nekritické
exaltovanosti az leckdy fanatické oddanosti chomejniovskym myslenkam se
tak virdanu ustavuje konstelace ideologického spektra trvajici od damrti
Chomejniho prakticky az dodnes: na jednom extrému (vzhledem k Revoluci
coby stfedovému ,standardu®) dale spocivaji ryzi klerici a duchovni akademici
typu Golpajeganiho, v centru politicky revolu¢né angazovani duchovni typu
Chameneiho, na opacném extrému klerikové formalni, angazovani pfedevsim
v praktické aplikaci vlivu; typickym pfikladem je zde hodzatoleslam
Rafsandzani.

Jde-li o iran, Ize tamni devadesatd léta obecn& vnimat jako obdobi
racionalizace a normalizace, pfedevsim téch spoleCenskych slozek, které byly
diky vlivu Chomejniho ideologického, nicméné pFedevsSim teoretického
entuziasmu zanedbavany, v prvni fadé ekonomiky.

Situace Irdku devadesatych let je ovlivnéna jak pocinajici agonii Saddamova

rezimu, tak do znacné miry neduslednou interpretaci vyvoje a mozného

2% iz drive zapocCaté snahy Saddéama o provokaci v Syrii proti konkurenéni strané Baas

prostfednictvim libanonskych skupin a udajna podpora Muslimskych Bratfi v zemi vedla Assadiv
rezim k pfehodnoceni vazeb s Irdkem; v momenté&, kdy byla nabidnuta alternativa pro dodej ropy,
pristoupil Assad k vyméné strategického partnera z Iraku na iran. Dany moment také pocatkem S$irsi
politické a kulturni spoluprace mezi Syrii a iranem, navazat Mohtasemim a jeho praci v Damasku
1982).

7 Srov. AGHA. KHALIDI: 1995, str. 70 a 74.

2%/ piekladu z perstiny: ,viidce revoluce®.

?%% Srov. CHEHABI: 2006, str. 299.



dopadu situace v sousednim iranu po smrti Chomejniho. Iracky rezim alespori
v poCatku devadesatych let vodhadu nastupujici iranské generace
pausalizuje, sazi na jistotu a rutinni mysleni. Pocit pretrvavajiciho ohrozeni jej
tak vede k obnoveni represi viCi Sie a eliminaci nékterych z jejich
prominentnich klerikd vroce 1990.°%° Ag oficialnim ddvodem je Udajna
protistatni Cinnost organizované Siy, ve skuteCnosti se jedna o pokracujici
snahu preventivnimi opatfenimi obhajit pevna stanoviska rezimu pfed sice
méné ideologickym, o to vSak prakti¢t&ji hrozicim vlivem iranu prostfednictvim
S nim sympatizujici iracké Siy.

PfestoZe se takova preventivni snaha da pochopit, svéd¢i do znaéné miry i o
neznalosti skute€nych postoji a tendenci domaci Siy ze strany rezimu.
Zatimco iranci mohli mit jesté na poéatku devadesatych let expanzionistické
ambice, Celili iracti Siité uz v té dobé témér dvacetileté pretrvavajici frustraci
zaloZené prfedevsim na spoleCenském zneuznani. Spi$ nez potieba zakladat
regionalni pobocku Siitské internacionaly” tak bylo fidicim prvkem jejich
chovani toto vychodisko.

Tomu odpovidaly i postoje jednotlivych vyraznych Siitskych entit v Iraku. Kdyz
roku 1992 umira ajatollah Choi, stava se v Nadzafu novou nejvy$Si autoritou
Ali Husajn as-Sistani.>”’

Sistani, narozeny roku 1930 viranském MaShadu, si dokazal vybudovat
pfesvédCivé renomé jiz za zZivota svého hlavniho mentora a pfedchudce
Choiho. Od roku 1949 studoval v Qomu u tehdejSi Spi¢ky Siitského
duchovniho svéta, 3gjatollaha Borudzerdiho, od roku 1951 se vzdélaval
v Nadzafu u Hilliho a Choiho. Na post nasledovnika Choiho byl udajné
doporu¢en nékolika nadzafskymi autoritami najednou, zaroven si dokazal
ziskat ptizefi do té doby pomérné dlouho nevidané $iitské obce.**

Sistaniho protéjSkem v Qomu je designovany vudce revoluce Ali Chamenei,

zvoleny nejvyssi duchovni autoritou irdnu po intervenci iranského vrchniho

390 Srov. TRIPP: 2000, str. 264 — 265.
301 Srov. CHEHABI: 20086, str. 299.
%2 \/olné podle KHALAJI: 2006.



klerikalniho arbitra Jazdiho roku 1989 pres vice Ci méné skryty nesouhlas
stoupenctl ptivodniho favorita Arakiho.>*

Sistani, ktery ve vécech franu dodrzoval tradiéné korektni pristup, tak diky
obecné nevoli Arabl nasledovat perské uCence (nakolik Slo o zalezZitosti
nerevolu¢niho, bézného charakteru), jakoz i obecné nevyraznému charizmatu
a relativné nevelkému véhlasu Chameneiho, v podstaté pasivné ziskal Ci
utvrdil pro Nadzaf status hlavni svaté a akademické Siitské lokality pro
neirdnské souvérce.

Americka protiiracka kampan a konec Saddamova rezimu znamenaly na jednu
stranu teoreticky pfislib demokracie, na druhou stranu eskalaci anarchie a
nasili. Situace pfinesla sice historicka zadostiu€inéni a napravy (napfiklad
formalni samostatnost a prosperita severoirackého Kurdistanu, jakoz i zvoleni
kurdského prfedaka Dzalala Talabaniho za prezidenta Iraku, popfipadé
Siitského Aliho Allaviho za premiéra), o to pliZivéji vSak pfispéla k prohloubeni
spoleCenské propasti mezi konformni Siou a tradiéni méstskym Siitskym
obyvatelstvem, které se na moci nijak nepodilelo. Pozice obnoveného a
rehabilitovaného hnuti Da’wa jakoby nestacily, stale vice se zacal projevovat
socialni aspekt. Toho se ujima extremisticky smysSlejici Muqtada as-Sadr,
kterému se zahy dafi rozvinout vlastni paramilitarni formaci, Dzaj$ al-Mahdi.
Hnuti si zahy vydobylo renomé polovojenské militantni organizace
uskuteChujici agresivni formu teroru v podstaté proti vSem, kdo mohou
reprezentovat jakoukoli formu moci, uzurpace, kolaborace, konformismu®®* &i
okupace.*® Tato je automaticky interpretovana jako nelegitimni, &imz je
ospravedlnovana nutnost ji Celit a legitimizovana forma ozbrojeného odporu

proti ni.>%

303 Araki byl po vleklych sporech jmenovan mardza-e taqglid, zatimco Chameneimu pfipadl titul vidce
revoluce a mardza-e taglid; zménou bylo to, Ze puvodné meél pozici obsadit Araki, poté stav opét
vypadal na to, ze Chamenei dostane obé pozice a bude navic jedinym mardza-e taqglid v zemi, viz
HIRO: 20086, str. 206.

%% priklady &innosti, okolnosti atp. viz napf. TRIPP: 2000, str. 285; a dalsi.

%% v/ice viz TRIPP: 2000, str. 300, také 306 — 308.

¥%pro pozice a zdroje legitimity Muqtada as-Sadra viz AJAMI: 2006, str. 154.



Celkové pusobi tzv. ,Sadrova armada“ dojmem snahy vybudovat si image

iracké obdoby hnuti Hizbullah,>"’

popfipadé obdobné slozky. Na rozdil od toho
vS8ak neni znamo to, ze by DzejS al-Mahdi praktikoval socialné Ci osvétové
prospésnou Cinnost, zaroven je v souCasné dobé, hlavné pokud jde o miru a
zpusob uziti nasili, zcela jinde nez Hizbullah, ktery z tohoto pohledu pfipomina
jen vzdalené a spis v podobé v jaké bylo libanonské hnuti ve svych pocatcich
ovlivnénych libanonskou ob&anskou valkou. DalSim rozdilem je to, Ze hnuti
neplsobi obranné ale spi$§ uto¢né, nepfispava na rozdil od Hizbullahu ke
konsolidaci a jiz v zadném pfipadé neni vnimano jako hnuti schopné alespon
Castecné suplovat €i zastoupit armadu. Do hnuti, jednajiciho spi$ jako
happeningovy gang, jsou pfijimani Clenové spiS na zakladé svého fanatického
nadSeni, nez predpokladl formovat fadné vojsko podpofené konzistentni
ideologii, ktera zde tak jako tak chybi.

Dusledkem i proto je, Ze vysledny stav kombinuje anachronické mysleni
v ramci Siy s populismem na urovni ideologické Ci politické. V roviné akéni ji
pak spojuje s formou agrese a teroristické zakernosti, ktera Sie v zasadé nikdy
nebyla vlastni; déje se tak navic v dobé, kdy jakakoli negativni konotace se
Siitskym hnutim, ktera je objektivné prokazatelna, mu muzZe v procesu jeho
regionalni rehabilitace, do néhoz musi nevyhnutelné patfit i jeho uznani ze
strany Zapadu, vic uSkodit nez prospét. AC se doCka odsouzeni ze strany
Aliho Sistaniho *® v Nadzafu, *® jakoZz i Kazema Haeriho v Qomu, *'° $lo

v 8ir§im pfipadé irackého transformacniho procesu o jev (stavéjici na

%7 Srov. AJAMI: 20086, str. 147 — 148.

%8 Existuje tvzeni, Ze Sistani byl diky svym nazorim, postojim, internacionalitdé spo&ivajici
v kontaktech na iran, &iitské prostfedi a velmi dobrym kontaktdm pochopiteln& uvnitf Irdku, véetné
dosahu ¢&i pfipadného duchovniho vlivu na extremisty vybran jako Elovék, do néhoz byly pro pfipad
americké invaze do Iraku vkladany nejvétsi nadéje (srv. KHALAJI: 2008); svou roli zde mélo dale jak
charizma, mozZnosti a kontakty, tak i fakt, Ze invaze mohla byt Siitskému svétu pfedstavovana jako
osvobozujici utok ve prospéch mensin (v€etné té nejvétsi, tj. Siitské). Zaroven, jak dale dodava
Khalaji, Siitské instituce, jejichZ hlavni sidla byla v Iraku, nebyla zdaleka tak hierarchizovana jako
napfiklad Katolicka cirkev, ve své podstaté nebyla hierarchizovana a v tradi¢nim smyslu organizovana
vibec (srv. KHALAJI: 2008); hlavni princip spocival na reputaci, renomé, duvéryhodnosti a
kontaktech; i proto se v osobé Sistaniho mohlo stfetavat vice kladi a nadéje vzbuzujicich faktord
zaroven.

%% Srov. TRIPP: 2000, str. 280.

%19 Srov. AJAMI: 2008, str. 147; ovéfit, jestli $lo o odsouzeni, nebo popis jejich vztahu).



populismu nejlacingjSi formy a sklouzavaijici v extrémismus), ktery by se v té i
oné obdobé stejné musel realizovat.

V modernim Iraku tak vedle sebe v prostfedi demokratického vakua
koexistovalo Ci koexistuje nékolik skupin opirajicich se o Siitské principy,
presto vSak postupujicich nejednotné. Vedle neustale pretrvavajici autority
nejvysSiho nadzafského ajatollaha Sistaniho jsou to v nepolitické roviné dalSi
Velci &§jatollahové (an-Nadzafi, al-Hakim a dalSi); v roviné populistického
extrémismu byl dlouho nejexponovanéjsi postavou pravé Muqtada as-Sadr.

Na politické urovni pokracuje ve své obnovené cCinnosti hnuti Da'wa. Oproti
celoSiitskému dopadu, jenZz hnuti mélo v dobé své pololegality a ilegality, je
vSak souCasny efekt méné celistvy. Strana neni rovnéz jedinou, ktera je nyni
koncipovana jako primarné $iitska.®'" O nespokojenosti a odsouzeni Da'wa
jako pfilis pasivni svédcCi i relativni uspé&sSnost extrémistickych a predevsim
vydatné medializovanych Dzej$ al-Mahdi.

Iracka Sia Celila v pribéhu svého vyvoje dvéma zasadnim prekazkam, které se
na jejim charakteru podepisuji do soucasnosti. Prvni z nich byl fakt neustalé
nutnosti obhajovat svou pozici vu¢i dominantni slozce, ktera byla sice etnicky
shodna, nabozZenskym projevem a hlavné zplsobem Zivota vyrazné odliSna.
Zatimco v iranu probihalo vymezeni $iy pouze v roviné spoleéenské (tj. pokud
jde o rozdéleni statku, vykonné moci, administrativy atp.), pfi€emz se tak délo
vramci jedné etnické i religiézni skupiny, byl tento rozpor v Iraku posilen o
faktor nabozensky. A¢ je nabozZensky spor mezi sunnou a Siou potencialné
zasadni a silny, pokud by se mél omezit na rovinu Cisté teoretickou, tj.
neslouzit jako argument vramci SirSiho spoleCenského, ekonomického Ci
mocenského zapoleni, nemyslim, Ze by sam o sobé mél potencial nabyt
vyznamu, jaky mu je pfisuzovan.

NabozZenské hledisko tak dalo zaminku pausalizovat v Iraku socialni problém,
jehoz rozsah se prakticky shodoval s aspiraci jedné celé spoleenské skupiny,
jako problém nabozensky. Toto v iranu diky celistvosti $iitské populace nebylo

mozné a iranska populace tedy definovala své socialni pozadavky pfiméji (a¢

¥11 O podporu $iitského volidstva se v sougasnosti déli predeviim s Nejvy3si islamskou radou Iraku.



stale v rétorice apelujici na religiézni a historizujici témata, jako napfiklad
.Safijovsky“ versus ,alijovsky“ atp.). Pfesto se k interpretaci daného problému
jako snahy o socialni integraci Siy nikdo (ani perska, ani iracka strana)
nepfiklanély; mozna proto, Ze takovou formulaci spatfovaly jako pfilis malo
pompézni a pro zdanlivou materialnost nedustojnou. A& nabozZenska
interpretace poskytla jisté pocit vysSi exaltovanosti, neprospéla podle mé jak
v roviné zatemrfiovani problému, ktery byl vjadru socialni, tak i vroviné
snadné zneuzitelnosti pro ucel pfipadnych protiakci ze strany statu.

Pravdou zUstava, Ze uvnitf i vné iracké Siy existovaly vyznamné faktory, které
ji po staleti branily své socialni postaveni zménit; tyto byly bud soucasti jejiho
endogenniho vyvoje faktory, postupem ¢&asu se staly integralni soucast
Siitského etosu v reakci na vnéjsi podnéty, nebo se objevily jako dodate¢né
jevy vramci protiSiitské strategie ze strany vladnouci moci. Endogenniho
charakteru byl jisté klanovy prvek, kterym byla Sia prostoupena od pocatku a
ktery, obzvlasté v lIraku, zasadné ovlivnil jeji charakter. Jdeme-li zcela
k podstaté véci a povazujeme-li pro uc€el snazSiho pochopeni podstaty sporu
islam za déjinnou adaptaci tykajici se primarné arabského etnika, Ize spor
sunny a Siy vidét jako jeden ze standardnich konflikti arabskych kmend,
bohuzel jiz definovanych ve vztahu k potentné se rozvijejicimu novému
nabozenstvi a — co je zasadni — definovany a hlavné dale rozvijeny v jeho
intencich a terminologii. To co ma v zasadé obsah standardniho sporu
.privilegovany“ (moci, statky, klientelistickymi sitémi atp.) versus
.<deprivovany®, nabylo diky d&jinné souhfe nabizejici jak autoritativni
terminologicky hav islamské statopravy, tak i Sirokou poslucha¢skou zakladnu,
zasadnich rozmérl. Ty pak dostaly velmi snadno religiézni konotace, ac jejich
puvod byl v zasadé spoleCensky. Etnicky, resp. kmenovy faktor pak hral, jak
bylo ukazano, velmi dlouho silou roli ve vyvoiji iracké Siy; pres sva stanoviska,
ktera prezentoval jako naboZenska, obhajoval de facto opét vliastni zajmy a
tradi¢ni vychodiska.

K udrZzeni svych konzervativnich pozic byla kmenové slozce iracké Siy

prospésna nepsana doktrina o kvietistické pasivité vychazejici z presvédceni o



nelegitimité sunnitské viady a tudiz nebezpeci potvrzeni jeji legitimity vstupem
v jednani s ni; praktickym dusledkem této doktriny bylo omezeni jakékoli
vnéjsi politické i spoleCenské aktivity na minimum. To zplsobilo uzavieni se
do sebe, posileni role sajjidu a ztizeni pfijeti jakychkoli mySlenek na
spoleCenskou integraci, aktivitu €i rozvoj k otevienosti.

Dvacaté stoleti sice pfineslo erozi staletych dogmat a nastavilo kurz zmény
vnitfnich presvéd&eni. Nedostatek zkuSenosti s praktickou politikou a logické
vnéjSi prekazky (mocenské, nabozenské a spoleCenské — pro néz se opét
nabizi jednoduché, byt podobné jako v pfipadé pausalniho odsouzeni Siy,
zavadeéjici oznaceni ,sunnitské“) dokazaly emancipacni postup iracké Siy
radikalné zbrzdit, a v nékterych obdobich zcela zastavit.

Pokud jde o geopolitické vyuZiti nabizejiciho se nabozenského hlediska, pak
se jisté i v Iraku profiluje rivalita Saudské Arabie a sunnitskych zemi Zalivu
vuci latentné postupujici iranské ideologii. Je-li zajem do tohoto boje
zaangazovat i Siu irackou, zlUstava faktem, ze dokud nebudou dofeSeny
problémy Siy uvnitf Irdku (kterymi v prvni fadé je dokonc€eni procesu jeji
integrace do politiky, zprvu bojkotovaném jimi samymi, poté nasilné
preruseném Saddamem), nebude moci s jeji véts§i mezinarodni participaci

moci kdokoli pocitat.



V. Syrie

1. Historicka vychodiska syrské Siy

Pres sv(j iracky pdvod byla $ia po staleti spjata predevsim s oblasti iranu, ;.
s kulturnim okruhem, ve kterém doznala nejvétSiho rozvoje a kde se také stala
statnim naboZenstvim. Ithna-asarijska vétev predstavuje v jejim ramci vyrazné
profilovany celek, ktery je diky svému vyznamu v podstaté zastupcem Siy, je-li
stavéna do kontrastu se sunnou, alespon mluvime-li o oblasti Blizkého
Vychodu. Svuj podil na tom ma i fakt, Ze dlouho bylo mozné oba hlavni
islamské sméry pomérné lehce identifikovat se dvéma hlavnimi politickymi
uskupenimi, které se v blizkovychodni oblasti zformovaly. Osmanska fiSe coby
»nositel“ sunnitského odkazu na strané jedné a Persie coby Siitsky (resp. ithna-
aSarijsky) stat na strané druhé byly pfitom bé&hem staleti své existence
schopny vygenerovat tak kompaktni kulturni odkaz a natolik uceleny civilizaéni
projev, Ze jeho rysy a charakteristické znaky pro vnéjSiho pozorovatele do
znacné miry s vnimanim obou prislusnych nabozenstvi splynuly.

Zatimco sunnitska civilizace se rozSifila do znacné miry globalné, svym
zpusobem ,demokrati¢téji“, nachazela Sia (a tim spiSe Sia dvanacti) své
nasledovniky za podstatné vypjatéjSich déjinnych okolnosti. Sunna,
umoznujici aspiraci na moc Sir§imu okruhu uchaze&l (vymezenych v zasadé
prislusnosti k islamské obci), schopna ucelovéji reinterpretovat tyto zasady a
celkové podfidit své instituce potfebam spolecnosti a doby, disponovala i diky
témto duvodim od podatku vétsi zakladnou. Sia, stavici na striktnich
pravidlech omezeni legitimity moci pouze na pfimé potomky Aliho,
dodrzovanych prakticky bez vyjimek, sama sebe od pocCatku do znacné miry
preddefinovala jako hnuti méné pocetné, okolim snadno interpretovatelné jako
revoltujici a do znacné miry elitarske.

To se také stalo hlavnim historickym problémem Siy Zijici ve statnich utvarech
ovladanych sunnou, zejména v Osmanské fiSi. Pfes relativné tolerantni pfistup

osmanské spravy postaveny hlavné na potfebach udrzet celistvost impéria



byly jednotlivé frakce odliSné od hlavniho sunnitského proudu ¢as od ¢asu
konfrontovany s nutnosti vac&i této civilizané kulturni-konstelaci zaujmout
stanovisko. Od konce 19. stoleti se zaCala jednou z téchto mensin stavat i
alavitska komunita obyvajici zapadni, hornaté pobfezi dneSni Syrie a
severniho Libanonu (tj. zapadni ¢ast osmanské provincie Sam).3"

Tato nabozensky i kulturné svérazna, zaroven vSak velmi celistva komunita
doklada sviij ptivod od jedenactého $iitského imama Husajna al-Askariho,®"
coz klade jejich pocatky do konce 9. stoleti. Nutnost chranit se v ramci
vyhroceného sporu z prvnich staleti islamu mezi sunnou a skupinami hlasicimi
se k potomkium Aliho zahnal komunitu do horskych utoCist na severu
levantského pobrezi, kde ve svém zakladu pretrvala dodnes. Diky pevnym
rodovym vazbam a striktnim vnitfnim zvykovym zédkondm byla schopna uhdjit
svou identitu vicCi vétSinové (zejména méstské a sunnitské) populaci.

AC se alavitskd komunita k sunné nehlasila, neznamena to, Ze by automaticky
sama sebe povazovala za Siu ¢i k ni byla pocitana; dochazelo-li ze strany
pavodnich sunnitskych a pozdéji osmanskych ufadu k vétSimu &i menSimu
pronasledovani alavitd, délo se to po dlouhou dobu z duvodu jejich udajné
hereze, tj. praktikovani nabozenstvi zislamu sice vychazejici, ale ve své
interpretaci, ritu a praxi silné deformuijici jeho podstatu.

Ze sunnitské strany byli po staleti oznaCovani za musrikun, pfidruzovaci
k Bohu, modlosluzebnici a kuffar (nevéfici, rouhadci). Kritika pfichazela i od
Lvlastni“ iy, oznacujici alavity za ghulat ({j. ti, kdo ,pfehanéji“). Je nasnadé, Zze
alavité nezfidka byli vystavovani momentim, kdy pouha slovni rétorika hrozila
pFejit Ci pfechazela v Ciny.

Striktné vzato, Alavity®'* Ize skuteéné jen velmi obtizné oznagit za &istou $iu

dvanacti,®"® do zna&né miry se jedna o silné eklektické naboZenstvi s mnoha

*'2 Historie iy v $amu napf. HOURANI in: CHEHABI: 20086, str. 51 — 60.

33 K tématu viz napf. ABDULSATER: bez dat., BAR ASHER: 2003, BAR ASHER, KOFSKY: 1995 a
dalsi.

¥4 N&kdy oznadované syrskym a libanonskym obyvatelstvem jako ,nusajri“, tj. $ia. Ob&as dochazi
k zaménovani alavitd s alevity; domovem posledné jmenovanych je vSak pfedevSim Turecko; vice o
alevitech viz napf. TROWBRIDGE: 1909.

%15 N&ktefi autofi jdou jesté dal, napfiklad Sindawi zcela nepovaZuje alavity za $iity v pravém slova
smyslu; srov. SINDAWI: 2008.



prvky nejasného plvodu. Pfesto jsou zakladni prvky nezpochybnitelné Siitské
— sam nazev alavité, tj. “alawijun, je odvozen od Aliho ibn Abi Taliba,
,zakladatele“ Siy a figuruje zde 12 imamul stejné jako v duodecimalni Sie.
Naproti tomu do rozpakud muze uvést interpretace stézejnich pilifu viry — Ali je
vniman jako vtéleni Boha ¢&i mysticky termin ,brana“, Muhammad je jeho
viditelnou emanaci ¢&i ,jméno“ a prorok a Muhammaduv spole¢nik, Salman al-
Farisi je apologet a Sifitel viry,*'® v mystickém vyznamu ozna&ovany jako
»vyznam®.

Kromé této terminologie, ktera ma pomérné presvédcivé sufické konotace, je
v extrémnich pfipadech zaznamenana je i vira ve stéhovani dusi a astralni
gnosticismus.®'” Hluboké nabozenské pravdy byly stfeZeny Sejchy (Sujich ad-
din), obyCejni véfici znali pouze vnéjSi projevy viry. Ze stejného duvodu
nebyla modlitba na rozdil od dvou hlavnich proudd islamu povazovana za
povinnou.

Je nasnadé, Ze pro provozovani natolik uzavieného a jen hrstkou
zasvécenych fizeného nabozenstvi byl odlehly kout mezi horami a mofem
idealnim mistem, na kterém se tento kult v tiché izolaci nerusené po dlouhou
dobu rozvijel. Levantské hory a jejich okoli se ostatné staly utocistém, kam se
pfed nepfizni osudu ukryli a kde své uceni dale rozvinuli pFislusnici dalSich
Cetnych naboZenskych frakci, jako drizové, murSidové a dalSi. Existuji i
spekulace oznacujici Alavity za pavodni kiestany, ktefi pfijali islam v zajmu
kolektivniho pfeziti a s vyhledem na zlepSeni spoleCenské situace (tj. podobné
jako napfiklad ¢ast balkanskych Bogomill a kfestanu, zejména na uzemi
Bosny).

Hovofime-li o realném vyvoji dané komunity a jejim spoleCenském vyvoji

v ramci celosiitského blizkovychodniho vzestupu v pribé&hu dvacatého stoleti,
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alavitskeé) Trojici; vice o ném viz napf. BAR ASHER: 2003.

s Klicovy zlstava ale pohled na Aliho, ktery se v ramci Siy a pfibuznych smérd stava skuteénym
indikatorem miry kultovniho ,extremismu®; mdze tak byt vniman bud jako oby&ejny &lovék (Sariatiho
interpretace déjin rané Siy), poloblh (Castokrat lidové vnimani alavitl z pobfefi Stfedozemniho mofe,
horskych pasem zapadni Levanty atp.), €i bah (kdo tak chapou, jsou ostatni Siou vnamani jako ryzi
.extrémisté®, tzv. ,ghulat’; mezi tyto patfi napfiklad turecti alevité). DalSi Siitské podsekty (napf.
Zajdija) zastava stanovisko, Zze Prorok, Ali a Salman al-Farisi jsou jedna postava atp.; srov. BAR
ASHER, KOFSKY: 2003.



je nutné si vS§imnout hlavné téch aspektu alavitské viry, kultury & vychovy,
ktera maze mit na pozdéjSi schopnost integrovace a formu jejiho prosazovani
urcity vliv.

Centrem nabozenského a do jisté miry i spoleCenského (komunitniho) déni byl
v tradiénim  alavitském prostfedi (vétSinou horska ves) jednoduchy
svatostanek pfipominajici meSitu. Zde probihaly konzultace, které podobné
jako vislamu mély sice formu oznacitelnou za nabozZenskou (ritus,
terminologie atp.), obsahové vSak ve vétSiné pfipadld prakticky spoleCensky
dopad. Pouze nejskrytéjsSi religiozni pravdy byly znamé hrstce vyvolenych,

ostatni byly predavany po muzské linii po dosaZeni zralosti;®'®

praktickym
dusledkem bylo vice neZ co jiného budovani spikleneckého sepjeti mezi muzi,
jakoz i posileni autority starS§in dané komunity. To opét vedlo k lepSi
organizovanosti, zefektivnéni hierarchie, nezpochybriovani pfikazi a
zprehlednéni celkového souZiti.

Pro komunikaci s vnéjSim prostfedim se béhem staleti vyvinul preventivni
princip takije, jejimz ucelem byla ochrana pfisluSniki komunity pfed dasledky
pronasledovani ze strany oficialni moci; tento princip aplikovany i jinymi
odnozemi islamu, dovoloval mimo jiné predstirat pfislusnost k libovolné jiné
vife, méla-li to situace vyZadovat a jeho nositele to mélo ochranit pfed
pfipadnym nebezpe&im.®'

Nevyhnutelnym disledkem téchto vychodisek bylo posileni pocitu
spoleCenského vydédéni, dale prohlubované jak horalskym pocitem

sobéstaCnosti, tak podporou v Siitském dogmatu exkluzivniho vyclenéni.

%8 Dané skutednosti v podstaté odpovidaly terminim vztahujici se k doslovnosi & naopak
symboli¢nosti minéni &i vyznamu té i oné véci, tj.: ,zahiri“ — exotericky, vnéjsi, zjevny, a ,batini“ —
esotericky, vnitini, skryty; na tomto kontrastu bylo formovano pojeti toho, co je sdélovano & naopak
stfezeno vétsim ¢i mensim poctem zasvécenych.

319 Zakladni vyznam pojmu takija (z arabského slovesa ,ittaga“, ,bat se, obavat se Boha“, podle
Enayata ,waqa*“, srov. ENAYAT: 1982, str. 175) ma puvodni konotace spi$ nabozenské, velmi ¢asté je
jeji uzivani pro popis procesu stfezeni svatych pravd. Vyznam obranné disimulace (synonymum je zde
.Kitman*“, od sl. ,katama®, tj. skryvat) tak nékdy mlze byt posunovano do popredi a ¢asté&ji zmiriovano
charakteru, ktery ostatné neni z podstaty véci jako takové (ij. pfedstirani, Ihani, simulovani) ni¢im
novym, neoCekavatelnym nebo civilizatné nezndmym. Vice k tématu viz napf.: ENAYAT: 1982;
KOHLBERG: 1975; KOHLBERG: 1995; GORDON: 1977 (vyznamy, osvétleni pojmda, uziti).



Sepjeti s rugajjovskou legendou,>® mezi levantskymi &iity pomérné Zivou a
popularni, jakoby se odrazilo na psychologickém profilu téméf kazdeé tradicni
alavitské rodiny. Pocit déjinné nespravedinosti, ztélesnéné v aroganci moci
vuci chabému odporu slabych, mohl fungovat jako pojistka pro zachovani
dastojnosti pro pfipad, kdy by jiz tak silné horalské zazemi a hrdé chovani
z néj vzeslé nemélo dostacCovat.

Nadech prfisné stfeZzeného tajemna, vyrazné klanové sepjeti, dobra
organizovanost i jista Istivost vynucena okolnostmi daly alavitskému
nabozenstvi v oCich vétSinové populace i ostatnich nabozZenstvi patinu cehosi
neuchopitelného a potencialné nebezpecného. Neni s podivem, Ze v logice
uvazovani sunnitské ,burzoazie® ziskavali alavité stale silnéjSi renomé
problémové skupiny s nadechem hereze, ktera vSak diky své necetnosti pro
né po staleti sotva kdy mohla byt hrozbou. Stejné jako mnohé jiné
neotfesitelné pravdy se vSak vramci kompletni reorganizace odvékych

pofadku na blizkém Vychodé mélo i toto zménit.

2. Prvni polovina 20. stoleti

Vysledek prvni svétové valky, rozpad a déleni Osmanské FiSe, jakoz i
pokracujici zajmy velmoci mély od pocCatku 20. stoleti z oblasti Levanty
dvacatych let prostoupila moderni politika a SirSi geopolitické zajmy prakticky
kompletni vSednodenni spoleCensky Zivot. Jako takova zasahla kazdy
segment spole€nosti. AC v této hife nepredstavovali syrsti alavité hlavni z cild,
bylo nutné s nimi, jako i s dal§imi obdobné& nepodetnymi komunitami (jako
drazy &i maronity), pocCitat coby moznou pojistkou pro tu €i onu vyjednavaci

situaci nebo postup. | pfes svou relativni nezavislost a endogenni charakter

0 sajjida Rugajja, druha dcera Muhammada a jeho Zeny ChadidZi, byla podle $iitské interpretace
vystavena Cetnym zivotnim pfikofim véetné dvou velkych migraci. Je pohifbena nedaleko Umajjovskeé
mesity v centru starého mésta; svatyné postavena nad jeji hrobkou je vyhledavanym poutnim mistem
8iith z okoli i tradiénich Siitskych zemi, hlavné Iranu, asteéné i Iraku. Zivotni pfib&h Rugajji a jeji
rodiny je jednak historickym dokumentem z doby pfimého zrodu Siy, jednak ztélesnénim arogance
.Svetské“ moci pfedstavované prvnimi (sunnitskymi) Umajjovci.



tak byla syrska ,8ia“ v pribéhu 20. stoleti vtazena do viru historickych a
geopolitickych udalosti.

Dana situace byla alavity interpretovana v zasadé jako pfilezitost, ktera jim
muaze napomoci restituovat, legitimizovat a pro budoucnost pojistit svou
spoleCenskou pozici. Pomocnikem jim byla flexibilita a adaptabilnost, s niz
mohli déjinnou konstelaci vnimat spiS jako vyzvu, nez ohrozeni, jakoz i po
staleti trénovana schopnost argumentace, diky niz byli schopni jak vysvétlit
potfebné vuci vnéjSimu svétu, tak si i omluvit nutné sami pred sebou.

Cvik vrétorice a obhajobé vlastnich stanovisek, jakoz i argumentaCni a
diplomaticka schopnost uplatnitelna ve spoleCenském dialogu zacaly nabyvat
na dulezitosti od konce 19. stoleti. Od této doby se v soukoli modernich dé&jin
zacCina psat nova kapitola boje o identitu syrskych nabozZenskych komunita a
mensin, alavity nevyjimaje. PragmatiCnost tohoto zapasu a naléhavost
obhajeni vlastni pozice na €as zakomponovala do hry i mozZnost rozsifeni
francouzského nabozZenského protektoratu o tuto komunitu (potazmo, v SirSim
geopolitickém planu, uzemi). Stalo se tak na zakladé iniciativy francouzskych
misionaru interpretujicich alavitskou viru diky konstelaci (,svaté“) trojice
stéZejnich historickych postav alavitského nabozenstvi (Ali, Muhammad,
Salman al-Farisi) pro ucely cirkevni zastity strochou tolerance
identifikovatelnou s kfestanstvim. Samotny proces skute¢né dé&jinné
rehabilitace alavitské mensiny pak zacCina vramci SirSiho hledani nové
arabské, poté i narodni a nezavislé podoby statniho celku, ve kterém se
alavitska komunita nachazela.

Nutnost — a zaroven moznost — sebeidentifikace zacali alavité pocitovat
vrelativné neprfehledné a chaotické situaci nasledujici po rozpadu
Osmanského impéria a tahnouci se az do obdobi po druhé svétové valce a
ustupu Francouzl ze Syrie. Prispély ktomu divody vnitini (situace
v komunité, demografické hledisko, vnitfni modernizacni a osvétové snahy), i
vnéjSi (pfekotné teritorialni, politické, kulturni i nazorové zmény, rychlé stfidani
nékolika statotvornych tendenci, stale vétSi praxe v kontaktu s vnéjSkem a

pocitovani moznosti zmény své situace). Pozitivni pro komunitu bylo, Ze zadna



z téchto zmén neméla veétsi vliv na jednotu a spoleCny postup celé skupiny.
Jakmile se sméfovani ke zméné stalo v prub&hu prvni poloviny 20. stoleti
jasnou Vvéci, pfisla naléhavéjsi otazka tykajici se oblasti a formy, v nizZ by se
takova obména mohla realizovat.

Prvni iniciativa pfiSla s dobou francouzské nadvlady, na pocatku 20. let
dvacatého stoleti: z ufedni iniciativy byly zavedeny oddéleni nabozenské

321 5 zfizena alavitska autonomie.

alavitské soudy (mahakim Sarija ‘alawija)
To byl prakticky prvni moment, kdy se, byt nepfimo, alavitska komunita
nabozensky vyhranila — nové zfizené soudy mély Cinit v souladu s mistnim
islamskym pravem. Slo o rozhodnuti vychazejici zevnité alavitské komunity,
prestoze ta v dané dobé nemohla sva stanoviska a pfihlaseni se nejen k Sie,
ale vibec kislamu jako takovému podpofit jakymkoli oficialnim dekretem
nejvyssi islamské autority (at jiz Siitské, nebo sunnitské). Vnitini presvédceni
vS8ak u alavitl ukazovalo na islam; jde-li o hlubsi specifikaci, preference také
jednoznacéné ukazovaly na identifikaci se Siou.

Alavitska komunita byla v dané dobé ve svych snazenich o regionalni uznani
skuteCné na zaCatku — o tom svédci i fakt, Ze do dvacatych let 20. stoleti
zadny syrsky alavita nenavstivil Nadzaf Ci jiné velké stfedisko Siitského
vzdélani, aby zde studoval a stal se specialistou akademicky kompatibilnim se
zde hlasanymi doktrinami. Aby narychlo zfizené soudy mohly fungovat
alespon do urcité miry v souladu s pravem, k némuz se odvolavaly, byli proto
povolani §iitsti soudci z Libanonu. Vytvoreni instituce soudud tak sice svuj ucel
splnilo, zaroven vSak poukazalo na naléhavost toho, co by se do dalSich let
mélo stat predmétem hlavniho snazeni na cesté k legitimizaci své pozice — {j.
nejpravdépodobnéji ziskani oficialni fatvy potvrzujici ze strany oficialni autority

alavitim islamsky a $iitsky status.>??

%1 Fungovat mély podle jurisprudence $iy dvanacti; vice ke vzestupu levantské iy viz KRAMER:

1987.

%22 Dana situace zaroveri vypovida o charakteru zapadnich intervenci do zaleZitosti blizkého Vychodu;
na jedné strane jisté ideologicky dobra uvaha nemusela vzdy byt podlozena hlub§im obeznamenim se
s tématem, coz v zavéru Cinilo z postupu smés naivity a pragmatismu, plodici spi$ nez uspokojivé
vysledky zarodek dal$ich animosit a konflikta.



Francouzsky pfistup spoléhani se na alavitskou menSinu byl v ramci vysSich
za4jml prevzat vétSinovou, pfevazné sunnitskou (a Caste€né kfestanskou)
populaci. V obdobi predchazejicim vyhlaseni nezavislosti doslo na zakladé
politické dohody k uCelovému smifeni s vétSinovymi Sunnity — alavité podpofi
nezavislost, pfiCemz jejich uzemi bude zaClenéno do spolecného nezavislého
statu. Kvuli obhajeni dalSi pozice v nezavislém staté, jasné ovladaném sunnou
a kfestany a stale vice inklinujicim k arabskému nacionalismu zastiténém opét
témito dvéma proudy, u kterych se dala pfedpokladat tendence k monopolizaci
moci, vystoupilo téma nabozenské identity alavitl opét do popfedi. ZvySena
pozornost se tak soustfedila na prvni podminku jejich dalSiho spolecenského
postupu, a sice nutnost jejich uznani coby muslimu.

Pro tento ucel dosahli roku 1936 alavitsti ridzal ad-din (ndbozenské Spicky)
konsenzu formulovaného v oficialnim prohlaseni postulujicim pravost islamu
praktikovaného alavity, v€etné vykovavani 5 pilifi nabozenstvi (arkan ad-din).

Sunnitim se vramci zavazk( vyplyvajicich z pfedchozi dohody podafilo
uskuteCnit zdanlivé zavaznéjsi krok — presvedcit nezavislou autoritu o vydani
oficidlniho dobrozdani (fatvy) prohlasuji alavity za muslimy. Jednalo se o
prohlaseni uskuteénéné tehdejSim jeruzalémskym muftim Hadzdz Aminem al-
Husajnim.

Pfes historicky primat i symbolicky vyznam lze tuto fatvu pokladat predevsim
za ucCelovy pocin, slouzici hlavné formalni strance véci a vy$Simu ucelu
statotvorného procesu. Z hlediska legitimity a obecného pfijeti muslimstvem
lze vynos al-Husajniho povazZovat skuteCné predevSim za prvni pokus;
nehledé na dalSi postoje muftiho al-Husajniho (sympatizovani s hitlerovskym

Némeckem),**

nelze tohoto duchovniho vidét jako respektovanou autoritu.
Jak se domniva Martin Kramer, ukol uznat alavity padl na al-Husajniho hlavné
proto, Ze damassti mufti, s nimiz byla syrska sunna (a v neposledni fadé i
kfestané) primarné propojeni, uznat alavity za muslimy odmitli, protoZe si

pfipadnym neuspéchem takoveho pocinu nechtéli kazit renomée.

3 Které sice z emotivniho pohledu v pfipadé $amské (tj. damasské, syrské, levantské) sunny i
méstanstva valnou roli nehraly, nicméné na povale¢ném mezinarodnim poli mohly spi$ uSkodit nez
pomoci.



Ukol osamostatnéni Syrie byl spinén a alavité byli — byt autoritou ne zcela
nezpochybnitelnou — uznani jako muslimové. DalSim krokem na cesté
k upevnéni své pozice bylo prohloubeni identifikace komunity v ramci instituci
nabizenych islamem. Pfed alavity tak stal ukol zvladnout v co nejkratSim Case
to, co ve vétsiné ostatnich pfipadl trvalo staleti vyvoje. Diky zrychlenému
vyvoji poslednich let vSak komunita nabyla presvédcCeni, Ze takovy postup je
mozny.

Diky tradované historické vazbé alavitské sekty na Siitského imama coby
jejiho zakladatele, s ni souvisejici kult Aliho jako jeden ze stéZejnich bod
vyznani, praktické hledisko fungovani soudnictvi podle principd duodecimailni
Siy a v neposledni fadé laxni pfistup sunny, ktera s alavity pocitala jen do té
miry, dokud byli prospésni ji organizovanym zamérdm (tj. hlavné budovani
nezavislé Syrie, vniZz si délali nadéje na pokraCovani své mocenské
dominance), rozhodla se alavitska sekta hledat zdroje pro posileni svych pozic
v Siitskych centrech. Témi byly pfedevS§im Qom a NadZzaf.

Na pocCatku této Siitské ,obrozenecké® aktivity stala ve ftficatych letech 20.
stoleti korespondence mezi tehdejSim Sajchem (Muhammadem Husajnem)
Kasifem al-Ghitd z NadZafu a Sajchem Sulajmanem al-Ahmadem, vidcem
majoritni alavitské sekty Qamari z lokality Qardaha (lezici nedaleko Lattakie
v sou€asné Syrii a pfedstavujici jedno z hlavnich tradi¢nich center alavitu).
Nadzaf dané doby byl mistem, kde se protinalo nékolik tendenci: zatimco
nejvyssi autorita, Velky 3&jatollah mardza at-taglid Muhsin al-Hakim,
dodrzovala pro dekorum tradiCni stanoviska v€etné zachovani urcité pasivity a
obraceni se zpét k nabozenskym zalezitostem, prakticka snazeni tamni Siy
smérfovala postupné k aktivni ucCasti na spoleCenském i regionalnim zivoté.
Kasif al-Ghita byl stoupencem aktivniho pfistupu a zaroven pragmatik; jako
takovy nemohl necitit, Ze pouha Siitska ideologie neni samospasna. Proto jej
k ochoté spolupracovat s relativné pohanskym a svétsky zalozenym ,kmenem*
odkudsi ze zapadu Levanty motivovaly spi$ jeho preference arabské podstaty
Siy, nez pohnutky religidézni. Pfes otevienost daného pfistupu se vysledek

okamzité nedostavil, komunikacni kanaly vSak byly jednou provzdy nastaveny.



Nasledna iniciativa pfichazi z Nadzafu. Na zakladé primarni obeznamenosti se
situaci Alavitu instruuje nejvysSi nadzafska autorita Muhsin al-Hakim Sejcha
Habiba al-Ibrahima (muftiho §iy dvanacti z udoli Bika), aby navstivil alavitské
oblasti a podal zpravu o situaci a moznostech expanze religiozniho vlivu.

Do té doby je o Nadzafu a Qomu pfesto stale nepomérné vice slySet na
stfredomorském pobfezi, nez o alavitech v centrech Siitského Kkultu.
Inspirovany pokusy poslednich let, pfiznivé naladény pocinajicimi vzajemnymi
kontakty s ryzimi Siity, jakoZ i nuceny okolnostmi si alavitské autority zahy
uvédomuiji, ze samotna identifikace s urCitym kulturnim okruhem neni mozna a
ani nemlze fungovat dlouhodobé&, neni-li podpofena osobnimi vazbami a
inteligenci starajici se o trvalé udrzeni vytyCeného smeéru. Od konce 40. let tak
i zjejich strany dochazi k zintenzivnéni cilené snahy sméfujici k uznani
komunity coby ithna-asarijskych $iitskych muslima.>2*

Zavérem al-lbrahimovy inspekéni cesty danému vyvoji nahrava - libanonsky
mufti formuluje mySlenku poslat talentované mladé alavity na studia do
nabozenskych center, kde se maji stat avantgardou dalSiho vyvoje. K prvni
vypravé dochazi roku 1948, vysledkem je nicméné zklamani: témér vsSichni
alavitsti studenti zahy studium opoustéji. Duvodem je pFekvapivé nedlvéra,
nepratelska nalada a neustaly vysméch (oznacovani jako ,ghulat’) ze strany

ostatnich student(.>?°

%24 Sindawi ve své studii o $iizaci alavitského obyvatelstva zmifuje trend ,konvertovani“ od alavismu

k Sie dvanacti, zapoc€aty kolem roku 1925 prostfednictvim apo$tola daného procesu, Abdurrahmana
al-Chajra; podobna tendence se udajné rozvinula v sedmdesatych letech za asistence bratra Hafize
al-Assada Dzamala, za jehoz dohledu a motivace konvertoval relativné velky po€et plvodnich alavitu
k Sie dvanacti, srov. SINDAWI: 2008. Autorovy zavéry piesto lehce zpochybruje apriorné skandaldzni
charakter jeho prace orientovany na utvrzovani v datech svéd€icich o masivnim iranském vlivu v Syrii,
snaze vidét alavitské $picky pod pfimym vlivem iranu (a snad i jako $iity dvanéacti, coZ by se nabizelo
jako spekulace, byla-li aktivita DZalala al-Assada skute&né takového charakteru, jakého byla, neni pak
ddvod, aby nekonvertoval cely rod Assadl jako pfiklad; o tom autor ale mi&i), neovéfena a
neovéfitelna, nicméné podle mého nazoru nerealna data (zejména tykajici se po¢tu konvertitd, iranské
pfitomnosti v Syrii, jakoz i dalSich skuteCnosti), a v neposledni fadé radikalné proizraelské zazemi
vzniku dané prace; to samo o sobé pochopitelné nemuze byt brano jako pfekazka objektivity, nicméné
ve svétle spornych udajd, vytvarejicich dojem masovosti, prehnanych Cisel atp., neni mozné nezvazit
Ezgstavem' obou skute€nosti do souvislosti. Viz SINDAWI: 2008, SINDAWI: bez dat., zejm. od str. 87.
Z ustniho podani vyplyva, ze dnesni situaci u extrémnéjSich syrskych alavitd vnimaji mistni jako
stav, kdy jejich ¢ast véfi, ze a) Ali je buh, b) nad Aliho neni, ale jen pokud jde o obycejné smrtelniky;
nad nimi stoji blh; zdroj: Ahmad Vahedi. Toto mohlo byt i historicky hlavnim zdrojem perské nevole,
protoZe podobny pfistup mize vrhat negativni svétlo i na né a s nimi na celou duodecimaini $iu.



Trpka zkuSenost spole¢né s dalsim spoleCenskym vyvojem v Syrii, kdy alavité
jasné identifikovali priority ve svétské roviné, nauCi komunitu vétSimu
spoléhani se sama na sebe, jakoz i schopnosti dale pokraCovat bez pozehnani
z Nadzafu & Qomu.

Vroce 1956 byla sice uskuteCnéna dalSi studentska vyprava, iniciovana
tentokrat nadZafskym udencem Muhammadem Rida Samsuddinem,
pochazejicim z jedné z nejrespektovanéjsich jiholibanonskych Siitskych rodin.
Samsuddin byl svym zaloZenim ekumenik a jako takovy nasel v NadZafu
pochopeni ze strany ajatollaha Borudzerdiho, ktery virackém sidle Casto
pusobil. MySlenka smifeni sunny se Siou byl v padesatych letech podpofena i
Mahmudem Saltitem z Al-Azharu, ktery roku 1959 formuloval fatvu uznavajici
Siitskou pravni Skolu nazvanou imémija jako samostatny mazhab (pravni
smér) v islamu.®® Samsuddin mél ke svému plisobeni v alavitskych oblastech,
které dalSimu vyslani studentl pfedchazelo, volnou ruku; zaroven byl vsak
nucen postupuvat opatrné vzhledem kmoznym konotacim s iranem.
Posvétitel akce Borudzerdi mél ve vztahu k pahlaviovskému rezimu pomérné
dobrou, ale velmi jasné vymezenou pozici, kterou nechtél prekracovat
neuvazenym krokem. Ztoho samého dGvodu pro¢ SamsuddinGv patron
intervenoval radéji ohledné zalezitosti vnéiranskych, doSlo na zakladé
Samsuddinovych zprav z cesty k pozvani studentd do své akademie
v Nadzafu, ktery byl i z dalSich hledisek vhodné&jsi nez Qom.

Pfes rozvijejici se spolupraci na duchovnim poli bylo jasné, Ze s padesatymi
lety pfichazi definitivné doba, kdy hlavni boj musi byt v Syrii, podobné jako
jinde, pfedevSim na roviné svétskeé. Presto byla religiézni spojka do Nadzafu a
napojeni na Siitsky svét obecné nepostradatelnou soucasti tohoto zapasu, uz
jen z dlvodu pokracujici nutnosti upevnit jiz vydobyty islamsky statut dalSi
profilaci.

Zatimco v naboZenské linii pokraCuji nemnozi, vétSina alavitské mladeze
sméfuje do mést a k svétskému vzdélani. Méstskeé i univerzitni prostfedi jim

pak predestira myslenky, které pro né vzhledem k absenci kontraproduktivnich

326 Srov. napi. ENDE: 1990: JABAR: 2003, str. 120 — 122.



zabran neni tézkeé vstrebat a které je logické pfijmout za své — sekularismus a
panarabismus, vzhledem ke svému socialné exponovanému zazemi Casto i
myslenky levicové.

Kombinace téchto predpokladi a snahy dosahnout co nejvyS$Sich cilu za
vyuziti prostfedkd Uumérnych svym moznostem se stavaji vychodisky pro
spojeni svych osudd s institucemi, které nabizeji jak zazemi, tak dalSi
zhodnoceni t&chto myslenek, pfislib rovnych $anci i nového zadatku. Reé je
pfedevSim o strané Baas a armadé. Tato situace a spoleCensky proces,
kterym pro8li, buduje zaklad pro vzestup mocenského zazemi alavitl a

zaroven je sjednocuje jako celkova zkuSenost jedné generace.

3. Adaptace na moderni dobu

Zatimco syrska sunna spoleCné s mistnimi kfestany pokraCovala ve svém
dalSim historickém vyvoji smérem k obhajeni a upevnéni svych po staletich
budovanych (vzdy v8ak cizi nadvladou zastinénych) pozic vnyni jiz
nezavislém staté a vyvojové se tak podobala kroku uskute€nénému sunnou
v Iraku, byla pozice alavitl do ur€ité miry podobna pozici iracké Siy. Na rozdil
od ni v8ak alavité postradali plny syndrom ,exkluzivni vylou€enosti“; naopak —
jejich snaha o integraci a podil na moci byly prioritni. PfestoZze syrsky
establishment na né pohlizel svrchu, nebyli vyrazné zasazeni negativnimi
konotacemi s iranem &i Perany z toho prostého ddvodu, Ze s nimi do prvni
tretiny 20. stoleti neméli zadné kontakty.

Fakt pfirozeného rozliSovani mezi naboZenskymi hodnotami a svétskou
realitou, akcentovanou v jejich pfipadé vlastni historickou zkuSenosti, dal
alavitlim na rozdil od iracké Siy moznost maximalné se soustiedit na socialni
aspekty své situace, nezamérnovat je s naboZenstvim a definovat své
pozadavky v pfimé a praktické roviné. To je — pfi zachovani nebo i zesileni
apelu na socialni potfeby — v prostiedi stale presvédcCivéji vznikajiciho
sekularniho statu jednak zbavilo nebezpeli ucCelové dezinterpretace jejich

pozadavkul jako projevu antisekularismu €i nabozenského extremismu, jednak



jim diky absenci rozpord mezi vlastni kulturni doktrinou a stanovisky Baas
pomohlo zachovat samotnym pred sebou zachovat tvar.**’

Spole€ensky postup, pokud mél byt prospésny pro celek, tak nemohl byt
alavity odmitnut, naopak — Zadouci byl vzdy, jen doba pfedchazejici vytvareni
samostatného statu nevytvofila podminky. Cizi jim jako skupiné nebyly ani
myslenky panarabismu, ktery si coby nova ideologie dobfe kompatibilni
s novou vizi spoleCenské reorganizace i v Syrii rychle naSel své zastance i
vyrazove prostfedky.

Zatimco u iracké Siy byl dale aspekt nabozensky nedilné spjat s danou
nabozenskou frakci a jako takovy ji dale ovliviioval i na socialni urovni, byl
tento aspekt vyuzit syrskymi alavity, jen pokud mél slouzit jejich legitimizaci;
jde-li o postup spoleCensky, dokazali alavité velmi rychle absorbovat nové
postupy, myslenky a hlavné formu prosazovani své véci. To bylo v Casové
zkratce, ktera jim byla déjinami na tento proces dana, jednak pochopitelné,
jednak nevyhnutelné.

Ze stejného divodu (nepocitame-li duvody spiSe podruzné C¢&i logicky
vyplyvajici, jako napf. demografické) nevznikl ze strany alavitd odpor ke
,Svétské“ strané Baas; proto také v Syrii nevznikla striktné (popf. radikalné)
Siitska strana typu irackého hnuti Da’wa. Naopak, ze své arabské pfirozenosti,
déjinné zkusenosti i religiozni doktriny sekularné uvazujici alavité nachazeli
v ideologii reprezentované stranou Baas pFedevSim pfislib pozitivniho —
novych moznosti k prosazovani své véci i dalSiho spoleCenského postupu.
Ideologické zaklady strany Baas polozili kfestan Michel Aflag a sunnita
Saldhuddin al-Bitar, ktefi ve svych myslenkach predstavili sekularni vizi
adaptace myslenek socialismu na pozadi panarabskych ideji.*?® Mistem zrodu

ideologie a strany Baas byl DamasSek, jehoz prostfedi bylo jak dostateCné

%7 \/ tomto se lidi osud syrské ,3iy* od iracké; toto stadium iracka $ia nepfekonala. Zarovef bylo

v prostiedi sekularniho Iraku proti ni zneuzito slu€ovani jejich socialnich a nabozenskych stanovisek
(od kterého se nebyla schopna odpoutat) coby protikladu k sekularnim snaham rezimu. Pfestoze méla
oproti alavitim vyhodu jiz etablované entity, ukazala se tiha této identity ve svétle jejich pozadavku
ngejichi formulace ji samotnou byla dokonce ovlivnéna) spiSe jako zatéz.

® Vice a komentaf viz AJAMI: 2006, str. 177 — 178.



intelektualni a pokrokové, zaroven se nachazelo ve stadiu hledani nové
ideologie, ktera uspokoji co nejvétsi pocet pfipadnych stoupencu.

Zatimco teoreticky koncept dané ideologie spocCival na pomeérné jasné
vyprofilovanych, do znacné miry ale pfevzatych (ze zapadnich sociologickych
trendd, osvobozeneckych hnuti véetné novoturecké zkuSenosti) a
intelektualnich zakladech, jeji prakticka ¢ast promlouvala zietelnym jazykem
socialni pfileZitosti a nové $ance.*?*

Tento aspekt nové ideologie oslovil zejména prakticky, svétsky uvazujici ¢ast
alavitd. Jejich odchod do mést za vzdélanim, praci nebo vojenskou kariérou
stal na pocatku jejich vzestupu v kariérni roviné a administrativni spravé statu.
Naproti tomu alavitsti pokraCovatelé nabozenského vzdélani zacali koncem
50. let obracet svou pozornost stale vice smérem ke Kahife, na sunnitskou
univerzitu al-Azhar. Slo do jisté miry o gesto vzeslé z pfedchozich rozpadgitych
zkuSenosti se Siitskymi centry, ducha doby, jakoz i praktického hlediska
uznavani azharskych diplomd v Syrii. Trend byl logicky posilen po roce 1958,
tj. po vzniku unie Egypta se Syrii.

Tento vyvoj vedl k urditému oslabeni ambic iranu cilenych na rozvoj
uvédomeéni syrské Siy, nicméné netrval dlouho, podobné jako neméla
dlouhého trvani Unie, rozpusténa roku 1961. O¢ mensi bylo spoléhani se na
spolupraci na poli oficialnim &i organizanim, o to vic méla $anci rozvinout se
spoluprace na poli osobnosti.

Paralelné s nabozenskym snazenim probihajici alavitsky mocensko-politicky
postup byl vSak neporovnatelné intenzivnéjsSi a znatelnéjSi. Roku 1966 se
alavitskym dustojnikim v€etné pozdéjSiho prezidenta Hafize al-Assada
podafilo ve statnim prevratu ziskat dominantni postaveni ve strané Baas. Do
konce Sedesatych let se Alavitim v sekularizované Syrii podafilo obsadit
vétSinu kliCovych postl. Strana Baas tak zaclinala mit stale vyraznégjsi

konotace coby ,alavitska strana“.

29 Komentar k vzestupu panarabské ideologie a socialismu v oblasti Levanty viz HINNEBUSCH:
2003, str. 61.



Prestoze méli alavitsti Sejchové jiz pomérné rozvinuty argumentacni
(apologeticky) aparat a pomérné silnou vyjednavaci platformu, k tomu, aby
ucinili zadost tradiCnimu postupu uznani svého religiozniho sméru coby sméru
islamskeého, politickd moc uvnitf zemé nedostaCovala. Je mozné, ze pfikaz
mohl jit coby direktiva od prezidenta smérem k oficialnim sunnitskym autoritam
v Damasku, nestalo se tak zfejmé& z nékolika duvodl - prezident nechtél
popudit vétSinové sunnity v zemi, ktefi alavity stale nerespektovali; damasska
nabozenska autorita méla svym zplsobem nadnarodni charakter a jakykoli
pokus o donuceni by byl svétovou muslimskou populaci vniman negativné. To
si mlady alavitsky rezim nemohl dovolit; a€ byly moznosti pfiklonu k sunné
stale oteviené, faktem zUstava, Zze komunikaéni kanaly se Siitskym svétem jiz
byly nastaveny a vladnoucimu rezimu zfejmé nepfiSlo ucelné tato pouta
zpretrhat; vétSi orientace na Siitsky svét by demonstrativnéji ukazala distanc
od sunnitského Egypta, ktery naproti tomu mohl byt na programu dne.>*

Reseni se nakonec objevilo v osobnosti ekumenicky smyslejiciho imama Musy
as-Sadra, ktery na konci Sedesatych let béhem svého plsobeni v Libanonu
inicioval zaloZeni NejvySsi islamské Siitské rady, plvodné pro Veéci
libanonskych Siitskych mensin. Ta roku 1967 schvalila status Siy dvanacti pro
libanonskou alavitskou komunitu. V dasledku tohoto kroku vznikla otazka, zda
pod naboZenskou jurisdikci mohou spadat i severolibanonsti alavité (ackoli
zadné historické vazby na jiho- a vychodolibanonské Siity neméli). Prioritni
snahou Sadra bylo ziskat libanonské alavity — brzy se vSak ukazalo, Ze
jednani smeérujici k tomuto ucelu bylo nutné zapocit nejprve s alavity syrskymi.
Cesta vedouci k plnému uznani alavitd coby Sii dvanacti prostfednictvim
vSeobecné respektované autority s kontakty na nejvysSSi duchovni Cinitele
tehdej$iho $iitského svéta, **" mohla byt zapogata diky existujici vazbé Hafiza
al-Assada na Musu as-Sadra,** rozvinuté béhem klerikovy angaZovanosti

v Libanonu.

%30 Kramer pfichazi s opaénym nazorem: sunnitské autority byly Gdajné natolik podrobené Assadovi,
Ze jakeékoli jejich prohlaseni by nebylo mezinarodnim muslimstvem povazovano za objektivni; jako
takové zaroven nemélo pro rezim jakykoli vyznam; srov. KRAMER: 1987.

%1 Srov. KRAMER: 1987.

%2 Srov. AGHA, KHALIDI: 1995, str. 3.



A& mohl byt cil spole¢ny, trvala jednani, zapoc€ata roku 1969, kvali dil¢im
pochybnostem (obava syrskych alavitskych Sejcht o ztratu vlivu nad alavity
libanonskymi) Ctyfi roky. V nasledném kroku Musa Sadr vydava fatvu (tedy
s vahou pravni zavaznosti) oznaduijici libanonskeé alavity za $iity>*® a roku 1973
je vlibanonském Tripolisu podepsana dohoda, na zakladé které je mistni
nabozenska autorita delegovana do funkce ithna-aSarijského muftiho pro
oblast severniho Libanonu. Roku 1974 se Sadr zastavuje na navstévé u
alavitskych stafesinti v syrskych lattakijskych horach.?* Ta je symbolickou
teCkou za bezmala pulstoletim trvajicim usilim o povy3eni statutu alaviti do
fadnych Siitskych pozic.

Toto vitézstvi vSak ma predevSim konotace mocenské a strategické nez ryze
nabozenské Ci ekumenické. DoSlo k nému totiz ve chvili, kdy do hry vstoupily
vySSi zajmy. Eminentni a logicka byla pfitom zejména nutnost nabozenské
legitimizace své frakce ze strany prezidenta Assada.

Vysledek dostal pozehnani syrskych alavita, ktefi takto — diky svému
identickému charakteru — mohli operovat s oficialnim uznanim ze strany
autority Musy Sadra, Clovéka srozsahlymi vazbami jak na Qom, kde se
narodil, tak na Nadzaf, kde studoval. Ten oficialné prezentoval svuj ¢in jako
soucast vyssi ekumenické Cinnosti sméfujici k jednoté vSech muslima.

Jak uvadi Martin Kramer, tento pocin mize pomérné prachodné vniman jako
spiSe politicky, nez religiézni akt — Musa Sadr podle né&j podnikal svou
alavitskou ekumenickou misi z velké Casti po vlastni ose a z vlastni iniciativy,
pouze s podporou nékolika ne pfrilis vyznamnych libanonskych a egyptskych
organizaci.®*® Dal§im uhlem pohledu na véc musi byt skutednost, Ze vétsina
imamu iranského plvodu hlasajicich podporu alavitské véci, byla na utéku
z pahlaviovského iranu a jejich roli v celé zaleZitosti tak Ize, alespori ¢astecnég,
vnimat jako ur€ity druh obchodu mezi vladnouci syrskou elitou (které jejich

dobrozdani pomohlo uzavfit kruh uzurpace moci) a jimi samotnymi, ktefi méli

%% Srov. AGHA, KHALIDI: 1995.

¥ Vice viz SINDAW!: bez dat., str. 87.

3% K oficialni podpore &i uznani syrskych alavitdl ze strany nespornych $piéek tehdejsiho svéta iy
dvanacti — ajatollaha Choiho a Sariatmadariho — v8ak nidky nedoslo.



takto — alespori na &as>* — v rozboufenych vodach blizkovychodni politiky

sedmdesatych let zajistén bezpelny pfistav.

4. Syrska Sia v hafizovské epose

Syrie s nové nabytou nezavislosti po druhé svétové valce celila nutnosti
pFedefinovani svych vnitropolitickych i zahrani¢népolitickych postoji. Kromé
imperativu modernizace, kterd se stale jasnéji rysovala v intencich
sekularismu, byla hlavnim souvisejicim duvodem zasadni pfestavba
mocenské zakladny. Zemé natolik pestra kulturné, religiézné i etnicky
pochopila, ze pro maximalni efektivitu dalSiho postupu musi vytvofit obecnou a
pluralitni platformu, z niz budou generovany dalSi spoleCenské postulaty a
dosazena urcita kompatibilita s modernim svétem.

| tyto principy, zalozené na realné potfebé, byly formulovany v dobé, kdy se
rodila ideologie Baas. Dé&jinna souhra tak v zasadé nabidla lehkost prosazeni
této ideologie ve spoleCenském dialogu. Syfané od vékl Zzijici na hranicich
kultur byli vzdy pragmaticti realisté, ktefi védéli, co je po nich pozadovano, jak
vypada vyvoj za hranicemi a co je tfeba ucinit pro to, aby jejich zajmy
nezlstavaly stranou. Strana Baas, jejiz zasady toto krédo nejvice naplfiovaly a
mohly proto oslovovat nejSirSi prlfez spoleCnosti, tak nabidla pfirozena
vychodiska pro cestu k modernité. Panarabské, sekularni, modernizacni a
socialistické vize do urCité miry predpokladaly odhodit ¢ast minulych
pfesvédCeni, to se ale ve vétsiné pfipadl ukazalo jako mozné. Jako nemozny
nebo velmi obtizny se takovy pfistup ukazal v pfipadé Kurdl €asti sunny; to se
také ukaze jako zaklad pozdéjSich problémdu.

Pfesto Baas oslovil, a to zejména mladou generaci spatfujici zde pfileZitost ke
spoleCenskému vzestupu. Kromé alavitt si podobny fakt uvédomovali i Cetni

sunnité a kfestané, jakoz i pfislusnici dalSich mensin. Kdo do strany pfiSel

%% Sadr mizi beze stopy pfi letu z Libye do Italie; dal$i z vyznamnych aktivnich stoupencu $iitské véci,
ajatollah Hasan a$-Sirazi, je zastfelen v bejrutském taxi roku 1983; zatimco Sadrova smrt nebyla
nikdy potvrzena ani vy$etfena a jeho vazby na iransky stat presvéddivé prokazany, u Siraziho
odstranéni se predpoklada, ze bylo provedeno Ira€any; shodnym rysem obou umrti tak v zasadé
zUstava prosiitsky charakter jejich snazeni.



v€as a podilel se na jejich formativnich udalostech, dostal prikazku na ucast
v modernim dialogu. Na druhé strané, ¢im vic se Baas staval jedinou
mocenskou moznosti a Cim vic se vjeho Cele prosazovali alavité a jejich
necetni duvérnici z fad dalSich nabozenskych skupin, tim vic se diskuse
stavala uzavienéjSi a stale vic probihala pouze uvnitf mocenského kruhu
Vv jejim ramci.

Vzpoura duastojnikl z roku 1966 zahy prerostla do absolutniho lokalniho
triumfu alavitd v podobé pomérné kompaktniho osvojeni moci nad celou zemi.
Ta byla ztélesnéna pfedevsSim nastupem Hafize al-Assada do Cela statu roku
1970, a tim pocinajici dominanci jeho rodu. Zahy se tak nastavila konstelace,
v ramci které bylo vesSkeré ideologickeé Cinéni podfizeno udrzeni rezimu a jeho
dalSi konsolidaci. K danému ucelu byly vyuzity a do ideologického profilu zemé
postupné organicky zakomponovany principy klanové (klientelismus)
vychazejici pfedevSim ze spoleCenského charakteru alavitské menSiny (a
majici svym zpusobem obecnou platnost i pokud jde o dalSi levantské
mensiny); dale principy religiézni (alavitska vira coby integralni soucast télesa
Siy) a ideologické (kromé oficialni svétské propagandy =zalozené na
mysSlenkach socialismu pak predevsim subtilnéjSi syrska verze ideologie hnuti
Baas, jakoz i program nabozenské tolerance).

Rod Assadu od momentu uchopeni moci Celil nutnosti udrzet svou pozici a
zaroven dal vést nabozensky, etnicky i demograficky slozity stat. V této snaze
a v dusledku absence ucinnégjsiho fedeni, které by zarover garantovalo jeho
setrvani u moci, dosahl v sedmdesatych letech sjednoceni strany Baas, statu,
armady i vlastniho rodu pod jednu zakladnu. Tim poloZzil zaklady tomu, co
bude pozdéji plnopravné nazyvano ,assadovska Syrie“. V oficialni linii byl
mocensky etos formulovan za pomoci ideologie strany Baas, ktera byla zahy
prosazena jako vudci element vzemi a pokraCovala dal v intencich
panarabismu a socialismu; opustila-li tato Casem tato vychodiska z praktickych
ddvodu, o to vic zemé& misty vykazovala tendenci k armadnimu zpuUsobu

vedeni spoleCenskych véci, v horizontu dlouhodobém k autarkii.



Praktickym problémem zlstaval fakt Siitského, minoritniho vedeni zemé,
spocivajiciho na rodinnych zakladech, a nutné tak vedouciho ke klientelismu
a nepotismu. Fakt, Ze knému dochazelo vramci pfibuzenstva ¢i prvni
generace spolubojovniku, pochazejicich ve své vétsiné z minoritni

nabozenské skupiny **’

(k tomu odnepaméti majoritnim obyvatelstvem
vysmivané, spoleCensky endogenni a marginalizované), na urovni nejvyssich
finan€nich a mocenskych transakci, jakoZ i se souhlasem a podporou
nepoticky zainteresované armady, se staly praktickou naplini tvrzeni, ze zemi
vladne nabozenska minorita, alavité. Bylo by pfesto mylnym dojmem vnimat
syrsky rezim jako Cisté Siitsky €i alavitsky; zatimco pravou je, Ze do nejvysSich
pater a transakci byli obvykle vpousténi jen spolubojovnici €i rodina, staly
v Cele statu a na dalSich Celnych pozicich sunnité i kfestané i jina etnika
(Arméni) coby intelektualni Ci manazerské elity. Relativnhé velky prostor byl
také ponechan soukromému sektoru; prestoze deklarovany socialismus,
centralizace planovani a snaha o sobéstacnost posilily statni sektor, vyzadaly
si zvySené daneé a podstatné tak zasahly do tradicniho vyrobniho a
obchodniho procesu fungujiciho v zemi po staleti.

Jde-li o vztah Syrie k okoli, projektoval se fakt Siitské dominance v zemi
v cilovych teritoriich rizné. Konflikt s Izraelem byl charakteru teritorialniho,
proto z n&j syrsky rezim tézil pfedevSim politické a panarabské trumfy:
vnitrostatné hlavné v neustupnosti v uzemnich narocich Zivicich patriotismus a
hrdost, na urovni arabského spole€enstvi hlavné zastavanim se palestinské
véci. Standardné vyrovnany byl kontakt s Tureckem &i Jordanskem, které se
naopak byly schopny vzdy zastat sunnitské véci v Syrii, pfesto nesly nikdy za
hranice vzajemné ostrazitosti.

Logickym partnerem se pro Syrii mohl zdat Irak. Zde se vSak pod témér
identickym povrchem vzestupu stran Baas v obou statech projevilo rozdilné
zazemi spoleCenskych frakci, které v obou zemich prostfednictvim Baas
uzurpovaly moc. Zatimco v pfipadé Syrie Slo o endogenni hnuti proletarského,

klanového a partyzanského charakteru, které jakoby svym spoleCenskym

%7 vyjimkou muze byt napfiklad Mustafa Tlass, sunnita; Abdulhalim Chaddam, sunnita atp.



postupem bofily zazita nepsana pravidla blizkovychodni spoleCenské
hierarchie, spocival Baas iracky vrukou Saddama Husajna a jeho rodu
v zasadé na standardnich blizkovychodnich maloméstskych hodnotach.
Zaklad, na ktery byla naroubovana syrska verze Baas, tedy uz sam o sobé
pfedurCoval jeho distanc od Iraku (kde sice doslo k podobnému jevu, ale dil€i
komponenty daného substratu byly pfilis odlisSné na to, aby se dalo
predpokladat nalezeni spoleéné fedi;**® nehledé k tomu, Ze §lo o dialog na
nejvy8Si urovni nesouci s sebou v pfipadé chyby na té Ci oné strané
nebezpeci pfimého ohrozZeni celého statu).

Modernita a hlavné sekularismus, ke kterym se oba staty (Irak i Syrie) hlasily,
je mohly spojovat opét jen teoreticky; zatimco vliraku Slo o dusledek
pfirozeného vyvoje ve smysleni tamni majoritni populace, Slo v Syrii 0 jednu
z moznych verzi (ktera by v podani majoritni sunny mohla sice byt velmi dobre
prichozi, legitimni a pravdépodobna), prosazovanou nicméné spoleCenskou
frakci, které z pohledu majoritni populace neméla pravo vyjadfovat se
k Cemukoli, natoz natolik zasadnimu tématu; mél-li mit tedy nékdo v Syrii
narok oficialné a definitivné pohfbit alianci nabozZenstvi a statu, méla to byt
sunna.

Syrie pfesto zahy dosahla renomé zemé, ktera je ovladana stranou Baas.
ProtoZze strana Baas =ziskala v priubéhu Sedesatych a predevSim
sedmdesatych let konotace strany alavitské (takovy soud sice neni pfesny,
protoze zahrnuje jen nejvySSi mocenské pficky; je-li tato charakteristika
minéna jako zjednodu$ena definice moci, je naopak velmi blizka pravdé).
Zaroven zacali byt syrsti alavité stale presvédcCivéji vnimani jako Sia. Paralelné
s tim, jak dostaval syrsky Baas konotace Siitské strany, rostla z pochopitelnych
ddvodd neduvéra a antipatie ze strany Baasu irackého. Je zfejmé, Zze v dané
dobé byly obé strany jiz na hony vzdaleny svym pUvodnim pfesvédcenim,
ktera ve velké vétSiné opustily, a slouzily prfedevSim jako nastroj moci

zajmovym skupinam. Zatimco iracky Baas bylo pfesto mozné stale vnimat

%% zazemi Saddama a jeho rodu bylo v tradiéni tikritské sunnitské zakladng; tu bych spise nez
primarné klanové klientelistickou (na rozdil od stfedomoisko-levantské normy), definoval — Ize-li si pod
takovym vyrazem néco predstavit — jako maloburzoazné postosmanskeé.



jako reprezentanta maloméstskych tendenci, zajmu a navykl, Baas syrsky
pusobil jako uzavienéjsi, svou podstatou plebejsky klub bez rodokmenu. To
mohlo v irackém rezimu vyvolavat nedlivéru a zneklidhovat jej v nékolika
vécech — z podstaty syrského alavitské menSiny kvuli mozné diskreditaci
divéryhodnosti a prestize Baas; kvlli rozkolu vychodisek a pfistupu ke
spoleCenskym otazkam jako takovym; z hlediska (alespori zdanlivé) Siitského
charakteru syrského Baasu kvali moznym aliancim s irackou Siou atp. Svou
roli mohlo mit i ur€ité intuitivni citéni toho, Ze assadovska frakce proSla
podobnou dé&jinnou zkuSenosti jako tiktritsky klan — protoze v této zkousce
uspél, zesilil jesté svoji jiz tak dobou odolnost; protoZze obsah déjinné lekce
zna, muoze tuSit, kde jsou silnda a naopak slaba mista obdobné se
etablovavsiho Saddamova kruhu; protoZe disponuje témito vlastnostmi, je
treba se mit pfed nim ve stfehu. Nadto existuji minimalné dva aspekty
syrského alavitského postupu, které jej mohou pfiblizit iranu — a) jde zde
(alespon formalné) o $iu, ktera ma na iran prokazatelné vazby, b) uskute¢nilo
se tak spoleCenskym vzestupem zniCeho, ktery je svou formou
identifikovatelny se vzestupem iranské islamistické frakce, tudiz muze posilit
vzajemné porozumeéni diky obdobné déjinné zkusenosti.

Ptes fakt rozdilnosti podstaty stran Baas v obou zemich®® byl Irak pro Syrii
logickym determinantem jejich geopolitickych i ekonomickych rozhodnuti, na
néhoz musela zemé brat zasadni ohled. Tak tomu bylo v pribéhu celych 70.
let, kdy Syrie mohla spatfovat Irak v€etné jeho mocenskych i ekonomickych
ambic stale jako mensi z ostatnich zel. O spolupraci s Iranem, ktery v dané
dobé inklinoval k Zapadu a lIzraeli, nemohlo byt na nejvySsi politické urovni
v SirSim slova smyslu feci.

Jasné sekularni sméfovani Syrie nemohlo sice vyvolat pfiliSny respekt
v tradi¢nich Siitskych nabozenskych centrech, nicméné nadale platilo, ze a)
podobnych charakter vykazovala Syrie i ostatni arabské staty pod Osmanskou
nadvladou uz dfive, b) nabozZenska tolerance byla v Syrii vzdy velka, c) pozice,

kterou dosahla syrska Sia (byt i nadale ostatnimi Siity dvanacti nepovazovana

%39 Pro rozkol syrsko — irackého Baasu viz napf. NORTON: 2007, str. 19.



za ryze prestizni ¢i tradiéni Siu v pravém slova smyslu) mohla byt davana za
priklad aktivniho pfistupu ke svému osudu, ktery se stale vice staval
novodobym dogmatem. Prfestoze tradi¢ni iranska Sia (zejména bazariha),
pusobici vlivem a prostfedky na déni v iranu samotném, se v zasadé ve svém
zivotnim stylu a konzervativnich nazorech neliSila (az na odliSnost etnickou) od
arabské sunnitské burZoazie, je jednim zrysu $iy, k némuz se iran ve své
celosti odvolaval, pravé socialni rozmér; ten je patrny zejména v lIraku a
Libanonu, a pravé s pfichodem alavitd k moci byl akcentovan i v Syrii. Timto
zpusobem doS8lo k dalSimu posileni legitimity syrskych alavitd coby Siy.
Naopak iranska porevolucni ideologie se ve vyhroceny dé&jinny moment kolem
poCatku 80. let ukazala jako vitalni zdroj energie a logicky partner pro
manzelstvi z rozumu, odrazivsi se pfedevsim ve véci Libanonu a kombinované
s masivnim potencialem iranu coby pojistkou pro horsi &asy v Syrii.

Pfichod islamské revoluce roku 1979 zamichal politickymi kartami v celém
regionalnim déni. Umé&rné& tomu byly nuceny piehodnotit svou politiku nejen
velmoci, ale predevdim staty samotného blizkého Vychodu. Byl-li Sah
saddamovskému Irdku potencialnim soupefem ve snahach o dominanci
v regionu, stal se Chomejni jeho no&ni marou. Revoluéni vyvoj v iranu donutil
zménit spojenecké priority i USA, které se tak vice soustfedily na spolupraci
s Irakem, pozdsiji se sunnitskou Satdskou Arabii, opatrné se stavélo k iranu i
SSSR.

Syrie zaujala k nové konstelaci opatrny postoj, nechavajic si (ne poprvé, ne
naposled) ve hie vice moznosti. Absence vnitfniho odporu, skepse ohledné
nového iranského sméfovani a vycCitky zpusobené naruSenim ekonomické
rovnovahy, ktery byl u vétSiny zemi hlavnim dlvodem preruSeni vztaht
s porevolu¢nim franem, tak v navaznosti na dal§i okolnosti napomohla
poCatku syrsko — iranské aliance, jedné z nejdiskutovanéjSich a myty a
spekulacemi nejobestifenéjSich blizkovychodnich spojek.

Vztahy Syrie a Iraku nebyly ani do Islamské revoluce vylozené srdecCné a

antagonismy zde jisté existovaly; vice ¢i méné byly vSak oba staty (a zejména



rezimy) schopny spolupracovat a respektovat se.*® Po roce 1979 doslo
k dalSimu ochlazovani, které se promitlo do celého nasledujiciho desetileti.

V prabéhu 80. let byly vztahy Syrie k iranu motivovany v zasadé tiemi faktory:
a) zhorSujicimi se politickymi vztahy obou zemi slrakem a jejich
ekonomickymi implikacemi, po oslabeni Iraku pak b) na pozadi zajmi obou
zemi v Libanonu. Hledisko ekonomické spoluprace muize byt brano jako c),
nicméné nikdy nedosahlo vétsiho vyznamu ani rozsahu, ktery je mu leckdy
pricitan.

Nezanedbatelnym faktorem pak byl i Siitsky ramec syrsko-iranské spoluprace,
ktery vSak nikdy nepferostl v iracionalni podstatu vzajemnych sympatii; Sia tak
hrala roli opét hlavné ve vice Ci méné spoleCném snazeni v Libanonu. Ve
vécech syrsko-iranskych $8lo vzdy o vzajemny politicky, strategicky Ci
ekonomicky profit spi§ nez o ryzi sympatie, k nimz maji oba narody vic&i sobé
ostatné daleko. Rostouci Siitské povédomi o alavitech mohlo dodat syrskému
rezimu jisté politické trumfy, akcentované specifickou péci o prominentni
Siitské damasské svatyné Sajjida Zajnab, Ruqqaja, zalozeni hawzat ilmija
(howze-je elmije) v Sajjida Sukina,**' popfipadé lehce kontroverzni pohtbeni
iranského $iitského myslitele Aliho Sariatiho u prvni ze svatyni roku 1978, ve
zFejmém symbolickém protestnim signalu $ahovu reZimu v iranu.

Pohieb Aliho Sariatiho byl jen po nékolika mésicich nasledovan islamskou
revoluci. Ta zastihla Syrii v situaci stale narlstajiciho vieni ze strany majoritni
sunny, podle syrského rezimu v dané dobé Ziveného jak ze strany sunnitskych
frakci Libanonu, tak hlavné Iraku, a to za tiché podpory Zapadu, hlavné
Spojenych statu. NejvyraznéjSi skupinou bylo v Syrii vtomto ohledu
Muslimské bratrstvo, podpolné operujici®*? sunnitska organizace napojena na
podobné organizace v zahraniCi. Stale jasnéji se tak vymezoval sunnitsky
prvek v zemich sousedicich se Syrii, stale logi¢téji dochazelo ze strany Syrie

k nachazeni pfirozeného konsenzu s revoluénim iranem.

¥0 Pro dgjinné zazemi a shrnuti vztahti se Syrii do 1979 viz napi. GOODARZI: 2009, str. 22.
1 Spravovani modzathedem Vahedim, &innym a pfitomnym v Syrii od roku 1974.
¥2 0d svého oficialniho zakazu sekularnim Baasem jiz roku 1963.



Paralelné s tim, jak se vyostfovala situace mezi iranem a Irakem, ktera roku
1980 prerostla ve valku, stupnovalo se i napéti mezi Irakem a Syrii. Irak,
tlaCeny ke zdi odrazem vlastnich ambiciéznich akci, silicim konfliktem

s [ranem a zavazky va&i svétovym mocnostem, *#

rozehral v Syrii partii
vabank, kdy relativné pruhlednou a pochopitelnou intervenci (posilenou a
podporovanou velmi viditelnou spolupraci s USA) sponzoroval hnuti
Muslimskych bratra, které v zemi zahy rozvinulo své aktivity. Teroristicka
¢innost organizace skoncila odvetnym utokem syrské armady roku 1982 na
meésto Hama.

Bezmala totalnim zni¢enim mésta bylo dosazeno zlomeni bast opozice a tim i
utlumeni jakéhokoli pfipadného zahrani¢niho vlivu vzemi. Praktickym
dopadem bylo opétovné posileni syrské spoluprace s iranem, a to zejména
v ekonomické oblasti. Jakmile bylo v této oblasti dosazeno zaruk, vypovédéla
Syrie Iraku smlouvu na transport jim produkované ropy pres své uzemi. Nové
zdroje ropy byly zabezpedeny irdnem a Irdk se vdané chvili ocitl
v ekonomické izolaci, coz byl jeden z faktoru stojicich na pocatku oslabeni
jeho regionalnich pozic.>**

Jak vyplyva, staly na pocatku syrsko-iranské aliance tfi hlavni faktory, a to
okolnosti, vzajemna potifebnost a obrana pfed spoleCnym nepfitelem. Pokud
prvni dva z faktort v prib&hu spoluprace pretrvavaly, pfeménil se tfeti z nich
Casem na spoleCny postup, majici za spoleCného jmenovatele Libanon,
zejména jeho Siitskou stranu. Dany vyvoj nebyl bez krizi, dosahl ale asem
konsenzu, kdy obé strany uznaly své vlivové pozice, favority, jakoz se naucily
respektovat meze, za které nelze druhému zajit.

Podobné jako symbolicky pohfeb Aliho Sariatiho v Damasku svédéil o
stranéni predrevolu¢nimu opoziénimu iranskému hnuti, da4 se za jeden

z prvnich projevil sympatii s porevoluénim iranem chapat nabidka pomoci ze

33 Proiracky faktor v syrsko — iranskych vztazich viz AGHA, KHALIDI: 1995, str. 70, 74; 80. léta viz
AGHA, KHALIDI: 1995, str. 10.

34 K pocatktim &iitské antibaasovské &innosti a odporu viz napf. CHEHABI: 2006, str. 212 — 214;
JABAR: 2003; NAKASH: 1994; TRIPP: 2000.



strany Damasku pfi pfevozu 500 dobrovolniki z fad hnuti Amal k podpofre

revoluce v iranu.

5. Koreny oficialnich syrsko — iranskych vztahu

Jakkoli Syrie projevovala urgitou naklonnost spi$e iranské opozici nez Sahovi
jesté po dobu jeho vlady, mohlo byt z jeji strany strukturované budovani
vzajemnych vztaht s iranem zapodato az po Islamské revoluci. Oficialnim
zakladni kamen knému polozili tehdejSi ministr zahraniCi Abdulhalima
Chaddama airanskym protéjSkem Ebrahimem Jazdim s Mehdi
Bazarganem.*® V ramci dal$iho rozvoje soudinnosti piijizdi roku 1981 do
Damasku jako iransky velvyslanec Ali Akbar Mohtasemi, majici na starosti
mimo jiné libanonskou agendu. Jeho pfijezd do zemé& znamena prakticky
poCatek formy spoluprace mezi obéma zemémi, ktery bude od dané doby trvat
prakticky nepferusené, a bude vice nez na ¢em jiném spocivat na politickych
aktivitach, zahalenych do rousky umélého mixu kulturni, ideologické a
ekonomické spriznénosti. AC vSe toto zdani uspésné po desetileti budi, neda
se fici, Ze by se tak délo spontanné a na zakladé sympatii, které v sobé obé
nez hlasané slogany a deklarace o pratelstvi, které tak i onak pfirozené
neexistuje.

Je nasnadé, ze hlavni praci Mohatasemiho tak bylo kromé upevnéni vztahu se
Syrii (ktera vice nez cokoli jiného pfedstavovala objekt zajmu diky geografické
poloze, sousedstvi s Libanonem a povolnému rezimu), pfedevSim rozvinuti
iranskych strategickych, politickych a ekonomicko-spoleCenskych aktivit
v Libanonu, a to zejména jeho Siitské Casti. Za nejvétsi zasluhu, které
Mohtasemi na této cesté dosahl nebo ktera je mu alespon historiky pficitana,
|ze povazovat jeho prispéni k zaloZeni libanonského hnuti Hizbullah; to by bez

jeho pfispéni, logistické pomoci a organizace velmi pravdépodobné nevzniklo.

3% Srov. GOODARZI: 2009, str. 23.



Mohtasemi se narodil roku 1946 v Teheran a po studiu v NadzZafu odjel do
Bejrutu. Zde absolvoval vojensky vycvik, naez se zapsal do seminafl Musy
Sadra, kde se mimo jiné obeznamil se situaci S§iitd v Libanonu. Jak uvadi
Chehabi, setkani se Sadrem ale vyustilo neshodou ohledné& vud¢i autority —
zatimco po smrti al-Hakima prohlasil Sadr za zdroj emulace Choiho, daval
Mohtagemi své preference jasné Chomejnimu.>*® Toto Mohtagemiho odklonilo
od Amalu a predurgilo pro Gstfedni roli ve formovani jeho alternativy.>*’

Rok 1982 pfinasi dalsi krok v utuZeni spoluprace s iranem, a to na zakladé
okolnosti sunnitské hostility uvniti Syrie, vrcholici udalostmi v Hama. Zniceni
organizace Muslimskych bratfi uvnitf zemé a opusténi spoluprace s Irdkem na
mezinarodni scéné otevielo dvefe k oficialnimu utuzeni vazeb s iranem.3#

Je diskutabilni, nakolik doslo k posileni Siitské identity syrskych alavitd, ktefi
prakticky nikdy od svého pfichodu k moci neprojevili sebemensi naznak toho,
Ze by se chtéli od sekularnich stanovisek pfiklonit k teokracii ¢i posileni role
islamu ve spolecnosti. Pokud délali ustupky, pak to bylo spiSe ze strategickych
a preventivnich ddvodu; vtom se Hafiz al-Assad neodliSoval od pozdniho
Saddama Husajna. Posililo-li vSak néco, pak to nebylo ani tak vnitfni vnimani
sebe samych alavitu jako Siitd, jak spi§ vnimani baasovsko-alavitské Syrie
coby spojence iranu, potaZmo dal$i z neprehlednych, neuchopitelnych a
potencialné nebezpelnych Siitskych ostrovd na Blizkém Vychodé. O¢& vic byl
trend v syrské spolecnosti ne-li sekularni, tak alespon zakonzervované tradicni
bez projevl Siitského islamistického extremismu &i ryst teokracie, o to vic byl
diky (do znaéné miry umélému) pratelstvi sirdnem a spojenectvi
s Hizbullahem a dalSimi libanonskymi frakcemi jako extrémisticky Siitsky
vniman.

Toto je pfitom jeden z nejvétSich omylu vzniklych zjednoduSenym pohledem
na Syrii v regionalnim kontextu. Je nutné si uvédomit, Ze a¢ mohla byt syrska

spolecnost jakkoli tradicni Ci extrémisticka, pak jediné ,domacim®, tj.

346 Srov. CHEHABI: 2006, str. 190.

¥7 \lice 0 Mohtasemim a jeho aktivitach viz také GOODARZI: 2009, str. 82; Mohtasemi coby
velvyslanec v Syrii viz CHEHABI: 2006, str. 209; dale NORTON: 2007; AGHA, KHALIDI: 1995, str.
212 — 213; Zivotopis viz CHEHABI: 2006, str. 190 — 191.

38 Dale viz také AGHA, KHALIDI: 1995, str. 11 — 12.



sunnitskym smérem; a& mohl byt pakt s iranem jakkoli silny & funkéni, pak $lo
vzdy jen o obchod a nikdy o proces, ktery se uskuteChoval na zakladé
pfirozenych inklinaci jednoho k druhému; at mohl délat syrsky rezim pakty
s kymkoli, vzdy byl (hlavné svym zivotnim stylem) ryze svétsky, sekularni a
spiSe mediteransky, vyznavajici tak odliSné hodnoty nez teokraticky
orientovany persky rezim v iranu.

Po kompletnim opusténi Iraku®*®

se véci pro Syrii dal odvijeji hlavné od dale
pokradujici spoluprace s iranem. Zatimco Syrie &eka hlavné ekonomickou
jistotu a bezpeénost, iran v Syrii vidi logicky most mezi nim a vychodni vyspou
svych aspiraci, Libanonem.

Realnou ukazkou spoluprace na strategické urovni a zarover olejem do ohné
stale kontroverznéjSiho mezinarodniho renomé, utuzujiciho vnimani obou
statd jako blizkych, zvnéjSku neprihlednych a nevypoditatelnych spojencu je
pfijezd specialnich iranskych revolu¢nich jednotek 27. brigady do Syrie, jejichz
cilem méla byt po ubytovani na libanonské hranici dislokace v Udoli Bika. Ze
syrské strany byl tento pocCin nicméné organizovan velmi amatérsky a
neefektivné, coz se mohlo v dané dobé jevit jako zamér, svédcCici o syrské vuli
nenarusit kfehké priméfi s Izraelem.**° iranci si tak poprvé a naposledy zkusili
spoléhat se na emotivni stranku véci, zatimco Syfané, zastoupeni ve vécich
Libanonu v dané dobé bratrem prezidenta Assada, Rifaatem, od pocatku hrali
jasnou strategickou a obchodni partii, zaroven preventivné smeérfujici proti
pfiliSnému posileni iranského vlivu v Libanonu. Pozdé&jSi iranské aktivity
koordinované se Syrii byly proto vedeny v sofistikovaném duchu pragmatické
spoluprace, sméfujici pfimeéji pfedevsim rovnou do cilového teritoria, tj. hlavné
Udoli Bika a dal$ich libanonskych $iitskych lokalitach.

Potencialni nebezpedi, které mohl pfedstavovat Irdk, se tedy v prvni fazi
povedlo zneSkodnit, resp. Irak diskreditoval a vysilil sam sebe. Od spoluprace
zaloZzené na defenzivé tak bylo pfirozené pfikroCeno k ofenzivnéjSimu

smérfovani, které se v pfipadé Libanonu ukazalo jako pruchozi. Pozornost se

349 K tématu viz dal také PANAH: 2007, od str. 86; AGHA, KHALIDI: 1995, od str. 70.
350 \/iz CHEHABI: 2006, od str. 214.



tedy brzy pfesunula zlraku na tuto zemi, ktera v situaci obCanské valky
skytala pfislib novych pfilezitosti. Atraktivita toho, ze Libanon pfedstavoval do
znacné miry neorané pole s volnym pfistupem téch mocnosti, které byly
ochotny se situaci v ném vzniklou zabyvat, byl komplikovan skuteCnosti, ze
doposud ze strany regionalnich velmoci nebyla ve vétSim rozsahu vyzkousSena
forma, kdy na jednom malém teritoriu pusobi dva do zna¢né miry tradicni,
potencialné zemi obohacuijici, kazdopadné ovlivhujici a nade vSe autoritativni
hragi; Libanon se tak stane hlavni testem schopnosti Syrie a iranu vyjit jeden s
druhym.

Po pocatecni euforii, nadSenych gestech i konkrétnich krocich dochazi v
poloviné osmdesatych let upadek a pocCatek krize ve vzajemnych vztazich
(zejm. roky 1984 — 1985).%" Problémy se podafi zaZehnat, Eemuz paradoxné
napomaha neustale trvajici obCanska valka v Libanonu. Jiz o rok pozdéji je
formovana aliance, kterou lze do jisté miry nazvat novou iransko-syrskou
,osou“ (1985 — 1988), dany termin je v8ak nutné vzhledem ke skute¢né
primarné pragmatickému charakteru spoluprace obou statll pouzivat opatrné.
Hlavni ukol tohoto spojenectvi tkvi pfedevSim ve vzajemné vyhodnosti a
balancovani oboustranného vlivu v Libanonu, nicméné pfi ostrazitém dozoru
Syrie nad tim, aby iran nezasel v etablovani svého vlivu pfili§ daleko.

Konec osmdesatych let, zejména roky 1986 — 1989,%%2

je poznamenan dalsi
krizi ve vztazich Syrie a Iranu.®** Na povrch vyplyvaji disledky podrobnéjsiho
obeznameni se s cilovym zajmovym teritoriem (tj. Libanonem), majici za
dUsledek to, Ze obé strany si zde nasly €i pevnéji dotvofily nazorové nejblizsi
protéjsky; zatimco Hizbullah (pfes svou pruznost, s niz je v pfipadé prospéchu
svého patrona vzdy s to brat se za assadovskou Syrii) se v dané konstelaci
stavi po bok iranu, pfijima Amal spiSe prosyrska stanoviska. Ani u Amalu vdak
toto neznamena odklon od iranu, zcela vramci blizkovychodni flexibility a

pfipravenosti uzavirat dohody v ramci vyhodnosti a pod tlakem okolnosti.

%1 Srov. GOODARZI: 2009, str. 127.
%2 Popt. 1990, viz také AGA, KHALIDI: 1995, str. 26.
%3 Srov. AGHA., KHALIDI: 1995, str. 22.



ZjednoduSené feceno, pfes puvodni ,nekolonizovanou® cilovou pudu Libanonu
a malou vyhranénost na ni pfitomnych ¢i v zarodku se nachazejicich skupin,
které jak iran, tak Syrie pomahaly tvofit &i rozvijet, dochazi k pfirozenému
rozdéleni preferenci. Ty zhruba odpovidaji samotnému zalozZeni a povaze jako
obou sponzorskych statd (iranu a Syrie), tak i charakteru cilovych uskupeni,
S nimiz obé zemé nadale prioritné spolupracuiji.

Na konci osmdesatych let tak dochazi k zakotveni konstelace, v niz na jedné
strané stoji hnuti Amal, projevuijici jisty druh umirnénosti s rysy sekularismu a
nachazejici prlseciky porozuméni se Syrii; na strané druhé je to Hizbullah,
ktery ma jasnou oporu Vv iranu a vyznaduje se radikalismem i sympatizovanim
s teokratickym modelem vedeni statu. Toto je zaroven schéma, které v ramci
okolnosti pretrvava v urcité formé dodnes, zaroven dikaz toho, zZe obé entity
byly schopny dohody, spocivajici ve vymezeni dalSi formy spoluprace, jakoz i

jejich relativné prehlednych kontur a kli€ovych prvku.

6. Hledani moderni tvare

Posledni dekada 20. stoleti pfinesla do Syrie pfedzvést zmén, jejichz pficCiny
spocivaly jak vdomacim vyvoji, tak v dynamice regionalni a svétové
geopolitiky. Syrie, ktera vzdy vykazovala fadu ryst ekonomiky s volnym trhem,
v hafizovské éfe oficialné spojila svou existenci pFeci jen vyraznéji se
socialistickym blokem. Jeho rozpad na pocatku devadesatych let, jakoz i jista
liknavost a rezignace jelcinovského Ruska vuéi byvalym spratelenym statim
nechaly Syrii vyrazné osamoceng;jsi, svym zpusobem zraniteln&jsi, na kazdy
pad vSak vystavenou nutnosti samostatné cCelit vlastnimu osudu.

Zemé tak byla stale vic nucena hledat a utvrzovat aliance v méfitku
regionalnim. Toto se nabidlo zejména ve vétSim vyhranéni se vuci stale
slab&imu Iraku. U&ast syrskych ozbrojenych sil po boku mezinarodni koalice
v kuvajtském konfliktu tak lze jednak vnimat jako dozvuk snah dat dalSi
z preventivnich zasahu potencialné nebezpeénému sousedovi, jakoz i pokus

vyslat jasny signal pfipadnym vnitfnim sunnitskym opoziénim snaham.



Zaroven lze toto rozhodnuti interpretovat jako strategicky tah pro ponechani si
otevienych dvefi pro pfipad nutnosti jednani s co nejSirSim spektrem z
rozrliznéné a v roce 1991 stale jesté neprehledné palety zapadoevropskych a
novych vychodoevropskych partneru.

Pro pozdni obdobi Hafize al-Assada tak tento krok symbolizuje jak ustup
Z pozice nekompromisni uzavienosti a izolovanosti, tak uznani nutnosti vétsi
otevienosti vynucené okolnostmi (kterou Ize nicméné obhaijitelné interpretovat
jako slabost €i znamku nefunkénosti &i vnitfni vyCerpanosti dosavadniho
smérovani, které misty, zejména v ranéjSim obdobi, nevahalo mit utopickeé
ambice doveést zemi k téméf absolutni nezavislosti na ostatnich).

Tak Ci onak je legitimni tento krok vnimat jako poCatek nové politiky; ta bude
po smrti Hafize dale nesena a vramci moznosti rozvijena jeho synem,
zaroven jako logicky ustupek okolnostem, geopolitickému vyvoji i modernité
(ktera byla sto rozbofit nejeden sen o autarkii, jenz se diky Hafizové
propagandé mohl jesté v 80. letech zdat zcela realisticky).

OC€ méné byla realisticka normalizace vztaht &i rozvoj spoluprace s Irakem, u
néjz dosazitelné maximum spocivalo v neutralizaci nebezpeCi ze strany
Saddama Husajna, o to vice se v devadesatych letech otevielo libanonské
tézisté syrského a syrsko-iranského zahrani¢niho vlivu. Libanon, vyCerpany
obcCanskou valkou, pfedstavoval idealni misto pro uspokojovani mocenskych
ambic, Syrie se na toto teritorium také plné soustfedila.

Nicméné nadale platily limity vytyCené v pribéhu pfedchazejici dekady a
predstavujici do uréité miry daf za alianci s irdanem. Vice nez kdy jindy tak
bylo nutné i v této oblasti ve vzajemnych kontaktech balancovat: iran, po smrti
Chomejniho, nastupu nejednotné podporovaného a (alespori zpocatku)
zdanlivé tvarnéjSiho Chatamiho, jakoz (a pfedevSim) zvySeni vlivu
realistickych  pragmatiki  vedenych Rafsandzanim zapocdal obdobi
racionalizace, které se odrazilo zejména ve snaze o konsolidaci domaci
ekonomiky, v oziveni spoleCenského prostfedi a celkové normalizaci zivota

spoleCnosti.



V irdnu v ramci tohoto procesu platilo ,méné ideologie, vice realnych ¢inld“,
coz do znacné miry omezilo veSkeré zahraniCni kontakty, které mohly byt
vnimany jako nadbyte¢né. AC se toto projevilo i v Caste€ném omezeni vztah(
se Syrii, o to vice byla utvrzena rovina skuteéné a koordinované spoluprace;
vyplyva z podstaty véci a zavaznosti iranskych aktivit v Levanté, ze operace a
vlivové aspirace v libanonském Siitském prostfedi coby jedny z kliCovych snhah
iranu v regionu mély i nadale prioritu. Jako takové vyzadovaly logistickou,
politickou i zpravodajskou spolupraci Syrie, v prostfedi nové iranské reality
v8ak jiz pochopitelné omezenou jen na nejnutnéjSi ukony, efektivitu a
zbavenou jakékoli moZné prichuté neproduktivni emocionality.>**

Ouverturou k normalizaci  iransko-syrskych kontaktd bylo opétovna
konvergence zajmul a regionalnich priorit, nasledujici prakticky bezprostfedné
po skon&eni valky v Zalivu roku 1991.°%° Pruseéik spolednych snah byla
nalezena v pokraCovani v libanonskych aktivitach, jemuz se coby
nejpfirozenéjSim teritoriu, roku 1992 zbavenému zatéze obCanské valky, nyni
mély moznost pIné vénovat. Libanon kromé jiného predstavoval i prostredi,
kde se od této doby odehravaly mnohé pfimé, nepfimé i zastupné ukazky
zahranicni politiky obou zemi. To se projevovalo zejména, pokud Slo o
demonstrace postojua vuci lzraeli, které nebylo mozné formulovat pfimo z
vlastniho Uzemi. V Libanonu se tak v priubéhu devadesatych let plné
ustanovila rovnovaha syrsko-iranskych sil, které obé dobfe znaly své limity a
mély své favority; a€ si obé zemé byly ochotny pomoci (vétSinou verbalné),
obé védély, Ze nikdy nemohlo pferlst v dominanci ani jedné ze zemi

v Libanonu.

%4 Samostatnou otazkou je pak i vlastni iranské pfitomnost v Syrii; Sindawi hovofi o poé¢tech cca

20000 irancu, ktefi po dobu vliady Assadli dostali syrské ob&anstvi, dale o pfitomnosti 3000 jednotek
milice a dalSich jednotek Revolu€nich gard v zemi, srov. SINDAWI: 2008. Zatimco prvni €islo se da
povazovat za redlné, daldi, kromé& toho, Ze jsou neovéfitelnd, jsou velmi pravdépodobné
nadhodnocena. Autor dale hovofi o navétévach syrskych predakd v iranu (vétSinou z poustniho
governoratu Dajr az-Zawr), pokracujicim konverzim k Sie dvanacti na zakladé nejriznéjsich pohnutek
(penize, obdiv k Hizbullahu, potfeba vymezit se proti USA a sympatizovat s irdnem atp., srov.
SINDAWI: 2008. Obecné i zde podle mé plati to, co bylo o divodech k pochybam o objektivité ¢asti
!'ieho prace feceno vyse.

°° K valce a sblizeni po ni: pro Gulf war viz AGHA. KHALIDI: 1995, od str. 29; sblizeni po valce
v Zalivu viz GOODARZI: 2009, od str. 42.



Pozice samotné Syrie byla v Libanonu podminéna nékolika skutecnostmi.
Jednak to byl fakt, ze syrska vojska sice zasadnim zplsobem napomohla
ukonCeni obcCanské valky, na druhé strané zemi po nastoleni porfadku
neopustila, naopak stale vice prohlubovala svuj vliv na nejruznéjSich urovnich
spoleCenského Zivota i napfi€ konfesemi a spoleCenskymi skupinami.
Klicovym Cinitelem byl Ghazi Kanaan, dlouhodobé zodpovédny za syrskou
bezpe€nosti a vojenskou strategii v Libanonu. KliCovymi partnery Syrie se
béhem devadesatych let kromé& hnuti Amal a jinych sympatizujicich skupin
mensiho vyznamu stali pfedevSim jednotlivci. VétSina z nich vSak vnitiné
odmitala fakt syrské dominance v zemi, pfesto diky realnému pohledu na
vnitfni vybusné libanonské prostredi, jakoz i absenci lepSiho feSeni syrskou
pfitomnost v mantinelech snesitelnosti tolerovala. Mezi Celné zastance
umirnéné, ale vyrovnané spoluprace se Syrii se kromé predaka Amalu Nabiha
Berrino fadi pfedevSim druzsky predak Walid DZumblatt, nebo kfestansky
general Michel Aoun.

Nesouhlas s ostentativni pfitomnosti Syrie v Libanonu, ktery nemohl byt
naplno formulovan iranem, se o to vic projevil v pokradujici rivalité Amalu a
Hizbullahu. Na jejim prohlubovani mély zasadni podil pokraCujici extrémistické
excesy Hizbullahu na jihu Libanonu, namifené v koordinaci se zde usidlenymi
Palestinci proti zraeli; zatimco umirnény Amal preferoval status quo &i hledani
diplomatickych vychodisek, ktera by vedla pfedevSim ke prospéchu pro
libanonskou Siu, mély pokracujici provokace ze strany jejich rivala za dusledek
jen zvySovani napéti, vedouci spiS nez k Cemukoli jinému k pausalni
mezinarodni diskreditaci a odsouzeni obou skupin.

Faktem pfesto zustava, Ze libanonsko-iranska spojka v mnohém Syrii
zabezpedila trvalou pozornost ze strany prevazné sunnitskych oponentl iranu.
Ta, pomineme-li oficialni kritiku Damasku ze strany Saudské Arabie a dalSich
statl, spocCiva predevSim v nutnosti pocCitat se Syrii jako s jedinym
prostfednikem pro jakoukoli diskusi sunny s iranem, méla-li by takova kdy pfijit
na pofad dne. Syrie, védoma si svého vyznamu a zaroven sledujici vlastni

kurz sekularismu, libanonské politiky a z velké ¢asti spocivajici tak €i onak na



sunnitské civilizaci, stimto faktem naklada ryze vramci svych potfeb. Jeji
politicka a strategicka rozhodnuti jsou zajmem o jeji zachovani Ci respektovani
rovnéz témér vzdy v té &i oné formé ovlivnéna, nebo z ni pfimo vychazi.** Je
zaroven nasnadé, ze vedlejSim produktem tohoto nového ,budovani“ Libanonu
se stavala zavislost zemé na politice Syrie a iranu, jakoz i stale silici vn&jsi
vhnimani Libanonu jako zemé aktivné spolupracujici s obéma rezimy, pfestoze
skuteCnym cilem zajmu byly pouze spoleCenské entity, které sice mohly slouZit
k ovliviiovani libanonské politiky, nikdy vSak primarné ku prospéchu zemé
samotné, jako spi$ zemi, které ji ovliviiuji, tj. Syrie a iranu.

Jde-li o samotnou situaci v Syrii, Ize od nastupu BasSara al-Assada roku 2000
konstatovat rozhodny pfiklon ktrznimu hospodarstvi provazeny urcitym
uvolnénim spoleCenskych pomérl. Pfesto zlustava skutecnosti, Ze zemé spiSe
nez k demokratizaci sméfuje v prvni dekadé 21. stoleti k oligarchickému
kapitalismu coby syrské odpovédi na globalizaci, provazenému pokracujicim
protéZzovanim klientelistickych a nepotickych vazeb, neubirajicich nic na puncu
zemé coby ,alavitské basty“. Na tomto faktu neni s to nic zménit ani objektivni
existence prokazatelné nezavislych entit, uskupeni €i jednotlivcl, rekrutujicich
se napfi¢ spoleCenskym, konfesnim ¢&i etnickym zazemim. Prfes existenci
prominentnich obchodnich rodl zejména sunnitského plavodu z Aleppa,
Homsu a Dama$Sku, arménskych kapacit a kadru, jakoZz i kurdskych
selfmademand zustava nad zemi stale stin oligarchické a nepotické rodiny
Assadu, jakoZ i s nimi rodinnymi vazbami spfiznéného rodu Machlufl a
dalSich pfibuznych v pfimé &i nepfimé linii. Spole¢né s nimi jsou to pak dalsi
privilegovani rezimni prominenti, at' jiz vytrvali (Tlass), odstaveni pfi zachovani
jistych privilegii jim samym ¢&i rodinam (Chaddam, Kanaan), &i pokracujici
prostfednictvim dalSi generace (Hamso, Zein), ktera se ochotné ujima vidci
role predevsSim v obchodé, smeéfovani investic a kapitalovych operacich. Je
zfejme, Ze zemé, ktera byla do roku 2010 ur€itou obdobou Ruské federace
devadesatych let s charakteristicky mediteransko-arabskymi rysy, jasné

preferovala priklon k ekonomice, a to velmi pravdépodobné na ukor

3% Srov. GOODARZI: 2009, str. 257.



bezpecnosti, prevence, at' jiz preventivné represivni Ci spocCivajici v postupném
obnovovani obcCanskych svobod a prav. Pravé toto muze predstavovat
nejzranitelnéjSi bod v dalSim vyvoje zemé, velmi kifehce spocCivajici na na
zdanlivé nedotknutelné, stale vSak méné presvédCivém mytu o neménnosti

alavitské dominance na uzemi Syrie.



VI. Libanon

1. Historické predpoklady

Osudy libanonské Siy byly historicky svazany s perskou Siou do vétsi miry,
nez by tomu napovidala zemépisna poloha obou mist. Informaéni vyména,
ktera stala na pocCatku déjinné rehabilitace libanonské Siy se vSak déla hlavné
na zakladé kulturnich podobnosti obou celkl, jakoz i &innosti jednotlivcu
motivovanych dlouhodobou geopolitickou i souvéreckou pfitaZlivosti
levantskeého teritoria pro Persii.

Prvni kontakty mezi $iitskymi lokalitami leZicimi na Uzemi dne$niho iranu a
levantskymi spoluvérci duodecimalné Siitského kultu byly navazany na
pocatku 16. stoleti. Stalo se tak poté, co v Persii uchopili moc Siitsti Safijovci.
Kontakt byl navazan s jiholibanonskou lokalitou DZabal Amil, jejiz obyvatelé
predstavovali spoleCné s obyvateli udoli Bika hlavni centra levantské vétve Siy
dvanacti.>*’

Kontakt byl iniciovan ze strany Safijovcu, ktefi se sice vojensky opirali o
kyzylbaSskou jizdu a silu obecné, trpéli vSak nedostatkem ideologickych kadru
schopnych podpofit jejich véc argumentacné. NejvyraznéjSi duchovni
osobnosti daného obdobi se stal jiz zmifiovany Nuruddin Ali ibn Husajn al-
Karaki (zem. 1533), *® ktery na pocéatku S$estnactého stoleti napomohl
vytvareni zaklad(i moderniho perského kléru®® a polozil zaklady formy, jiz
z Libanonu i dalSich Ccasti Siitského svéta vzesSlé osobnosti pozdéji
napomahaly etablovani iy na iranské politické scéné.?®

Stfediskem lokality Dzabal Amil (zahrnujici zhruba dne$ni kraje Jih a

Nabatija) je mésto Nabatija, jak proslavené kazdoro&nimi pasijovymi hrami u

37 Svijj ptivod obyvatelé Dzabal Amil dokladuji k rodu Abu Dharr, ktery byl spoleénikem proroka

Muhammada; jako takovym se jim podafilo koexistovat v jinak sunnitském a religiézné prostiedi jak
diky relativné vysoké vnitini toleranci diky pfirozené zakofenéné ucté k Prorokovi coby legitimizaci
geych vlastniho pdvodu; vice k plvodu levantské Siy napf.: HOURANI: 1986.

°% Nékdy se uvadi také 1534; vice viz: CHEHABI: 2006, HOURANI: 1986, SHANAHAN: 2005, a dalsi.
%9 Pro jeho dal3i vztah k perskému dvoru, jeho vztah k monarchii viz HOURANI: 1986; ARJOMAND:
1985; SHANAHAN: 2005, HALM: 2005, str. 72 — 74, a dalsi.

%0 Prg dal$i informaci viz také HALM: 2005, str. 73, Halm; pro pogatek vztaht dale: CHEHABI: 20086,
str. 24; dale HOURANI: 1986; ARJOMAND: 1985; SHANAHAN: 2005.



prileZitosti svatku Asura, tak predstavujici skuteéné srdce jiholibanonského

iitského venkova. 3¢

Dané sidlo je zaroven pomyslnym stfedobodem
tradicniho Siitského zZivota, zaroven tvofi urCity duchovni protiklad Baalbaku,
predstavujici stftedobod druhé hlavni Siitské oblasti v Libanonu, udoli Bika.
Spole€ensky status libanonské Siy byl v porovnani s ostatnimi konfesemi,
podobné jako v ostatnich ¢astech regionu, nizky, i zde byla raZzena doktrina
pasivity a kviety a rozvijen ,kult® vlastni ,exkluzivni vylouCenosti“ ze
spole€nosti; synonymem daného statutu jakoby se stal béhem staleti zazity
termin ,Amili“ oznaduijici libanonské &iity obecné.*®

Spole€ny osud a déjinny proZzitek v duchu tradi¢ni Siitské civilizacni zkuSenosti
s sebou na druhou stranu pfinesl moznost pfirozené identifikace s levantskou
Siou, jiz se Libanonci stali do znacné miry avantgardou a duchovnim centrem.
Vtomto smyslu byla i libanonska Sia nucena CcCelit prakticky nepfretrzité
dominanci jak ze strany oficialni moci, tak utlaku jednotlived vzeSlych
z vlastnich fad; to na jedné strané nutné vyustilo v perpetualizovany prozitek
vlastni marginalizace, na strané druhé bylo pfetaveno ve zdroj inspirace.

Pravé migrace zLibanonu do safijovského Iranu %

a dalsi rozvoj a
obohacovani myslenkového rezervoaru na tomto zakladu se stala jednim
z vychodisek, jejichz prostfednictvim si libanonska Siitska enklava zajistila
svou déjinnou pozici, kontinuitu i rozvoj.

Nazorova vyména mezi Amilijin, ktefi byli v Persii respektovani coby obhdjci
klerikalni $iy a ,safavijin“, stranici spige jurisdikéni cesté ariji*** predstavovala
spiSe nez zaklad konfliktu zagatek diskuse, ktera spéla k rychlé shodé zajmua a
obecné dobrému pfijeti a postupném etablovani libanonské ideologické frakce
v ramci Siitského svéta reprezentovaného Persii. Vyznamny podil mél na tom

pfistup samotného Karakiho, ktery byl schopen jak se $ahem Ismailem I., tak

%1 pro struény ale vynikajici a vystizny popis lokality, jejiho genia loci v mistnim kontextu, jejiho

kontrastu k Bejrutu i toho, jak je vniman obyvatel hlavniho mésta viz napf: NORTON: 2007, str. 51.

%2 Srov. ABISAAB in: CHEHABI: 20086, str. 62.

%% Srov. CHEHABI: 2006, str. 75.

364 Safijovci coby polititi zacateCnici si v dobé své déjinné etablace nemohli dovolit riskovat; vSe
vCetné pravnich norem tedy muselo byt pfedevsim funkéni a slouzici rezimu, v prvni fadé bylo vSak
vSe nutné vybudovat a to leckdy bez precedentu; na druhé strané jak Safijovci slavili svj mocensky
premiéru, tak zaroven s tim dostali jedineénou pfilezitost klerikové a dal$i ¢lenové aparatu, ktefi se na
tom mohli spolupodilet; podminkou ovSem bylo pochopit potfeby dvora a ty respektovat.



pozdéji Tahmaspem |. vychazet diplomaticky diky rozumné mife konformismu.
Ten mu na druhé strané nebranil vrozvoji vlastni postoju v duchu
racionalistické Skoly usuli, dalSi etablaci v ramci Sahova aparatu, vytvareni
kontaktu napfi€ regionem C&i prohlubovani tradice a vazeb vlastnich rodinnych

365 nha 8ahhv dvuar. 3%

prislusnikd a potomki
Podobné jako v dalSich oblastech kulminovala represivni opatfeni i vici
libanonské Sie za osmanskych dob. Oficialni statni doktrina pro tyto ucely
rozliSovala v zasadé mezi dvéma protipdly: celistvosti impéria, za jejihoz
nejlepSiho garanta byla na duchovnim poli povazovana sunna, a pfipadnymi
rozkladnymi prvky, kde byla na jednom z Celnych mist spatfovana Sia. Hereze,
ktera se stala oficialnim dldvodem protiSiitské kampané, se tak snadno stala
srozumitelnym ddvodem proc¢ drzet Siu vné spole¢enského vlivu.

Preventivné represivni postup tak v zasadé sledoval postupy uplathované i
v dalSich Castech Osmanské fiSe, at' jiz SirSim ,Adzemu“ (Irdk, vychodni
Anatolie), tak i vreligiozné komplikované Ilevantské oblasti. Mnohé
nabozenské mensiny byly v ramci sunnitské spoleCnosti schopny najit modus
vivendi, stavalo se tak ale bud diky jejich prosp&Snosti (Zidé, Arméni),
k dobrym vztahm s nimi byli istanbul$ti sultani donuceni (kfestané) nebo na
zakladé ustupku obhajenych vlastnimi ideologickymi apologety i povolenych
v ramci uéeni samotného (drizska & obecné ismailitska takija atp.). Siitim
napfi¢ osmanskym teritoriem se naproti tomu nedostavalo zastani prakticky
odnikud. Z ddvodu vlastniho konzervativniho pfistupu kinterpretaci své
déjinné pozice, jakoz i objektivni zaostalosti a chudoby tkvél proces
spoleCenskeé integrace i v pripadé libanonské Sii dlouho na mrtvém bodé.
Faktem pFesto zlstava, ze diky vice pfiCinam méla libanonska Sia jedny
Z nejzavaznéjSich spoleenskych duvodd k vlastni obrodé&, resp. pokud staly

za jejimi obrodnymi snahami néjaké duivody, pak byly Cetné a hlavné

%5 Karaki sam se narodil v lokalité Karak Nih; po ném nasledovali na persky dvur jak &lenové jeho
rodu a spfiznéné rodiny, tak i dali levantsti u€enci a rodiny z ostatnich lokalit z jihu Libanonu,
napfiklad z osady Dzuba (al-Hurr, al-Musavi), Dzezzin atp.; vice vizz HOURANI: 1986, NEWMAN:
1992, a dalsi.

%8 Dalsi vyvoj viz CHEHABI: str. 76 — 80.



socialniho razu. Realna chudoba, zaostalost a okrajovy charakter Siitskych
teritorii byla dusledkem jak minima pfilezitosti k seberealizaci €i vétSimu
rozmachu, prfedevSim v tradiénim oboru, zemédélstvi, zaroven represemi ze
strany moci a vlastni rezignaci vramci Siitského uceni. Vysledkem byl
neutéSeny socialni stav Siitské komunity, ktery mél vSechny predpoklady
k tomu vykazovat v pribéhu let spiSe zhorSeni nez byt i pouhou stagnaci.
Spole€enskou pozici a snahou o jeji rozvoj €i obhajeni jsou v Libanonu tak Ci
onak motivovana v zasadé veSkera hnuti; pohnutky jsou vzdy viceméné tytéz.
Az sekundarni je pak forma postupu vystavena vice € méné kolem
ideologické linie (kfestanstvi, druzové atp.). Ackoli reflexe téchto hnuti na
politické scéné v Clenské zakladné dost Casto odpovida tomu Ci onomu
vyznani, dokazaly prakticky veSkeré libanonské spoleCenské frakce oddélit
realnou politiku od pfipadnych religiéznich konotaci vztahujicich se k jejich
zazemi. Diky upozadéni religiozniho faktoru se jim proto leckdy podafilo
rozsifit clenskou zakladnu i o pfislusniky jinych nabozenskych mensin.
Prestoze i Sia CasteCné nastoupila tuto cestu, automati¢nost jejiho pozdéjsiho
spojovani s Amalam ¢i Hizbullahem coby nejefektivnéjSimi politickymi
spojkami ji dodava ne vzdy produktivni konotace politicna, religiozna a touhy
po moci spis, nez aby akcentovala konkrétni spoleCenské pozadavky, ktery
jsou jistou démonizaci a zmytizovanosti obou hnuti zastinény.

Sance ugastnit se rovného politického soutéZeni a formulovat své poZzadavky
modernimi prostfedky se pfitom libanonské Sie dostalo relativné brzy, alespon
ve srovnani s pomérné trnitou cestou, kterou si i ve dvacatém stoleti museli
projit Siitové v jinych teritoriich. Systém politického rozdéleni, zajma velmoci i
technokraticky definovanych pretenzi mistnich zajmovych skupin dal
povaleénému Libanonu do vinku naskok v podobné Zivé spoleCenské diskuse
manifestem faktického spéni k dohodé se stalo konfesni rozdéleni, dodnes
pfedstavujici jeden z (formalné) pevnych opérnych bodlu pro (obsahové)

komplikovanou situaci pretrvavajici v dané zemi do souéasnosti.>®’

%7 Vice k tématu napf. Historie moderniho Libanonu NORTON: 2007, str. 11.



Jako jeho zaklad poslouzilo s€itani lidu z roku 1932, v némz vySel pocet Siitl
na 150 tisic. Podle toho se na principu proporéniho zastoupeni vramci
konfesniho rozdéleni moci jejich pozice ustalila na ustavnim naroku na svého
zastupce pro treti nejvy$si post v zemi, mluvéiho parlamentu.®®®

Svéraznou roli sehralo v komplikovaném spoleenském obrazu Libanonu
kromé& faktord naboZenskych, konfesnich a etnickych i uspofradani
spoleCensko-ekonomické. Vedle dominantni vnitfni moci, reprezentované
kfestanskou a sunnitskou majoritou s vazbami na ovladajici celek a Zapad, se
Sia uvnitf Siitské komunity formovala pfedevSim na zakladé vnitfnich vazeb,
jakoz i nutnosti exponentl vyjit s dominantni moci. VnéjSi vztahy byly
regulovany na zakladé prava igta,>® jimz se fidila i $ia; vnitini vztahy v jeho
ramci byly v podstaté feudalné Slechtické, dominantni roli hrali maijitelé pady,
tzv. ,zuama“ (od sg. ,zaim“, vidce). Tito vykonavali €¢innost v obsahu i formé

370

prakticky shodnou s naplni i pfistupem evropské venkovské Slechty,”"™ ovéem

v orientalnich kulisach.®""

Kromé internich faktorl (konfesni uspofadani a pfitomnost vice riznych
nabozenstvi, tj. ,kulturnich forem“ jako takovych) bylo ve druhé poloviné
dvacatého stoleti spoleCenské déni v Libanonu vice nez €im jinym ovlivnéno
faktory vnéjSimi. Po plvodnich rané stfedovékych velmocenskych strukturach
spiSe primitivniho razeni (Bujovci, SeldZzukovci) se situace na dlouhou dobu,
prakticky az do prvni svétové valky, ustalila na osmanské nadvladé,
reprezentované damasskym guvernoratem, v misté samém realné
zastoupenym dominantnim uskupenim DZzZabal Lubnan. To bylo subjektem,
ktery — predevSim v koordinaci s danym guvernoratem — komunikoval

s rodinami, klany, viidci a naboZenskymi mensinami (vetné $iy) obecné.>"

%8 yiz SHANAHAN: 2005, od str. 30.

369 Systém definujici vztah najemce ¢i vlastnika k pidé, svou podstatou pfipominajici vlastnictvi feuda,
b)/t’ Castéji s omezenymi naroky (pronajem misto vlastnictvi, omezena dédi¢nost atp.).

30 Autor nicméné pripousti, Ze zatimco v Dzabal Amil, tj. na jihu Libanonu, bylo zachazeni této
.Slechty” s ,poddanymi“ velmi bezohledné a dominance zuama velmi silna, bylo rozvrstveni pravomoci
a moci obecné v udoli Bika rovnomérnéjsi. Srov. SHANAHAN: od str. 33; také NORTON: 1987 a dalsi.
%71 iz také NORTON: 2007, od str. 14.

%72 \liz SHANAHAN: 2005.



vr wviwvs

Vliv Syrie, ktery na drfivéjSi vliv damaSského guvernoratu v podstaté
navazoval, se latentné a v riznych formach prolinal celym 20. stoletim. Vliv
iranu se projevoval selektivngji a bodové s pogatkem ve dvacatych letech
dvacatého stoleti a intenzivnéj§im nastupem v poloviné $edesatych let®” a

poté zejmeéna po vzniku Islamské republiky.

2. Modernizace a pocatky spolec¢enské aktivizace libanonské Siy

Prostfedi Libanonu klade na kohokoli, kdo chce vzemi vyvijet jakoukoli
cilenou c&innost a jakékoli aktivity souvisejici sjeho ideologickymi a
zahraniéné&politickymi zajmy, specifické naroky. Podafilo-li se toto iranu,
nebylo to ani tak ,pfirozenym vyvojem*, jako spi$ diky zakladum polozenym
mravenéi praci a aktivitou jednotlivcl, opirajicich se o Siitska centra
vzdélanosti. Dana cinnost, zejména v prubéhu 50. a 60. Let vyrazné
identifikovatelna s osobnosti Musy Sadra, do znacné miry pfipravila pldu pro
pozdéjSi zaclenéni Qomu, mySlenek odtud vzeSlych i udalosti s iranskym
ideologickym vyvojem spjatych do mentalniho horizontu levantskych Siitu.

A& dany proces nijak neoslabil tradiCni pozici Nadzafu, ktery u Libanoncu
pozival vzdy dobrého renomé, umoznil snazsi akceptaci gomskych autorit a
napomohl lepSimu pfijeti pfedrevolu€nich pocind, ktera zejména diky nastoleni
kontaktll a vytvofeni zazemi mohly v této oblasti nalézt stoupence a ohlas.
Teprve pozdéji se Sifeni iranského ideologického poselstvi ujaly nové vzniklé
Siitské organizace, pfijavSi za své revolu¢nost Chomejniho poselstvi, tj.
zejména Hizbulldh. Da se vSak predpokladat, Ze nebyt spojnice vytvorené
individualni misijni Cinnosti v padesatych a Sedesatych letech, mohly by Casti
mistniho prostfedi jako na miru Sité a zdanlivé lehce vstfebané Emamovy

myslenky nalézt v Levanté urodnou pudu jen velmi tézko.

33 Poté, co do libanonského exilu zadinali odchazet oponenti $ahovy Bilé revoluce, stranici
Chomejnimu, ktery ji roku 1963 zasadnim zplsobem zkritizoval. K tématu viz hlavné: CHEHABI: 2006,
od str. 180.



Prvni cesta Misy Sadra do Libanonu se uskute¢nila roku 1955,°% a to na
popud Casti mistni Siitské komunity. Sadra, ktery se cilovému teritoriu jevil jako
nejschopnéjsi kandidat na nahrazeni zesnulého muftiho mésta Tyru, sajjida
Abdulhusajna Sarafuddina,®”® si tamni &iité vyzadali po muftiho smrti roku
1957 pfimo u nejvysSi autority schopné garantovat Skolitelovy predpoklady,
zaroven Sadrova ochrance, zndmého rodu Sadri a imama vlivného v obou
hlavnich sidlech (Qommu i Nadzafu), ajatollaha BortdZerdiho.?”® Samotnym
praktickym ddvodem této volby vzeslé od libanonskych ulema byla
presvédéivost Sadrovych predpokladl a jeho silné zazemi v Irdku i franu.®”’
Sadrova cesta probéhla v dobé, kdy dochazelo ke druhé viné alavitskych
Skolicich cest sméfujicich ze Syrie a Libanonu do Siitskych svatych mist
(1956) vyvolavajicich i u pavodni libanonské Siy pocit zvy$ené nutnosti vlastni
konsolidace. Kromé alavitskych snah o uznani vramci Siy ¢ dozvuku
ekumenickych signald komunikovanych mezi al-Azharem a Nadzafem i
Qomem, ktera byla pro déjinnou pozici libanonské Siy viceméné marginalni
zalezitosti, byla padesata léta v Libanonu pfedevSim obdobim zakladniho
vnitiniho pohybu i uvnitf mistni Siitské komunity.

Na jedné strané dochazelo k migraci z venkova do mést, zejména Bejrutu; zde
Siitska komunita postupné vytvofila tfeti hlavni centrum dané nabozenské
mensiny v zemi, tzv. Jizni pfedmésti. Soubézné s timto procesem probihalo
spontanni zapojovani se do politického Zivota. Toto se délo v ramci pfirozené
sekularnéjsi libanonské spolecnosti Zivelné a v prostfedi slibujicim skute¢nou
moznost plurality. Libanonsti Siité se tak stavali Cleny politickych uskupeni
nikoli v ramci vlastniho naboZenstvi (nebyl dlvod), ale napfi¢ politickym
spektrem i vlastnim zazemim. Zatimco fadova populace inklinovala spiSe
k levicovym a stfedovym hnutim (pfiklady), snazili se tradiéni zuama®"® jednak

vyuzit nové politické pluralitni prostfedi k a) udrzeni moci, b) maximalizaci

374 Srov. AJAMI: 1986; NORTON: 1987; SHANAHAN: 2005; CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI:
2006, str. 143.

375 Srov. NORTON: 1987

378 Srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 2006, str. 144.

377 Srov. CHEHABI, TAFRESHI in: CHEHABI: 2006, str. 137; dale k tématu AJAMI: 1986; NORTON:
1987; SHANAHAN: 2005; a dal3i.

%8 Hlavné rody Asaad, Usaria, Sahla, Hajdar, Zajn a dalsi, vice viz SHANAHAN: 2005, str. 65.



svych politickych cil(; témi kromé rozSifeni svého vlivu (stale ryze v intencich
starého feudalniho svéta, tj. vzajemnymi snatky, podporou obchodni i osobni
atp.) i zabezpeceni pfistupu kandidata z vlastnich fad na post parlamentniho
mluvéiho.*”

Pfijezd Musy Sadra mél v Libanonu za dusledek dalSi Stépeni Siitského
ideologického a nazorového spektira. Tendence k nému existovaly uz dfive,
ale az s pfijezdem kontroverzni figury ,cizi“ provenience a novatorského
chovani dostaly impulz k tomu, aby se projevily naplno. Od této doby lze i
v Libanonu, podobné jako v ostatnich mistech Siitského svéta, pozorovat
dvojrychlostni miru libanonské Siitské radikalnosti, svym zpusobem umérnou
mife zapojeni do politického zivota. Pfedzvésti nového tempa dalSiho vyvoje
byly i kontroverze a kritika, které — kromé kladného ohlasu a pozitivnich
oCekavani — Sadrulv prijezd vyvolal; jednim z pfednich skeptik( v dané véci byl
pak o generaci starSi absolvent obdobné akademické trajektorie jako sam
Sadr, Muhammad DzZavad Mughnija (1904 — 1979), vrstevnik Chomejniho
Skoleny mimo jiné v NadZafu prostfednictvim mardza Sariatmadariho.
Mughnijova angazovanost za Siitskou véc tkvéla v odporu vuci zuama, boji za
rovnocennost Siitské obce v Libanonu a jeji déjinny pokrok. Byt svymi cili
zameéren jako Sadr, byl Mughnija co do formulace svych nazora explicitngjsi
(Ize vzpomenout napfiklad jiz zminénou kritiku Chomejniho Velajet-e faqgih).
Obdobné se stavél i vuci oficialni libanonské moci, svym zpusobem tedy
v souladu se starou $iitskou tradici.?*

Je nasnadé, Ze neznamy klerik pfichazejici ziranu zpod kFidel

konformistického Borudzerdiho 3%

nebudil v Mughnijovi divéru. Tu zahy
potvrdil formou, jakou byl schopen navazat diplomatické vztahy se
zastupci libanonské moci a ziskat si jejich uznani. DalSim, osobné&jSim zdrojem

kritiky mohla byt i nostalgie, kterou Mughnija citil po zesnulém Sarafuddinovi,

39 Jak poznamenava Shanahan, probihaly tyto snahy hlavné ,monopolizaci pfistupu k formaini

politické struktufe v ase a misté, viz SHANAHAN: 2005, str. 44). Ve dvacatych letech (1922) to bylo
napfiklad jejich zajisténi ucasti v tehdejS§im parlamentu; v dané tradici se bez vétSich preslapt snazili
?okraéovat v pribéhu vétsi ¢asti 20. stoleti.

% Pro jeho nazory a postoje viz naptiklad AHMADI: 2007, zejm. str. 125 — 147.

%1 Zatimco s Chomejnim Mughnija nesouhlasil akademicky, u BortdzZerdiho byl skepticky ohledné
jeho konformnich a pfili§ diplomatickych postupu.



ktery byl jeho velkym obdivovatelem a kterého — alespon v oCich tyrskeé Siitské
komunity — Sadr Gspé&$né nahradil.>®?

Sadr nicméné rozehral staletimi provéfenou hru, ktera jakoby symbolicky
odkazovala na strategii, kterou pred pul tisiciletim zaujal al-Karaki na perském
dvore;** podporen jak pfimym pozvanim Siitské komunity z Tyru, tak zazemim
irackému Siitskému prominentu Bagqiru as-Sadrovi, dostalo se mu velmi slusné
pozice u libanonského prezidenta, generala Fuada Sihabiho (v dfadu 1958 —
1964). Potfeba klidné Siitské komunity, ktera zapadala do etatického pfistupu
generala Sihabiho, nebyla nic, o 8em by Sadr prezidenta nebyl s to pfesvédgit.
To vytvofilo nutné zazemi, na jehoz zakladé si mohl Sadr (coby zdatny
pokraCovatel Borudzerdiho diplomatického stylu zdanlivé konformistické soft-
power) dovolit pomérné nerusené pokracovat ve sledovani vytyéenych cila.>®
Na Sadrovu stranu se kromé oficialni moci a velké Casti Siitské klerikalni
komunity postavil socialni a do urCité miry i pfirozeny déjinny a demograficky
vyvoj. Zatimco rozdrobeni a svym zpusobem dezorientovani Siité se v riznych
politickych frakcich do€kali spi$ frustrace, nebo alespor nenaplnéni pfedstav o
zlepSeni socialni postaveni svého nebo své komunity, slavila anachronicka
moc zuama pofad veétSi uspéchy. Stale presvédCivéji se vjejim ramci
prosazoval rod Asaad, a to zejména v osobnosti Kamela al-Asaada. Ten se od
Sedesatych let stal vadc&i osobnosti tradi¢nich klant, od té doby az do roku
1984 nékolikrat zastaval post parlamentniho mluvéiho (stfidaje se s dalSim
zastupcem klanové oligarchie, kterym byl Sabri Hamada).

| libanonska Sia tak zacinala chapat potfebu vytvoreni jednotné platformy,
ktera by ji umoznila semknout se kolem stejnych hodnot, ty prosazovat a tim

vytvofit dostatec¢né silnou lidovou frontu. Umysl, potfeba a zaroven absence

%2 v/ice k tématu Sadrova prichodu do Libanonu viz napi. CHEHABI: 2006, str. 137 — 145.

% Jde o zajimavou inverzi: zatimco Karaki byl v Libanonu narozenym ,potomkem* s Irdkem a iranem
spojovaného nabozenského odkazu pusobicim na perském dvore, byl Sadr persko-irackym potomkem
libanonského rodu, spojivSim zpétné nakonec sv(j osud s Libanonem; konal tak pfitom v obdobné
diPIomaticko—konformistické formé, kterou na perském dvore zaujal o pul tisicileti dfive i Karaki.

% Vice viz: NORTON: 1987, str. 86 — 87.



ryze politického hnuti postaveného na nabozZenské linii konvergovaly se
Sadrovymi plany,®® respektive moznostmi, kterych pIné vyuzil.

Do situace se jako kladny faktor v dané dobé vloZila reemigrace zapadoafrické
libanonské diaspory, tvofené vétsSinou Siity. Tito byli nezatizeni politikou dané
doby, vétSinou materialné nezavisli, zaroven vybaveni pomérné silnym
socialnim citénim; vétSina z jejich pfedkld vlast pfed pulstoletim opoustéla
z venkova a hlavné diky neutésenym pomérum.

Kdyz Sadr po delSi klerikalni ¢innosti, ziskavani se kreditu cilového publika (a
pomeérné brzy, v roce 1963, i libanonského obc€anstvi pfimo z rukou prezidenta
Sihabiho), zaklada roku 1974 Hnuti Vydédénych,*® je to myslenka, ktera je
schopna pfilakat nejen domaci Siity, ale i Cetné reemigranty. Jednim
z takovych je i Nabih Berri (nar. 1936), potomek libanonskych reemigrantd
narozeny v Sierra Leone. Ten pozdéji spojil svlj osud pravé s pokracovatelem
Hnuti, kterému vtiskl zasadni novodoby charakter.

Urcity druh spole¢né socialni a kulturni platformy poskytla pro vytvareni
zazemi ksocialni akci i dalSi iniciativa Musy Sadra, vedouci od konce
jejimz cilem mélo byt zastupovani libanonskych SiitG na politickém a
nabozenském poli. Cleny byli $iitsti klerikové, poslanci, statni zaméstnanci,
ministfi a dalSi vefejné Ccinné a vyznamné Siitské osobnosti sidlici
v Libanonu.*®” Rada vstoupila v plny Zivot roku 1975. Sadr, majici za svého
hlavniho asistenta $ejcha Muhammada Mahdiho Samsuddina (post vrchniho
zastupce) vedl NejvysSi radu i Hnuti Vydédénych az do svého zmizeni roku
1978.

Sadrdv nastupce Samsuddin nicméné do oficialniho &ela Rady nastoupil az

roku 1987, dokdy libanonéti &iitové ,&ekali“ na navrat zmizelého Sadra.>®

%5 Jak tvrdi teorie poditajici s plany iranu, $aha a klerikalni kliky v &ele s BortdZerdim na ideologické

ovladnuti Libanonu; existuji teorie, které nevylu€uji ani to, Ze na tento prvotni impulz pfirozené navazal
Chomejni a dalSi po vytvofeni Islamské republiky, a to pfedevSim zaloZenim a podporou hnuti
Hizbullah.

%% Srov. SHANAHAN: 2005, str. 107.

%7 Srov. www.countrystudies.us/lebanon.

%8 Kromé piety a vyjadieni tcty k oblibenému a pfirozenym zplisobem respektovanému viidci tu Ize
spatfovat i paralelu se zmizelym poslednim Imamem, Alim, na jehoz navrat v podobé Mahdiho Siitové
dvanacti jiz vic nez tisic let ¢ekaji; Cekani tak neni jen vyjadfenim piety, ale zarover uznanim respektu



http://www.countrystudies/

Samsuddin, absolvovavsi podobnou trajektorii jako Sadr, se da do znacné
miry povaZovat za jeho souputnika a myslenkového vrstevnika.*®® Stézejni
vzdélani ziskal hlavné v Nadzafu (kde se roku 1936 narodil libanonskym
rodicim) a to pod vedenim pfednich ulama vcéetné obou kli¢ovych
nadzadfskych maradze at-taqlid a konsekventnich Strazct Hrobky, al-Hakima
a al-Choiho. Jeho spoluzakem byl Sadruv bratranec a Svagr Baqir as-Sadr. Do
Libanonu se Samsuddin ,vratil* roku 1968, pravé v dobé& podatku socialné
angazované cinnosti Musy Sadra, ktera o nékolik let pozdéji vyustila v
zalozeni Hnuti Vydédénych.

Diplomaticky zaklad a kosmopolitni nadhled ziskany v prabéhu vzdélavani,
diky okruhu pratel a vramci zivotni cesty, jejiz nedilnou soucasti byl i
kolegialni vztah s Musou Sadrem, se projevoval zejména v letech
nasledujicich po obganské valce; Samsuddin se jak v jejim prab&hu, tak
zejména po skon€eni zasazoval o mirna feSeni vnitropolitickych situaci, jejichz
hlavni prevenci méla byt revize konfesniho rozdéleni Libanonu, vedouci
v idealnim pfipadé k Samsuddinové vize ob&anského statu.

Sadrovsky odkaz takto pretrvaval v podobé dale pokracujici Nejvyssi islamské
Siitské rady, ktera se nicméné Casem stala jen jednou z alternativ prosazovani
Siitské véci. Jako takova ne vzdy disponovala potfebnymi pakami; jako spiSe
diplomaticky postupujici instituce, nesouci timto zpusobem diskusni odkaz
svého zakladatele dal, nebyla vzdy pro vSechny libanonské Siity dost radikalni
a rozhodna, forma jejiho spoleCenského dialogu nebyla pro vSechny Siity
srozumitelna.

Sadr timto nadefinoval jasnou linii politické Cinnosti, ktera zahy naSla své
pfiznivce. Zarovenn vSak stale existovala znacna d&ast Siitl, pro néz
predkladany postup nepfedstavoval optimalni variantu. AC je jedna cesta
nalezena, odkryva svou kodifikaci prostor pro dalSi. To bude od dané doby

nadale produkovat vlastni, specifické, obecné vSak spiS radikalnéjSi a

vyjadfeného kumulativné uplynulym €asem, po némz na zakladé oCekavani pfijde lepSi poradek a
sgpravedlnost.
%9 viice k tématu viz NORTON: 2007, str. 20 — 25.



vyhranéné nazory, jak v symbolickém, tak realné potfrebném vyhranéni se proti
Sadrovu postupu, ktery ve své formé primarné s radikalismem nepocita.
Zatimco Sadrova cesta je legitimnim zplsobem pro rehabilitaci Siy
diplomatickou cestou, je tento postup cCasti populace vniman jako pfilis
abstraktni a zdlouhavy. To stale naléhavéji vyvolava i zde nutnost vzniku
skutecné politické strany s jasnym programem. Je pak otazkou, na kterou maji
odpovédét dalSi roky, zda spi§ uhlazena diskusni cesta, nebo duraz kladeny
nezanedbatelnou casti Siitské populace na raznost, ,muznost® a radikalnost
postupu (v kontrastu stim, co mohli spatfovat jako pfili§ akademicky a
elitarsky postup Rady). Tak €i onak prostor dany Sadrovym politickym coming-
outem pfipravila ptdu pro nastup entit i jednotlivcl, ktefi tyto ventilaéni potfeby
mohly garantovat.

Z daného zakladu zacala od konce Sedesatych a v pribéhu sedmdesatych let
vystupovat stéle zietelnéji osobnost Sejcha Muhammada Husajna Fadlallaha,
ktery svUj zivotni pfibéh (do zna&né miry i zasluhou medialniho zjednoduSeni)
spojil s radikalnéjSim z proudu v libanonské Sie.

Fadlallah, ktery se narodil rovnéz v rodiné libanonskych migrantd do Nadzafu
rok pfed Samsuddinem, mohl mit teoreticky stejnou $anci nasat maximum
z kosmopolitniho prostfedi preplnéného lumeny své doby ** ; nicméné
charizma i talent, které mu byly dany do vinku, ho hnaly spiSe do praktickych
diskusi a vefejnych projevi nez k soustiedéné akademické CcCinnosti; uz
v sedmnacti letech odchazi z Nadzafu zpét do Libanonu. Po navratu do
Libanonu roku 1966 se stava hlavou libanonské odnoze irackeé strany Da’wa.
Dana doba a predstih pfed svym vrstevnikem Samsuddinem mu daji lepsi
moznost identifikovat se s prostifedim, pochopit jeho problémy a pomoci svych
komunikacnich prostifedku je zacit o to dfiv formulovat. Jeho publikum se zahy
definuje z prostfedi radikalnéji smyslejicich Siita, ktefi tak mimo jiné vyjadfuji

distanc od rafinované a subtilni cesty pozdéji reprezentované NejvysSi Radou.

%% podobné jako Samsuddin nebo Bagir as-Sadr studoval i Fadlallah u Mushina al-Hakima nebo
Abulgasima al-Choiho; spolupraci se synem al-Hakima Mahdim jakoz i dalSimi kolegy kleriky udrzoval
vSak i pfes svou praktickou, svym zpUusobem akéné ,svétskou® Cinnost dal; vice k tomu viz napf.
SHANAHAN: 2005, str. 153 a|.



Fadlallahova cesta se proto zahy rozchazi i s libanonskou Da’wou, ktera se
roku 1970 rozhodne stat se souc€asti pravé se rodiciho hnuti Amal.

Je pfiznacné, ze Fadlallah se na skuteCny vrchol své duchovni a ideologické
¢innosti dostava v pribéhu osmdesatych let, tj. v dobé&, kdy radikalnost a
rychlost rozhodovani v pribéhu ob&anské valky prevazila nad spiSe
symbolickymi tahy Nejvyssi rady, stale po vétSinu konfliktu tkvici v oCekavani
navratu Musy Sadra. Jde zaroven o dobu, kdy jasny prim v praktickém
reprezentovani Siitské véci bere v prostfedi rozboufeného Libanonu radikalni a
pravé zrozeny Hizbullah, pfedstavujici, méfenou alespon potfebami doby,
skuteénou silu tvofenou ,lidem* a jednajici v jejim zajmu. Ugelova aliance,
kterou Fadlallah osobné nikdy nepfipoustél, skuteCné ani nemusela nastat,
nicméné jak on po ideologické strance, tak Hizbullah po strance akéni psali
velmi podobnym rukopisem témér identicky text pro to samé publikum. Neni
mozné se proto na druhé strané divit, jestli jim takova aliance (at jiz
fundovanymi zdroji, médii €i hlasem lidu) pfisouzena.

Ani Fadlallah nebyl nadSeny z vielého vztahu libanonské oficialni moci
k Sadrovi. Nedlvéra, ktera z jeho strany vuci klerikovi vznikla, byla posilena
Sadrovou &innosti v zemi, kterd Fadlallaha i Da'wu jasné zastifiovala. >’
Zdrojem neshod mohly byt i Fadlallahovy oteviené mocenské a radikalni
ambice,** diky nimz pozdéji hnuti Da’wa opustil, pokradoval ve vlastni draze.
Hnuti po splynuti s Amalem roku 1980 oficialné zaniklo.>*?

Faktem zlstava, Zze zatimco Sadr byl a zlstal ikonou mirovych €asu a
diplomatickych snah v dobé, ktera to povolovala, Fadlallah vyplnil vakuum
vzniklé po jeho zmizeni ve vale¢né dobé, vyzadujici akce umérné jejimu
charakteru. AC muze byt jeho odkaz diskutabilni a pfipadné diléi kroky
kontroverzni, zGstava otazkou, zda by bez jeho pfispéni bylo mozné udrzeni a
dalSi prosazovani Siitské véci v prostfedi obCanské valky, zejména zda by byla
mozna konsolidace a udrZzeni nékterych stéZejnich frakci (zejména pozdéjSiho

Hizbulldhu), popfipadé zda by NejvySsi rada, byla-li by jedinym organem, ktery

31 Srov. CHEHABI in: CHEHABI: 2006, str. 210.
392 Srov. AJAMI: 2006, str. 75 — 76.
39 Srov. CHEHABI in: CHEHABI: 2006, str. 210.



by se za Siitskou véc mél brat, dany ukol zvladla a nebyla smetena pfivalovymi
vodami preventivnich utoku dalSich konfesnich a spoleCenskych frakci.
Tradice diskusniho prostfedi, spoleCenska konkurence i mnozstvi riznorodych
vstupl zevnitf i zvnéjSku pfidalo konsolidaci, rozvoji a politizaci libanonské Siy
na rychlosti, v levantském prostfedi pfiznaCné zejména co do vyhranénosti
jejich nazoru. Rychla formace Nejvyssi rady na jedné a vzestup radikalnéjSich
nazoru zastfeSenych Fadlallahem na strané druhé ve své dobé predstavovaly
jisté extrémy moznych variant institucionalizace Siitskych pozadavkUl, zaroven
vSak reflektovaly realné postoje Siitskeho obyvatelstva. Nikde jinde v
popisovanych teritoriich (snad jen svyjimkou hnuti Dzaj§ al-Mahdi
v souCasném Iraku) se Sie nepodafilo za tak kratky ¢asovy usek presvédcivé
se prezentovat jako celistva ideologie, resp. jako pfimy disledek mySlenky
svéfené papiru a akce z ni vychazejici. PFimym dukazem je vznik dalSich dvou
hlavnich organizaci postavenych na Siitské ideologii iranské provenience.
Avantgardou seskupovani se a politizace Cinnosti soustfedéné kolem osy
Siitské a socialné motivované véci se v pacifistické roviné stalo Hnuti
Vydédénych a Sadrav postupny budovatelsky trend razeny Nejvyssi islamskou
Siitskou radou. Prvni skuteCné akéni hnuti moderniho typu vSak vyrostlo az na
jejich zakladech od sedmdesatych let, druhé se zrodilo na pocatku
osmdesatych na zakladé samostatnych radikalnich potfeb. Obé& hnuti po dalsi
desitileti co do akceschopnosti nejenze zastinily dale trvajici NejvySsi radu a
staly se kliCovymi rivaly jedno druhému, tak v realu skute¢né pfinesly Siitska
témata kdiskusnimu stolu a staly se hlasnymi troubami zamud jim
nasledujicich frakci Siitské populace.

394
l,

Organizace Ama obecné vnimana jako umirnénéjSi z obou seskupeni,

vznikla na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let na troskach exilové
paramilitarni odnoZe iranského hnuti svobody (Nehzat-e Azadi, LMI), 3%
nazvané Sama®, jejiz hlavni stan presidlil jeden z jejich zahraniénich velitel(

Ebrahim Jazdi roku 1966 do Libanonu. Zde organizace kratce na to zanikla,

%94 Obecné k tématu viz napf.: COBBAN in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, od str. 137; NORTON in:
KEDDIE a COLE (ed.), str. 156 — 178.
39 Vice viz odkaz 133.



jeji akCni bojové jadro bylo ovSem vyuZzito pro instruktaz a zalozeni milice
zastiténé Hnutim Vydénénych, >*® k némuz Jazdi a jeho spolubojovnici
Qotbzade a Samran nasli vztah poté, co v Libanonu navazali kontakt s Musou
Sadrem. Ten se jim v dané dobé jevil jako nejakceschopnéjSi garant dalSiho
prosazovani Siitské, potazmo iranské véci. Milice, nazvana Amal, byla tak
vramci Hnuti Vydédénych plvodné uréena na ochranu Siitské populace
vystavené zejména dusledkim vnéjSich konfliktd (lzrael — PLO), jakoz i
ob&anské valky.?¥’

Vznik organizace, respektive jeji vydéleni se z plvodniho celistvého zakladu
socialniho odporu a formace jako samostatné organizace byly podle
Shanahana umoznény jak sympatiemi jiholibanonskych §iitl a celolibanonské
$iy v reakci na jeji ochranu Amalem proti izraelské invazi,>®® jakoZ i symbolicky

stimulovany zmizenim Musy as-Sadra roku 1978,%%°

a v neposledni fadé i
Islamskou revoluci roku 1979.4°

Zakladni filozofii organizace bylo formovani pevné politické platformy
vystavené na jednotné Siitské identité, boj za narovnani socialnich zalezitosti
deprivované libanonské Siy (pokracovani v €innosti Hnuti Vydédénych), jakoz i
oCisténi Siy od vlivu tradiCnich klanové klientelistickych skupinach,
reprezentovanych zuama.

Do ¢innosti Amalu byly vtomto smyslu vkladany nejvétsi nadéje (Amal —
doslova arabsky ,nadéje, jinak akronym z AfwadZz al-Mugawama al-Lubnanija,
Lebanon resistance detachments).

| pfes ak&néjSi charakter Amalu (ve srovnani s Hnutim Vydédénych) pfetrvaval
stale u Casti libanonské Siy chronicky nesouhlas s nedostate¢nou radikalnosti
jejiho postupu. V porovnani s pokracujicim, stale organizovanéjSim odbojem a
doutnajici opoziéni atmosférou v iranu, represemi vigi neustéle se vymezujici

Sie v Iraku (ktera z tamni Da’wy cinila hrdinskou organizaci), jakoz i alavitskym

%% Srov. SHANAHAN: 2005.

%7 Viz také: CHEHABI: 2006, str. 183; NORTON: 2007, str. 30 — 32, AGHA, KHALIDI: 1995, str. 15 —
16.

%98 Pro tzv. Operaci Litani, viz vic napf. NORTON: 1987, str. 49 a dal3i.

399 Symbolicky identifikovany se zmizenim posledniho Imama.

4% srov. SHANAHAN: 2005, str. 108.



syrskym uspéchem (ktery pfesto nikdy nebyl bran jako Cisté Siitsky, o zahy
ztraceném puncu socialniho hnuti ani nemluvé), chybél v Libanonu
odpovidajici precedent a hmatatelny pfislib okamzitého uspéchu. Jakmile
zaCalo byt zfejmé, Ze hnuti neni schopné (jak svym potencialem, tak
programovym zaméfenim) tyto aspirace naplnit, zaCala stale vétsi cast
populace obracet svoji pozornost k jesté radikalnéjsi alternative.

Tou se od pocCatku sedmdesatych let stavala stale presveédCivéji seskupeni
organizovana na paramilitarnich zakladech a zaclenivSi do svych fad Cetné
mladé ucastniky ozbrojeného odboje (tzv. .fidaijun“, dosl. ,obétujici se®,
pozdéji ve vyznamu ,partyzani“). Vojensky zaklad téchto bojlvek nasel svj
odraz v hlavnich nazorech jejich pfedstavitelt, s nimiz se identifikovali nejen
Clenové organizace a nasledné i Siroka fada libanonskych (i arabskych)
Siitskych sympatizantl. Hlavni postoje, formulované v doktriné pozdéjSiho
politického hnuti, se pfitom daji shrnout jako nenavist k utlaku a bezpravi
(ztélesnénych do zna¢né miry arogantnim chovanim velmoci a jejich produktu,
Izraele), snaha o rehabilitaci historické spravedinosti vuéi Sie a vSem
utlaCovanym, stejné jako apriorni radikalnost Cinéni a promptni realizace
zamérl, at jiz diskusi &i ozbrojenou akci. Tato vychodiska pFedstavovala
ideologicky zaklad, na kterém se pozdéji formovalo hnuti Hizbullah.

Nelze nevidét, ze tyto principy velmi pfesné odpovidaji iranskym Siitskym
ideové-revoluénim konceptim (mostakberan vs. mostazafan; radikalizace
coby moznost a déjinné pravo; akce proti neokolonializmu, v jejimz duchu
blizkovychodni intelekta v sedmdesatych letech Zila, akcentace socialniho pod
rouskou nabozenského atp.). Neni proto s podivem, Ze pozdéjSi aliance
Hizbullahu a teokratickych smérG v iranu, postavena na vzajemné pfirozené
shodé svétonazort®' se stala jednim z nejvice Zivotaschopnych spojeni na

geopolitické mapé blizkého Vychodu.

4" Na rozdil od naprosté nekompatibility napfiklad Syrie s iranskym teokratickym smérem, a ji

navzdory prosazovanym vztahdm formulovanym jako pratelstvi, majicim v§ak ve své podstaté zcela
pragmaticky zaklad.



3. Zazemi a rozvoj vazeb na iran

Zatimco 60. léta probihala v Libanonu jesté v duchu starého, pfresto
dynamicky se modernizujiciho svéta, mél s sebou pocCatek 70. let pfinést
impulz, ktery tuto rovnovahu na dlouha Iéta vychylil. Druha polovina a konec
70. let s sebou pro Libanon pfinasi kulminace prakticky vSech do té doby
nastfadanych a nefeSenych témat, otdzek a problému, a to jak v zemi
samotné, tak i v jejim bezprostfednim okoli.*? Pokus o jejich feseni radikalni
cestou, izraelska angazovanost ve vnitfnich zaleZitostech Libanonu i liknavost
velmoci pfi FeSeni problému vyustily v ob&anskou valku trvajici mezi lety 1975
—1990.*®

Konec sedmdesatych let pfedstavuje pro zemi obdobi, kdy je sice dosazeno
pokroku ve smyslu upevnéni pozice hlavnich nazorovych taborl, nicméné tato
ideologicko-politicka konsolidace je stale uskute¢néna jen z poloviny —
libanonska Sia je navic zakotvena v nékolika sice funkCnich, ne vSak zcela
konsolidovanych frakcich. Na druhé strané je diky Amalu a jeho Cinnosti
posilovano pouto s iranskym zazemim, jehoz Clenové se stale presvédcCivéji
chystaji na uchopeni politické moci.

V mentalni mapé libanonskych S§iitd tak po delSi dobé& kromé tradi¢niho
Nadzafu zabira misto i Qom, podpofeny dlouholetou aktivitou Musy Sadra,
jakoz i pfitomnosti a vzorem cCinnosti iranského opozi¢niho disentu. Pfimym
kontaktem s nimi dal roste vira libanonské Siy na zménu i duvéra v Islamskou
republiku jako spolehlivou oporu. Symbolem epochy a iracionalnim didvodem
prohloubené viry v irdn je Sadrovo zmizeni, jakoz i do znaéné miry i damasgsky
pohfeb Aliho Sariatiho. Ty jakoby symbolizovaly konec pfipravného obdobi
pfedchazejiciho pfevratnym regionalnim zménam.

Islamska revoluce ze samého zaveéru sedmdesatych let zasahuje do vyvoje
v Libanonu na jedné strané jako pompézni uvod a pfislib do zacatku dalSi

epochy, na strané druhé jako soubor nekoneénych otazek a podnétu spis, nez

92 Dale viz souvisejici témata napt. NORTON: 2007, str. 7, 15, 74; Libanonska ,prvni republika“ a iran

viz SAMII in: CHEHABI: 2006, str. 168 — 169; MENASHRI: 2001, str. 245.
403 K pripravé obc&anské valky viz napf. NORTON: 2007, str. 132 — 135; dale SAMII in: CHEHABI:
2006, od str. 194.



bezprostfednich odpovédi. Mistni Sia, stale s nedostateéné pevnou pozici vidi
libanonské spole€nosti, v prostfedi pocinajici obCanské valky kdykoli
exponovana nebezpeCi a moznosti snadného obvinéni, je v permanentni
pohotovosti. Na jedné strané muze Islamska revoluce pfinést pfislib rychlého
feSeni jeji déjinné a spoleCenské situace, na strané druhé existuje stale dost

faktord, které, at jiz z ddvodu vnitropolitickych, 4% h4%°

vnéjsic Ci regionalné
geopolitickych mohou tuto cestu vyrazné komplikovat. Pfes nové impulzy a
pfisliby novych nadéji je realita obCanské valky neoddiskutovatelnym
dennodennim jevem a urcujicim faktorem bezprostfedni existence, ovliviujici
zivot a kalkul kazdé libanonské spoleCenské skupiny i jednotlivce.

Pro Siitskou komunitu znamenal konflikt bezprostfedni ohrozeni ze dvou rovin.
Jednak Slo o stale nedokonceny proces jejiho spoleCenského ukotveni, které
zanechavalo komunitu uprostfed rozdélané prace zranitelng&jsSi nez v jakémkoli
jiném pfipadé; jednak byla ve hie geograficka poloha Siitskych komunit, které
jsou v Libanonu rozloZzeny necentralizované. To ztéZovalo jejich vzajemnou
komunikaci a vystavovalo je vétSi nachylnosti k utokum ze strany sousedicich,
v danych jednotlivych pfipadech majoritnich, komunit.

V dusledku nutnosti hledani zastani a utocisté pfed moznym ohrozenim ze
vSech stran (jak od domacich majoritnich spoleCenskych skupin, tak ze strany
vnéjsi, hlavné po Izraelském vpadu do valedného Libanonu v roce 1978),%% se
prohloubeni spojenectvi s Serstvé porevoluénim iranem jevi jako logické
feSeni. Svuj vliv na tom i absence Musy Sadra, ktera byla hnutim vnimana
jako citelna ztrata vedouci k potfebé dalSiho semknuti.

Umérné pragmaticky bylo alespori pfistoupeno k dal§imu fungovani
organizace: zatimco Sadrovo misto coby predsedy NejvySsi Siitské islamské
rady zustalo symbolicky neobsazeno az do poloviny osmdesatych let,
nastoupil do vedeni Amalu hned roku 1978 jeho spoluzakladatel Husajn al-
Husajni (nar. 1937). Pod jeho zastitou, v koordinaci s dalSimi prominentnimi

osobami hnuti, zejména Nabihem Berrim a pod tlakem domaciho politického a

% pro demografii a konfesni slozeni v Libanonu viz napf. NORTON: 2007, str. 11 — 13.

495 Zejména kvilli konfliktu Organizace pro osvobozeni Palestiny (OOP) a Izraele.
#% Srov. NORTON: 2007, str. 22.



valeéného prostredi a nebezpedi bezprostiedniho izraelského utoku*”” se

Amal vydal na cestu hledani vnéjSiho spojence.

Tim se zdanlivé stale logictgji staval iran, sméfujici k islamské revoluci.
Organizace Amal, predstavujici ve své dobé stale jedinou vlivhou, dobre
spoleCensky etablovanou, zarovefi vSak organizovanou a akceschopnou
skupinu, poskytla iranskému disentu (zejména clenové iranského Hnuti
svobody — Qotbzade, Samran, Jazdi) znaénou logistickou, organizaéni i
materialni podporu. Perzekvovani iransti aktivisté, ktefi v Libanonu
sedmdesatych let najdou azyl a predevSim v soucCinnosti s Amalem rozvijeji
svou &innost, po lIslamské revoluci v iranu okamzité zaujimaji vyznamné
posty.*?® Ze strany Amalu tak bylo legitimni o&ekavat zp&tnou pomoc z pozice
osobnich znédmych. PFestoZe situace v porevoluénim iranu budila zdani
vitézstvi Siitské islamské revoluce v podobné celonarodni jednoty, byla v ramci
mocenského aparatu natolik nepfehlednd a nedofeSena, Ze na cilengjsi
zahrani¢ni expanzi nemohlo byt jeSté na samém pocCatku osmdesatych let
pomysleni. Prvotnim uUkolem nové iranské moci bylo upevnit své pozice
(hlavné prosadit tvrdé, chomejniovské revoluéni jadro v ramci vitézné narodni
fronty). Z tohoto hlediska je nutné mit na paméti, Zze pfes zdani pausalniho
revolu€niho uspéchu se Chomejniho radikalni frakce coby mocensky monopol
legitimizovala teprve na pocatku 80. let. Paralelné s tim doslo k minimalizaci

vnitroiranského vlivu osobnosti navazanych na Libanon, které bud zmizely

7 |ibanonsti &iité v Dzabal Amil v zasadé bez jakéhokoli vlastniho zavinéni doplaceli jak na

militantnosti a oportunismus jizniho souseda, tak na provokace OOP stacionovaného pravé v této
oblasti, vjehoz dlsledku lzrael podnikal protiakce vedouci k obétem pfedevSim zfad civilistd a
starousedlikd, fj. $iitd; Kromé pfirozeného kvasu na poli a) mezinarodné Siitsky duchovnim tak 60. —
70. léta pfedstavuji formativni obdobi toho, co bych v pfipadé Libanonu oznadil jako ostrou politizaci
za vyuziti teritorialni (palestinské) a nabozenské (Siitské) tématiky Ustici ve vznik b) entit do znac¢né
miry nezavislych na statu (zejm. Hizbullahu, viz dal).

% Jazdi se v prechodné vladé Mehdiho Bazargana (do listopadu 1979, kdy Bazargan a néktefi jeho
sympatizanti rezignovali na protest proti vladni neochoté vyfeSit krizi vzniklou obsazenim americké
ambasady v Teheranu prorevolu¢nimi extremisty spojenym s dlouhodobym zadrzovanim rukojmi)
stava vicepremiérem a ministrem zahrani¢i; Sadeq Qotbzade nahrazuje na postu ministra zahranici
Jazdiho, zde vydrzi necely rok; Mostafa Samran se stal prvnim iranskym porevoluénim ministrem
obrany.



z politické scény, zemrely nebo byly odstranény.*®® Trend timto nastartovany a
formulujici vSe vCetné zahraniCni politiky, byl pfilis radikalni, pohanény
rozjetym tézkotonaznim strojem pfisné adherence k revoluCnimu poselstvi,
nez aby vyhodnotil Amal jako dostateCné perspektivniho partnera. Co mohli
Libanonci chapat jako ocenéni hodné ze své strany, bylo tak z hlediska iranu
povazovano za vyfizené a splacené podporou Amalu v euforické dobé tésné
po revoluci, jakoz i primarni garanci, kterou se zaru€il za libanonské Siitské
komunity na pocatku obCanské valky.

Pro Amal, ze své pozice doufajici v urCité rychlejSi umirnéni revolucnich
stanovisek vychazejicich z iranu, otevirajici dvefe dal$i vzajemné spolupraci,
toto bylo urCitou dé&jinnou ironii. Prozfeni, které je s nim spjato, se stalo
hlavnim impulzem, diky kterému Amal zacne vyhledavat spolupraci
s umirnénym, spiSe svétskym nez teokratickym rezimem; toto vyjasnéni
stanovisek tak stoji na poc€atku zintenzivnéni jeho spoluprace se Syrii, ktera si
v dlouhodobém horizontu v organizaci najde adekvatniho a relativné
spolehlivého libanonského partnera.

Cerstvé porevoluéni iran disponuje naproti tomu stale zfejméjsi potfebou
identifikace s radikalnéjSi libanonskou skupinou. Synergie takto naladéné
libanonské Siy a nového iranského rezimu pfichazejici po iranské revoluci
vroce 1979 vznika logicky; zatimco iranské porevolucni scéné dominuje
radikalni kfidlo a zemé prochazi relativné rozsahlymi Cistkami majicimi za cil
obsazeni moci skuteCné revolu¢né ,nadSenymi“ spolubojovniky Chomejniho,
nachazi se libanonska Sia v opacném, demoralizovaném a roztrouseném
stavu. Patficné revolu¢né a radikalné naladény protéjSek nelze v jeho fadach
hledat v ramci stavajicich organizaci jako NejvySSi rada nebo Amal, ktere,
pokud se neosvédcCily doposud, nestoji za to (tak Ize velmi pravdépodobné
predpokladat iranskou Uvahu; to je také divodem rezignace na Amal a pfimou

pomoc).

“% Jazdi rezignuje na konci roku 1979; Sadeq Qotbzade byl roku 1982 popraven pro tdajnou pfipravu
komplotu proti Islamskeé republice; Mostafa Samran byl zabit v iracko-iranské valce roku 1981.



Pro iran pfitom Libanon nepfedstavoval v zadném piipadé neznamou,
PerSané si byli védomi mistnich potfeb i poZzadavku jak Siitského, tak obecné
libanonského obyvatelstva. Informace proudily do iranu diky spolupraci s
iranskym Siitskym disentem, podpofe iranské opozici i revoluci; i z toho
divodu byl iransky kabinet po revoluci 1979 tvofen ze znacné Casti
osobnostmi, absolvovavsimi v Sedesatych a sedmdesatych letech 20. stoleti
leckdy vynuceny pobyt (exil) v Libanonu.*™

Diky informacim ziskanym v ramci spolupraci s Libanonem (a paradoxné
hlavné s Amalem) vramci pfipravného revoluéniho obdobi vSak iransti
strateqicti planovaci védi, Ze v Libanonu existuje nemala radikalné naladéna
skupina disponujici navic vojenskou kompetenci. Jak na zakladé paralel
ideologickych, tak kompetenénich dochazi porevoluéni iran k zavéru
adekvatniho partnera nehledat, nybrz si jej ,dotvofit. Pro tento ucCel jednak
identifikuje, jednak pomaha ke svému obrazu konsolidovat zaklad pozdéjsiho
hnuti Hizbullah.

Paralelné se dostavuje zjisténi, Ze spolupraci s obdobné revolu¢né naladénym
télesem uvnitf Libanonu Ize uskute¢nit jen téZko bez vyuziti Syrie. Toto zjisténi
stalo na pocatku zvlastni konstelace, ktera se v navaznosti na potfeby obou

mocnosti (iran a Syrie) viigi Libanonu zrodila.

“19 Prace z pahlaviovského iranu pfisedsich klerikd (hlavné Sadra), jakoZ i po revoluci v oficialni roviné

dalSich, byla velmi pravdépodobné koordinovana nejen s naboZenskymi centry, ale i statem jako
takovym. Napovidaly by tomu jak spekulace o propojeni Sadra, BorudzZerdiho a dal8ich na iransky stat
(Tejmur Bachtijar), tak i fakt, Ze samotny pahlaviovsky iran ideologické expanzi, byt pod Siitskou
vlajkou, nebranil, pokud ovSem tato neméla tendence obrétit se proti nému (pfesto v 70. letech, kdy se
obdobného charakteru pozdé; Sah nemél na cilenou protiakci, ktery by se tak &i onak musela
uskute€niovat na vice teritoriich, vybudovan potfebny aparat, zaroven byl uzce zaméfen na feSeni
domacich problémd, jejichz eliminaci spolecné s posilenim spoluprace s kliCovymi spojenci, mj. USA,
Zapad, Izrael, povazoval za prioritni pro pfeklenuti krize). Pfes §ahav pad Ize tak na véc nahlizet i tak,
Ze po roce 1979 se i v Libanonu jen nadale, nyni jiz ,naplno“ realizovala strategie, jejiz kofeny byly
poloZeny jiz za Pahlaviovské dynastie. Toto hledisko je jist& nevyhnutelné pfi hlubdim kontextualnim
zamysleni, z hlediska logiky Ize véc formulovat i opa&né: zatimco pfedtim stat naboZenskou sloZku
vyuzival coby nastroj rozsifeni geopolitického vlivu, nyni se geopolitické paralely staly nastrojem pro
vys&i cil rozSifeni nabozenské ideologie. Pochopitelné, na vysledku (= mocenské zajmy) to nic
neméni, ovSem vnéjsi look je jiny (coz vzdy ma nebo muize mit potom své dalSi mezinarodnépolitické
atp. implikace); viz napf. AGHA, KHALIDI: 1995, str. 77 a 82. Tak &i onak nelze v pfipadé iranské
ideologicko-vlivové expanze do Libanonu vyloudit pokracovani starého vlivu, existujiciho latentné jiz
za $aha, nyni snad jen zintenzivnéného jak diky vnéjSim ddvodim, vnitfnim pfedpokladim a

jejich rychlych rozhodnuti.



Alianci s Amalem je sice pro iran ,demaskovan® a potvrzen svétsky charakter
Syrie (stejné jako si je iran védom jejich vlastnich cilG v Libanonu), pfesto je
iranem uznana jeji potfebnost i predpoklady ke spolupraci ke vzajemnému
prospéchu. Hlavnimi ddvodem jsou z pohledu iranu geograficka poloha,
sdilené potencialni iracké nebezpeli a celkova atraktivita moznosti pouzivat
Syrii jako zazemi pro dalSi postup v Libanonu, usnadnéné zdanlivou syrskou
vstficnosti a ochotou v této véci se domluvit.

Assadovska Syrie, davsi k dispozici své uzemi a vytvofivsi pomysliny most pro
proliferaci megalomanskych iranskych zajmd v miniaturnim Libanonu, tak na
jedné strané ziskala punc zemé paktujici se s Siitskym extremismem a
napomahajici teroru, na strané druhé dosahla pfehledu o vSem, co se na
zminéné ose dé&je. Tim znasobila jiz tak komplikované klubko svych
mezinarodnich vazeb; zaroven vSak dokazala zvysit svou regionalni hodnotu a
zajistit vlastni bezpecCnost. Na druhé strané byla Syrie ve vécech zpfistupnéni
Libanonu dalSi velmoci vzdy velmi opatrna. Charakteristickym rysem jeji
soudinnosti s iranem je, 7e se ve véci nikdy neangaZovala bezhlavé,
spontanné Ci emotivné. Vzdy v prvni fadé sledovala své zajmy, z nichz
kliCovym bylo udrZeni a rozvoj vlastnich zamua v Libanonu, jakoz i
maximalizace politického kapitalu z iranské potiebnosti jeji asistence.*!
Zatimco Syrie dal konsoliduje a rozviji nijak pompézni ¢i medialné
exponovany, o to v8ak vyrovnan&jsi vztah kformaci Amal, nachazi iran
odpovidajici protipdl v stale progresivnéji se formujicim seskupeni Hizbullah.
Historie budovani hnuti byla na jednu stranu vykladni skfini iranské zahraniCni
politiky, snahy o export revoluce a prosazovani svého vlivu v Levanté, na
strané druhé ukazkou dalSi historické inkarnace syrského umeéni obchodovat,
vést vicestranny dialog a sméfovat télesa nepomérné vétsi samé sebe k tomu,
aby nemalou €ast energie sméfovala k jejimu prospéchu.

V/ztah Syrie k iranu je tak pro dalsi vyvoj v Libanonu kli¢ovy, a to jak pfimo, tak
pokud jde o otdzku daného teritoria. Syrie, pro niZ je teokraticky iran

ideologicky sice nekompatibilni (sekularismus garantovany monopolem

11 K syrsko-iranskym zajmuam v Libanonu viz napf. GOODARZI: 2009, str. 87 — 98.



armady je v assadovské Syrii heslem dne a jediné shodné linie, na kterych lIze
skuteCné pfirozené stavét, je odpor kradikalni sunné), si pfesto dobfe
uvédomuje, Ze partnerstvi nelze stavét na odporu, ale na spoleCnych
vyhodnostech). Pfesto je akceptovatelny jako a) garant vlastni bezpecénosti, b)
garant prevence proti iracké agresi, c¢) garant ekonomické podpory, d)
tolerovatelny jako partner ve véci intervence do Libanonu. Jako takovému byla
Syrie iranu (vzdy striktng za protisluzbu, nikdy, jak je asto interpretovano, na
zakladé pratelstvi ¢i sympatii, ale vZdy z racionalnich pfi€in) schopna v ramci
moznosti pomoci, zaroven jej mit pod kontrolou vjeho mife postupu
v Libanonu, ktery a) sama dobfe znala, b) s nimz méla vybudovany pfirozené
afinity, ¢) u pfichodu na né&jz se Iran vzdy musel spoléhat na syrskou
logistickou podporu.

Cinnost vedouci k dotvofeni organizace Hizbullah se pak stava nejen
rozcestnikem pro dal$i nastaveni pozice iran — Syrie — Libanon, ale stala
hlavnim konkrétnim pfedmétem spoluprace Syrie a iranu v oblasti Siitského
rozvoje na pocCatku osmdesatych let. Zrozeni hnuti, asistované ze syrského
Damasku iranskym velvyslancem MohtaSemim je tak zaroven usvitem
dalSiho, zdanlivé jednolitého, ve skuteCnosti vSak z pohledu jednotlivych
zuCastnénych hracu ryze pragmatického, sméfovani dal, z pohledu iranu za
chimérou exportu Revoluce, z pohledu Syrie v boji za zajisténi si svého
regionalniho postaveni, rezimu a &asti vlivu v Libanonu; z pohledu Libanonu
dal ve ztraceni vlastni nezavislosti. Tentokrat vSak ne ve prospéch Zapadu,
nybrz ve prosp&ch svého zdanlivého patrona a spojence — iranu a jeho

zasadniho levantského projektu, hnuti Hizbullah.

4. Libanon v syrsko - iranskych vztazich

Hned vedle lidskych a hmotnych ztrat, které napachala obfanska valka
v Libanonu, se tou nejzavaznéjSi Skodou z nich stala fakticka ztrata vlastniho
geopolitickeho statutu, vaznosti i pozice a do jisté miry i nezavislosti

rozhodovani. Jejim symbolem je jak vyuzivani uzemi Libanonu pro jakékoli



dal$i ventilovani vlastnich ambic ze strany (pfedevsim) iranu a &aste¢né i
Syrie vuci (zejména) lIzraeli (a paralelni vymezovani se tak vici Zapadu), jakoz
i to, Ze Libanon se s timto faktorem viceméné pasivné smifil, nebo jej alespon
stoicky pfijima. Absence pochyb, Ze situace mulze vypadat kdykoli jinak,
svédci i o rostouci podpore tohoto statutu quo, ktera jakoby ve svém dusledku
pecetila definitivni opusténi nezavislého sméfovani Libanonu. Zaroven ubyva
frakci, které jsou pfesvédCeny o tom, Ze libanonsti Siité a do znacné miry i
vétSina libanonské populace muze feSit své zalezitosti, aniz by do véci
promlouvaly obé& zminéné velmoci. ObcCanska valka a prilezitost, kterou
zavdala, ze zemé ucinila do jisté miry naraznikovy stat; jak je stale zfejmé;jsi,
Ze zapadni podpory se zemi v dohledné dobé téZko dostane v predvaleCném
mnozstvi, propada se Libanon stale vic a vic do spletencu blizkovychodni
politiky, va&i niz mél jesté v Sedesatych i sedmdesatych letech tendence se
vymezovat coby ,Svycarsko Orientu*.

Konflikt, ktery pocitovala Siitska mensSina za obCanské valky jako nejpalCivéjsi
a nejméné spravedlivy, tkvél v ¢innosti Organizace za osvobozeni Palestiny
(PLO). Organizace po svém vypovézeni z Jordanska a zahgjeni cinnosti
v Libanonu kolem roku 1970 dislokovala své posty na jihu zemé.*'?

Vysledkem bylo, Ze protfeli, na permanentné nestandardni situace zvykli a
obyCejnym Zivotem do znacné miry nepoznamenani palestinsti bojovnici pfisli
do mist osidlenych relativné prostym lidem, ktery diky svému tradinimu
zaméfeni (tj. venkovskému zivotu, dennodenni rutiné a absenci mySlenek na
jakoukoli zménu svého spoleCenského statutu) nedosahl jesté potfebné
konsolidace a spoleCenského uvédoméni. Doslo k situaci, byl faktor
militantnino kosmopolitnihno bohémstvi, ovSem bez vztahu k hodnotam
usedlého Zivota, projevujici se cilenymi provokacemi bez ohledu na dusledky

pro mistni komunitu, konfrontovan s pfedstaviteli téchto hodnot, oviem jen

12 \lypovézeni Organizace pro osvobozeni Palestiny (OOP) z Jordanska a jeho pfichod do Libanonu

viz hlavné NORTON: 1987; SHANAHAN: 2005; CHEHABI: 2006 a dalsi.



matné se orientujicimi v modernich zménach a SirSich politickych
souvislostech.*'

Izraelské protireakce namifené proti vypadim Organizace pro osvobozeni
Palestiny (OOP) tak svymi dopady postihovaly pfedevSim mistni civilni
obyvatelstvo, tj. venkovské Siity. Extrémni ukazkou byla pak operace Litani
z roku 1978, pfi které Izrael obsadil a na néjaky Cas okupoval celé jizni uzemi
Libanonu.

Prostfedi konfliktu mezi doméci etnikem a pfechodné usidlenymi Palestinci*'*
tak dava dale moznost vyniknout radikalnim pfistuplm zaloZenym na sile
momentalnich potfeb spi§ nez racionalnim strategickém uvazovani. Prvy
pristup k historické rehabilitaci Siy, spocCivajici ve viceméné koordinovaném,
postupném a evoluénim postupu ma tak opét tendenci byt vytlaovan
pristupem druhym. Ten ma sice zdanlivé okamzity ucCinek, presto pocCita se
Siity do zna¢né miry jen jako s prostfedkem, ne jako cilovou skupinou.

Na jihu Libanonu tak na pocCatku 80. let dochazi k situaci, v niz se diky jasné
priorité palestinské véci, radikalné zamérené vici Izraeli, libanonska Sia stava
rukojmim vy3Sich zajml svého patrona, zarovefni zavazim na misce vah
v probihajici obCanské valce, jakoz i paralelnim prostfedkem pro splnéni
.planu” exportu revoluce. Dana situace ma sice pozitivni dopad ve své formé
(humanitarni pomoc, socialni program, vzdélavani a osvéta), hlavni negativum
vSak spociva ve zjisténi, Zze je neménna, zaroven generuje podhoubi pro dalsi
radikalizaci. V jejim prdbéhu a nepfehlednosti emoci je stale snazSi vnutit
libanonské Sie idealy, které nejsou plvodné jeji. Z pavodni snahy o vilastni
znovunalezeni spoleCenské tvare a plné participaci na chodu spole¢nosti se
tak Cast libanonské Siy stava basStou vysSi imperialni expanze statu, z jehoz

zazemi myslenka na historickou napravu Siy sice vzesla, v némz ale (podobné

13 Obecné vystihuje Siitsky pohled na pritomnost palestinskych guerril na jejich Gzemich Norton ve
své monografii o libanonské Sie prostfednictvim spontanniho komentare Nabiha Berriho vztahujiciho
se k obdobi jeho plsobeni i osobnich zkusenosti s Jihem, cituje, Ze mistni ,udélali pro Palestince vic
nez v8echny arabské staty dohromady®; viz NORTON: 1987, str. 60. Co za to dostali, byly jen ,urazky
a nevdeék", fika dalSi souvisejici komentar.

41 Pro stiety v 70. a 80. letech viz také NORTON: 2007, str. 22.



jako i zde) byla dana pfednost radikalismu pFfed skute€nym pozvolnym
strukturalnim postupem.

Pokud do té doby fungoval v Libanonu Zivot vramci spoleCenského
usporadani, které mohlo byt ,spravedlivéjSi €i ,méné spravedlivé®, nicméné
stale kontrolované a prehledné fizené statem, pak po zintenzivnéni vztahd
libanonskych §iitd s porevoluénim iranem, hlavné pokud jde o vzajemné
kontakty radikalné smyslejicich slozek, byl dalSi vyvoj poznamenan vzdy
nékolika faktory. Mezi né patfi hlavné vyrazné slabnouci vliv statu, zejména
pokud jde o Siitska uzemi, zvySena vesnicka migrace do meést (hlavné
jiholibanonska Sia), dalSi rozStépeni libanonské Siitské scény (zejména na
radikaly a umirnéné, toto Stépeni bylo v pribéhu 80. let dotvofeno a realitou
valky jesté posileno), stale trvajici dopad Islamské revoluce,*'® vyrazny posun
preferenci &asti libanonské iy vii&i Qomu a franu obecné.*'® Tyto byly v dané
dobé nicméné reprezentovany dvéma hlavnimi rysy, revolucnosti a
radikalismem. Umérné tomu se také vyvijely libanonské preference a
ideologicka nalada.

Dana konstelace jen opét pfiZivila proces radikalizace libanonské, hlavné
venkovskeé Siy. Jeji revolucni nalady a tendence k rychlym feSenim sice
v zadném pripadé nelze pfi€itat jen (pomérné bezohledné) Cinnosti OOP na
libanonském uzemi, presto vSak, poslouzily-li mysSlenkové zdroje pfichazejici
z Qomu jako hlavni inspirace, bylo déni vale¢ného Libanonu plné podnétd
predstavujicich bezprostfedni podnéty k radikalni akci.

Cast &iy inspirovana palestinskou véci tak v sob& nese pfichut nejvétsiho
paradoxu: ve svém zjednoduSeném rozboru poukazuje totiz na to, jak svym
zpusobem klasicky a legitimni odpor ¢asti Siitské populace vuci OOP (jejiz véc
spocivala v tématu zcela nesouvisejicim s tématem libanonské Siy, tj. odporu
a boji proti statu lIzrael), dovedla okolnostmi rozkolisané a ohrozené Siity pfi
hledani feSeni zpét ke sponzoru protiizraelskych kampani, tj. porevolu¢nimu

franu.

1 Pro vazby na mistni $iitské skupiny viz MENASHRI: 2001, str. 247.
“1° K roli iranu po&atkem osmdesatych let viz NORTON: 2007, str. 71.



iran tak dokazal sjednotit dva celky, oba ale zapojené do ,boje* na zakladé
pfesné opacnych vychodisek: zatimco jeden spolupracoval prokazatelné na
bazi primarniho odporu k Izraeli, na po¢atku ¢innosti druhého z nich (zde:

hlavné Hizbullah, zlomkové Amal*'’

, obecné ale libanonska Sia jako takova)
byla pfedevsSim dezorientace, potrfeba silné opory a sjednoceni, zaroven ventil
pro radikalni potfeby jedné z jejich frakci. iran se této role chopil zdatné: jako
takovy se stal nejen kliCovym garantem podpory libanonské Siy, ale dovedl ji
zmobilizovat i pro uc€el svych protiizraelskych snah.

V zavéru tak mohl iran uskuteériovat své hrozby proti ,sionistickému® rezimu
pfes dvé nezavislé entity, konajici totéz, (v tomto usili paradoxné sjednocené
do zna¢né miry pravé diky puvodnimu rozporu kvili bezohlednosti formy té
samé cinnosti, provozované zpocCatku pouze prvni z obou skupin). Zpusob
jakym (hlavné) Hizbullah vzal za vlastni protiizraelské nalady (které nikdy
nemély a nemaji co do Cinéni s vlastnim hlavnim cilem historické rehabilitace
élry)’418

libanonské nezavislosti, objektivnino politického uUsudku a prfedevsim

se da pfitom povazovat za jeden ze symboll vySe uvedené ztraty

schopnosti vlastniho nazoru ¢i prava na néj. Zaroven dany postup svédci o
tom, Ze iran nepfedvedl ani tak analyticky zajem o d&jinnou néapravu
libanonské Siy, jako spi§ uskuteCroval jeden z plani v ramci své zahranicni
politiky.*'°

Formovani organizace Hizbulldah bylo dokon€eno roku 1982. Organizace byla

vysledkem krystalizaéniho procesu zalozeného na potfebach radikalnich

“17 Jehoz tehdejsi viidce Husajni se neprodlené po svém zvoleni zadal zasazovat o prevenci jakékoli

angazovanosti organizace ve sledovani zajm{ OOP ¢&i boji po jeho boku. Jeho prioritou vzdy byl a
zustal zajem libanonské Siy, jakoz i libanonské spole¢nosti jako takoveé.

“8 Snad s vyjimkou toho, kdyZ pfipustime, Ze interpretace Saha jako jednoho z mostakberén
kolaborujicho s dalSimi z nich (USA a Izraelem), je stale ziva, ma sv(j dusledek v neokolonialismu,
vyuzivani nevédomosti a zaostalosti blizkovychodnich statl, jakoz i dalSich projevech kontrastu safavi
| alavi. Toto v8ak pfedpoklada, Ze jsme stejné konzervativni v zasti jako USA vi&i iranu, spojujeme
§&ha se sunnou a zaroven pfiznavame lIzraeli nebyvale silnou pozici. Realné se proto spiSe pfiklanim
k opaku; neni mozné si myslet, Ze uvedené je hlavnim problémem blizkovychodni Siy, jejiZ historicka
shod, nez rozpord.

419 | ibanonska politika Islamské republiky se na ¢as stala méfitkem zapasu mezi frakci tzv. maktabi
(silné prorevolu¢nich stoupencd Chomejniho, zejm. MohtaSemi, Choinia, RejSehri, Chalchali) a
pragmatiky (pozdéjSi Rafsandzaniho frakce), b) barometrem syrsko-iranskych vztahu, c) testem
postoju k arabsko-izraelskému konfliktu. Hlavni pozornost pfesto zlstavala zaméfena na Libanon,
ktery stale vic predstavoval souhrn moznosti stéle stfizlivéjici a své limity poznavajici Islamské
republiky.



libanonskych Siitskych frakci, od konce Sedesatych let (a zejména v letech
sedmdesatych v dusledku lavirujicich Siitskych politikt, ob&anské valky a
demografickych implikaci ji zplsobenych) hledajicich odpovidajici politickou a
silovou platformu. Pfesné v intencich iransko-syrské spoluprace bylo jako
zakladna pro fizeni konsolidace hnuti vybrano sidlo iranského
velvyslanectvi v Damasku, odkud byl cely postup koordinovan. Toto
strategické umisténi vypovidalo vice nez o ¢emkoli jiném o syrské spolupraci
s Islamskou republikou, jeji ur€ité angazovanosti v dané zalezitosti, jakoz i jeji
nepostradatelnosti v zajmu dalSiho rozvoje iransko-libanonské spoluprace —
aniz by bylo nutné mluvit o vylozené pratelské, ¢i naopak chladné pragmatické
pomoci.

Ve svétle situace v Libanonu, rozjeté masinérie iranského exportu revoluce a
vlastnich zajmu (které vzdy staly na prvnim misté a spocivaly pfedevsim v a)
ochrané vlastni bezpeénosti a b) zachovani statutu quo vnitfiné, mocensky a
bezpe€nostné, c) umérfeném zachovani a rozvoji vlivu v blizkém zahranici,
hlavné v Libanonu, preventivnhé mozna v Irdku), je zfejmé, ze Syrie mohla
pomérné snadno zkombinovat téchto nékolik nabizejicich se vychodisek,
jednak neméla vzhledem kvySe uvedenym premisam a predpokladu
uskuteCnéni nejlepSi kombinace pfili§ na vybér. Neni tak s podivem, Ze
nabidla iranu svou asistenci. Ta ji zarugila jak geopolitickou bezpeénost
v okoli, tak uvnitf, zaroven ji umoznila nadale byt aktivni ve vécech
Libanonu.*?°

Ochota Syrie pomoci se projevila nejvic v podobé vstficnosti a spoluprace pfi
kone€ném formovani jednotné politické platformy pro radikalni proudy
libanonské Siy. Proudy vyznacujici se v sedmdesatych letech na jedné strané
kritikou pacifistického pfistupu Musy Sadra, relativni pasivitou Nejvyssi Rady,
na strané druhé stale vice pohanéné realitou obCanské valky, palestinskym
faktorem i dal&imi vnitropolitickymi tlaky a Zivené stale ohnivé&jsi rétorikou,*?’

se stale vice profilovaly a nachazely spole€na stanoviska. Soubé&h zajmd,

20 pro syrskou strategii v Libanonu viz GOODARZI: 2009, str. 75; pro popis syrské politiky v Libanonu
viz AGHA, KHALIDI: 1995, str. 21; pro syrské zajmy v Libanonu viz AGHA, KHALIDI: 1995, str. 77.
42! Srov. CHEHABI: 2006, str. 201.



socialni potreby libanonské Siy, jeji zvySené povédomi i kredit porevolucniho
iranu jakoZ i oboustranné porevoluéni nad$eni a radikalismus se na pod&atku
osmdesatych let staly hlavnimi impulzy k provedeni krokd k vytvoreni
organizace, ktera by pfisluSni ambice radikalniho libanonského Siitského
proudu uspokojovala.

Ukolem formovat Hizbulldh do ucelené podoby byl v administrativni a
organizacni roviné do znacné miry povéren Ali Akbar Mohtasemi-Pur, od roku
1982 iransky velvyslanec v DamasSku. MohtaSemi se narodil roku 1946
v Teheranu a v Libanonu, kde stravil mésic vojenskym vycvikem a dale
studiem, mimo jiné v Tyru u Musy Sadra. S jeho nekonfliktni politikou nebyl
spokojen, zaroven byl alarmovan protipalestinskou naladou na jihu Libanonu,
kterou interpretoval jako nespravedlivou. Toto a obdobna radikalni stanoviska
jej pfiblizila Chomejnimu, ktery jej zahy vyzdvihl na vysoké pozice v ramci
libanonské zahraniéni politiky v pojeti Islamské republiky.*?

Spolu s organizaci Hizbullah a stoupajici hvézdou Mohtasemiho se tak zacala
rodit i nezastupitelna, byt charakteristicka role Syrie; ta se dale angazovala jak
ve zprostfedkovatelské, logistické a organizacni roviné. Mira jejiho zapojeni
byla vSak stale prioritné€ motivovana politickym, bezpecnostnim a strategickym
pragmatismem spi§, nez sdilenim revoluéniho entusiazmu.*?

Pfesto dochazi ze syrskeé strany €as od Casu k velmi iniciativnimu zapojeni se
do iranskych zajmu.*?* Hlavnimi partnery do diskuse pro Syrii nicméné z(istaaji
organizace zalozené na sadrovském odkazu (tj. NejvySSi rada a Amal). To ji
ovSem nebrani v dalSi cilené a pragmatické Cinnosti, byt ne vzdy zalozené na

skutecnych a pfirozenych afinitach.

42 K Zivotu Mohtagemiho viz napf. CHEHABI: 2006, od 191; k pobytu Mohtasemiho v Syrii viz napf.
CHEHABI: 2006, od str. 209; skladani Hizbulldhu postupné z rdznych skupin viz napf. HARIK in:
CHEHABI: 2006, od str. 270; dale k tématu NORTON: 2007, od str. 27.

% pro syrské pohnutky a pozadi viz NORTON: 2007, str. 33 — 35; pro syrsko-iranské tenze
v Libanonu viz AGHA, KHALIDI: 1995, od str. 21; pro Amal, Hizbullah, OOP a ¢innost Motavasseliana
viz CHEHABI in: CHEHABI: 2006, str. 214.

24 Takovym je napfiklad setkani viidct v Udoli Bika, ze syrské strany Rifaat al-Assad. Pfi bliz§im
obeznameni se s osobnosti bratra Hafize al-Assada Ize ale predpokladat, ze i v Syrii v dané dobé
vzorcim chovani spi$ osloven radikalnosti a pausalnosti revoluénich fesSeni véci, pfiklanél se oficialni
ton pfichazejici z Damasku spise k evolu¢nimu a diplomatickému pfistupu k feSeni véci.



Hlavnim magnetem cinnosti Hizbullahu je naproti tomu pfima, konkrétni a
aktivni angazovanost, s niz se organizace zasazuje o Siitskou véc. Na zakladé
sponzoringu ze strany iranu mize tak dochazet k pomé&rné stabilni vystavbé,
ekonomické podpofe, osvété, socialnimu programu a vystavbé zdravotnickych
zatizeni.**® V roviné obranné pak dochazi k formaci a regulérnimu tréninku
paramilitarnich jednotek, které vykazuji svou disciplinovanosti a charakterem
rysy pravidelného vojska.

Faktem je, Ze v porovnani s timto je pro kritiky umirnéného postupu snadné
dosavadni €iny smeést jako pouha slova; nelze vSak zapominat, ze podobné
jako v pfipadé Chomejniho nastupu v iranu byla i zde pro dalsi postup nutnost
strukturalné vrSenych predstupna.

V organizaci Amal roku 1982 nahrazuje Husajna Husajniho na postu pfedsedy
strany Nabih Berri. Deziluze z vyvoje vztahu s iranem, ktery stale nepokryté;i
sleduje své zajmy pFfes Hizbulldh, je vystfidan situaci, kdy Siitské zajmy
v puvodnim slova smyslu zustavaji vyluéné na bedrech Amalu.

Stfedobodem Berriho aktivity byla prace se Siitskou komunitou na jihu
Libanonu. Byl tak dokonale obeznamen se Siitskymi pohnutkami jak vuci OOP,
tak i k libanonskému statu, a jejich realnymi bezprostfednimi potfebami, které
ve sveé praci dale zurocil. Soubéznou praci vykonava Amal pak na poli domaci
politiky, kde je stale nedofeSenym cilem snaha o vytésnéni tradiCnich
domacich rodu z postu mluvéiho parlamentu a tim i od klasické klientelistické
moci; na pozadi palivych a riznorodych témat obCanské valky a nastupu
Hizbullahu je toto viceméné symbolicka snaha.

| zbytek 80. let probiha v Libanonu interné ve znameni pokracujici obCanské
valky a permanentnich vnitfnich zmén uskutec¢novanych nejCastéji v podobé
vytvareni ucCelovych alianci mezi jednotlivymi stranami konfliktu. Extrémniho
bodu dojde tato tendence ve vyhroceni kontrastu proizraelské (zejména

falangistické kfestanské) frakce po izraelském vpadu v 1ét& 1982.%° Ten na

% Cinnost a vztahy Hizbullahu: Socialni a vefejné struktury Hizbullahu viz HARIK in CHEHABI: 2006,
str. 259 — 270.

% Pro Izraelskou valku (operace ,Mir pro Galilejsko“) a dopad na libanonskou $iu viz napfiklad
COBBAN in: KEDDIE, COLE (ed.): 1986, od str. 148.



necely rok pfimo, na zbytek konfliktu nepfimo ve svych dusledcich promicha
karty vnitfni libanonské konstelace, a to opét predevSim ve prospéch
radikalnich pFistupd. Pravé t&chto okolnosti vyuziva do znaéné miry i iran, a to
jak ke konsolidaci svého vztahu k hlavnim entitam, u kterych Ize pfedpokladat
ideové afinity, tak k jejich modifikaci €i formaci jako takoveé.

Amal pfesto dosahuje roku 1984 na vnitropolitické pUdé vyznamnéjsiho
uspéchu, a to v podobé prosazeni byvalého pfedsedy organizace Husajna
Husajniho jako mluvciho parlamentu. Husajni tak v této funkci nejen vytlagil
Kamela al-Asaada, ale zlomil tim i historicky primat tradiCnich libanonskych
klanl; timto zplsobem nejen dokazal Amal naplnit své historické krédo
prospésnosti domaci Sie a snahy o posunuti jejiho déjinného udélu, ale i fakt
skuteCné snahy o zménu vnitropolitickych pofadku ve prospéch vlastni
komunity. “*’ Realita vale¢ného konfliktu a okazalost subvencovani hnuti
Hizbullah, jakoz i realna potieba ¢inl tento historicky kredit jakoby odsunula
do pozadi.

Pfes aktivitu vaci vlastni Siitské obci s pfibyvajici valeCnou intenzitou a
pokracujici nejistotou dale oslabuji pozice i popularita Amalu. Situace dale
eskaluje v podobé& rozkolu mezi Amalem a Hizbulldhem*® a &asteénému
frakCnimu déleni uvnitf nich. Jako efektivni feSeni se ukaze pravé mediace
smiru uskute¢néna Syrii a franem kolem let 1987/1988.%%°

Da se tak velmi dobfe usuzovat a obh3gjitelné tvrdit, Ze pro obé zemé& nebylo
pokracovani dalSiho vnitfniho Siitského konfliktu v Libanonu Zadouci, coz
ostatné vyplyva z podstaty véci i jejich spoluprace. V SirS§im kontextu nicméné
muze vyplyvat fakt, Ze mediace byla mozna pfedevsSim diky tomu, Zze obé
zemé meély situaci v Libanonu do znacné miry pod kontrolou, o vlivu na své
favority v podobné obou hlavnich Siitskych uskupeni v teritoriu nemluvé.
Vysledkem je mimo jiné konecné odzbrojeni téch Casti Amalu, které se
obCanské valky ucastnily aktivné. S pozvolna upadajici vyhrocenosti

stanovisek jednotlivych valCicich frakci vSak ze situace paradoxné Cerpa stale

2 Vice viz SHANAHAN: 2005; NORTON: 1987, od str. 90.
%8 Srov. CHEHABI in: CHEHABI (ed.): 2006, od 224.
29 Srov. CHEHABI in: CHEHABI (ed.): 20086, od str. 228.



radikalni a akceschopny Hizbullah; konkurence mezi obéma Siitskymi stranami
dale pokraduje *° a rok 1988 tak znamena nejen zadatek pozvolné
normalizace véci vramci pfechodu k mirovému procesu, ale i dalSi propad
popularity Amalu ve prospéch Hizbullahu.**'

Vzajemny postoj obou libanonskych Siitskych frakci béhem valky i dalSi vyvoj
po ni tak opét prokazaly, ze jakkoli dokazi byt Siitska, potazmo muslimska
hnuti celistva navenek, existuji uvnitf nich znaéné rozkoly, motivované riznou
mirou radikalnosti, osobnimi ambicemi i rozdilnou interpretaci podnétu, cild a
priorit. Pfesto toto Stépeni, eskalované valeCnou skuteCnosti, napomohlo dalSi
charakterové profilaci obou skupin — zatimco Amal se dale profiloval jako
predevsim civilni, relativné umirnéné hnuti postavené na hodnotach blizkych
sekularismu, jehoz zakladnim dlouhodobym partnerem a spojencem byla
Syrie, Hizbullah nadale spiSe radikalizoval i na radikalnich hodnotach udrzel
sva dosavadni stanoviska; jeho hlavnimi ideologickymi zdroji nadale zUstavala
Isldmska revoluce, Chomejni a posléze chomejniovsky odkaz neseny dal
predevsim klerikem Chameneim.

V dusledku vale¢ného i interniho vyvoje tak v pribéhu 80. let doslo ve vSech
trech oblastech vyskytu Siy v Libanonu k dalS§imu nazorovému rozruznéni,
spocCivajicimu zejména v dalSi - diferenciaci nazor( na radikalnost, vybér
cizich spojenct, ale i v reakci na riizné postoje b&hem valky.**

Libanonska Siitska komunita tak koncem daného desetileti zacala v urc€itém
ohledu pfipominat Siu iranskou, a to jak ve spoleCenské riznosmérnosti, tak
politické pluralité. Komunita tim v zasadé dovrSila markantni vyvoj — od
praktické spoleCenské bezvyznamnosti a bezpravnosti pfes zakladni
identifikaci diky francouzské konfesni intervenci (konfesni rozdéleni zemé) az
po pfekotny nazorovy a spoleensky kvas v 70. letech, ustici vSak misto
scelenosti v naprostou pluralitu az roztfisténost.

Zaroven se dal pfes néj upeviuje ostentativni a vyf€ena rivalita (nenavist) vuci

Izraeli, co je vSak zajimavéjsi, pfes né je smérovana i ticha rivalita vidi iranu a

30 Srov. CHEHABI in: CHEHABI (ed.): 20086, od str. 295.
31 K tématu viz zejm. NORTON: 2007.
32 Srov. NORTON: 2007, dale GOODARZI: 2009, od str. 255.



Syrii. To je dal§im dlkazem toho, Ze se jak tyto uskupeni, tak potencialné cela
tak stale vic a vic vyuzivany v zajmu néceho, co je jim nespravnou interpretaci
jejich vlastnich potfeb vnucovano jako jejich boj €i vize.

S tim se nabizi otazka, zda vzestup OOP na ukor Amalu a na ném po urcitou
dobu zaloZzeny vztah iranu k Libanonu mohl né&jakym zpGsobem vyvolat
nedlivéru Hizbulldhu v iran, pfipadné jesté posilenou pocitem, Ze muize dojit k
hlubsi alianci iranu se Syrii, ktera by opé&t mohla napomoci tomu, aby Amal,
podporovany Syrii, zastinil Hizbullah a stal se opét prvni Siitskou organizaci v
Libanonu. To se mohlo odrazit negativné hlavné na profilaci ve vnitfni situaci
v Libanonu, jiZ tak zhorSené obCanskou valkou a nejistou pozici Siy.

Kli€éem k odpovédi, ktera zaroven nastini i pozadi dalSich skute¢nosti, mohou
byt zejména nasledujici hlediska:

1. Syrie pozivala duvéru Hizbulldhu diky jeji podpofe jak pfi zakladani
organizace, tak zejména pfi konkrétnich, byt spiSe sponntanich a
nestrukturalnich akcich typu asistence pfi rozmisténi jednotek Pasdaran
v oblasti udoli Bika.*®* Jako takova byla Syrie vnimana spiSe jako garant
existence organizace Hizbullah, coz bylo image, které se ji dostavalo jak ze
strany proiranskych proudd, tak diky leckdy zjednoduSené interpretaci ze
strany Zapadu. A€ druhé nemuselo byt reputaci, o niz by Syrie primarné stéla,
z hlediska vérohodnosti jejiho regionalniho postupu a tichého prosazovani
vlastnich zajmu v Libanonu to byl idealni kredit.

2. Hizbullah zde mohl byt uklidnén tradiéni syrskou podporou hnuti OOP,
prestoZe ta byla vzdy spiS taktickou integralni soucasti assadovské politiky,
jednak coby vychodisko k posileni vilastnich zajm vuci Izraeli, jednak jako
tlitba pozadavku oficialni panarabské ideologie Baas.***

3. Hizbullah coby do zna&né miry klientelistickd organizace iranu a jeho
produkt nebyl vytvofen primarné proto, aby byl pfehnané samostatné uvazujici

entitou, tj. mimo jiné aby o jakémkoli trendu ¢i sméfovani pochyboval. Jde-li o

433 Vice k tématam viz zejm. AGHA, KHALIDI: 1995, str. 35, 55, 88, 94; CHEHABI: 2006, str. 217 —
219.
3 Hovorime opét o subtilitach uvnitf samotnych celki, navenek v pfipadé potieby vétsinou jednotné.



obé& zahraniéni mocnosti, iran plné kontroloval své zalezitosti (vytvafeni vlastni
poplatni ideologické organizace v Libanonu, export revoluce a silova zakladna
Sifici obavy), Syrie pak své (rGznorodé kontakty do Libanonu, pfehled o
iranskych aktivitach v Libanonu, ovliviiovani véci ve svlj regionalni
geopoliticky prospéch bez ostentativnich cill jako mél Iiran, presto
s jednotlivymi akcemi vykazujicim zdani spontanni podpory iranské véci;
v dlouhodobém horizontu byl irdn ponechan tomu, aby vyvijel své Usili
prakticky neomezené, ale jen vramci jemu vymezené skupiny (Hizbullah),
kterou témér bezmezné ovliviioval, a s ni i stale radikalnéji (alespon v pribé&hu
ob&anské valky) naladéné libanonské $iy. iran se tak ve véci libanonské $iy
sice nemohl spoléhat na neomezenou podporu Syrie, zaroven se ale nemusel
bat jejich obstrukci. Jako takovy nemusel Hizbulldh v této roviné pocitovat
jakékoli pochyby; ty mély byt spiS§ navazany na dlouhodobéjsi obdobi, a to
zejména legitimitu €i soudobost iranského postupu jako takového. Viceméné
vtomto ohledu plati, Ze co bylo aktualni, obhgjitelné a politicky atraktivni
v rozvifenych osmdesatych letech, stavalo se s pfichodem dalSich desitileti
postupné anachronismem.

Presto Ize zavér 80. let a konec valky vidét stale jako stav upadku organizace
Amal a posileni pozice Hizbullahu. Konsolidace tohoto hnuti probihala témér
cela osmdesata léta, kdy se Hibzullah od svého ,zalozeni“ v typicky zrychlené
formé dotvofil do své viceméné konecné podoby, pod niz nadale existoval.

V SirSim kontextu, zejména zahrani¢nim, byla dana situace vnimana (leckdy
zjednodudend) jako vznik konstelace iran — Syrie — Libanon (respektive
Hizbullah a Amal; kde Hizbullah je vniman jako libanonska obdoba
palestinského Hamasu, Amal jako obdoba Fatahu). Dana interpretace ma své
opodstatnéni, neni vSak (zejména v chapani role Syrie) pfesna a jako takova

je velmi Casto ucelové dezinterpretovana, nerku-li démonizovana.



5. Povalecné obdobi, souc¢asnost

Devadesata léta jsou v Libanonu ovlivnéna nékolika hlavnimi skute¢nostmi.
Prvni z nich je objektivni snaha zemé vzpamatovat se z niCivé obCanské valky,
vedouci zpocatku k euforii a nadSeni budicim dojem, Ze kazdy bude ochotné
spolupracovat s kazdym a narodni zajem je to hlavni. Tento pocit je velmi brzy
vystfidan vystfizlivénim vedoucim Kk pozdéjSimu objektivnéjSimu pfistupu,
jehoz duasledkem je dalSi postup jednotlivych spoleenskych a politickych
frakci. Ten je vSak opatrngjsi, stale realistitéji se adaptuje na moderni dobu a
vyuziva jeji postupy. Stale citeln€ji je zarovenn znat snaha o prosazeni se
jednotlivych osobnosti a, podobné jako jinde ve svété, fakt, ze role kapitalu
zacCina prevazovat nad pouhym politickym nadSenim, pfesvédcenim, reputaci
Ci poselstvim. Libanonska politika se tak stava realistickou ve dvou zakladnich
smérech: dochazi ji, Zze nebude jiz zfejmé nikdy mozné spoléhat se na Zapad,

ktery je vzdy pfipraven Libanon obétovat,**®

podobné neni vylou€eneg, Ze bude
mozné hledat sponzory dalSi €innosti v regionu. Toto je zkuSenost, na které
stale intenzivnéji stavi sunnité (zejména posilenou spolupraci se Saudskou
Arabii, Tureckem ¢&i Katarem). Ve stejném trendu pokracuji v Siitské obdobé
Amal i Hizbullah.

Devadesata léta se tak do jisté miry stavaji dobou adaptace vefejného Zivota
na dobu politické ,postmoderny” (tj. viceméné oteviené kapitalizace politiky,
nedilné spojenou s jednotlivymi vlivnymi osobnostmi, zejména primyslového
zazemi). Z hlediska Siitskych frakci tak jde o dalSi vyzvu, jiZ je tfeba Celit, a
vyvojovy stupen, na néjz je tfeba se adaptovat.

Predstavovala-li osmdesata léta dobu konsolidace organizace Hizbullah na
ukor ostatnich Siitskych seskupeni v zemi (zejména Amalu) a opatrné
diplomacie a udrzovani statutu quo ze strany tradi¢nich libanonskych stran a
entit (maronité, druzové atp.), Ize pak oznacit Iéta devadesata — podobné jako

viranu — vradmci rozriizfiovani nazorového spektra za dobu pFichodu

*3 Pro okolnosti na mezinarodni scéné (zejm. Madridska konference a jeji implikace) viz napf. AGHA,
KHALIDI: 1995, od str. 64.



jednotlivych osobnosti, které bud byly s danymi hnutimi identifikovany, nebo je
zastinily.

Kromé obligatornich protéjSkii ze strany libanonskych kfestanu (Aoun,
Lahoud, Sulajman atp.), drizt (DZumblatt) & sunnittl (Hariri, pozdéji Migati)**®
se ke kliCovym rolim v libanonské spoleCnosti propracovali i §iité (nyni jiz
nepochazejici z tradi¢nich klientelistickych a klanovych struktur, vyznamnych
rodll pozemkové Slechty apod.). Na poli politickém dale posiluje svou pozici
Nabih Berri, dalSi posty pfipadaji osobnostem, které narod objektivhé vnima
jako vlastence Ci ktefi se jinak vyznamné zaslouzili o prevenci dalSi eskalace
nasili €i jsou garanty dalSiho chodu celospolecenského déni.

Hnuti Amal, pfes svUj zdanlivé nerovny konkurenéni boj s organizaci Hizbullah
v pribéhu ob&anské valky mohlo byt v letech nasledujicich po ni naopak
vnimano stale intenzivnéji jako mozny garant umirnéného spoleCenského
rozvoje. Zaroven se z puvodné stranického zakladu dale vydélily jednotlivé
osobnosti pokraCujici dal v politické kariéfe a budujici jak osobni, tak stale
Siitsky obraz v ramci zemé i regionu.*®’

Fakt pokracujiciho konfesniho rozdéleni zemé postulujici post miuvciho
parlamentu zastupci Siy napomohl k dalSimu vzestupu Nabiha Berriho. Ten se
tak predstavitelem umirnéného vzestupu a findlniho zrovnopravnéni
libanonské Siy v ramci domovské zemé i blizkovychodni spole€nosti. Financni
svét emigrantské komunity, ze kterého pfiSel, ustupky, které byl schopen
v poslednich letech &init zejména vuc&i finanénim zajmum, jakoz i udajna
syrska pomoc k jeho dosazeni proti dosavadnimu ,Clovéku z lidu®, svému
pfedchudci Husejnimu, je pfesto mize citelné vzdalovat ucté plvodni ,lidové*
Siy, ze jejiz véc Hnuti svobody a jeho nasledovnik v podobé Amalu, do néhoz
byl Berri blizkymi spolupracovniky Husejnim a Sadrem na konci

sedmdesatych let pfijat.

% Oba pochazejici z podnikatelského prostredi se silnymi vazbami jak na sunnitsky muslimsky svét
sSaudské Arabie), tak na Zapad a Evropu.

% Pro sougasné $iitské osobnosti v Libanonu vynesené navrch vlastnimi hnutimi viz napf. ENAYAT:
1982, od str. 45, dale CHAHABI in: CHEHABI: 2006, od str. 216.



Hizbullah naproti tomu Celil situaci, kdy se jeho silova a extremisticka ¢ast po
valce nachazela ve stadiu, kdy se na pozadi eskalovavsiho radikalniho nasili,
jakoz i nastupujiciho nového, stfizlivejSiho pojeti spoleCenské Cinnosti, mohly
tyto tendence uvnitf ni pasobit anachronicky.

Roku 1992 se stava tretim generalnim tajemnikem organizace Hasan
Nasrullah, ktery nahrazuje radikalniho Ahmada al-Musaviho, zabitého
stejného roku izraelskymi silami. Roku 1995 Nasrulldah uznava Chameneiho
coby mardza a stava se jeho zastupcem v Libanonu. Paralelné je za mardza
at-taglid uznavan i Samsuddin, coZ vede kurditému roztrpéeni a
protichtidnosti efektu.**® Fadlallah, ktery je svou komunitou spatfovan rovnéz
jako mardza, je zaroven stale jednotnéji povazovan za duchovniho vidce
organizace.**

V pozdéjSich letech existence organizace se do popfedi lidové popularity
uvnitf hnuti dostava Imad Mughnija (1962 — 2008), ktery coby ¢len operativni
slozky hnuti nebyl ideologem v pravém slova smyslu, pozival vSak pfislusny
respekt a uctu napfiC generacemi. Jeho osobni pfibéh je symbolem
implantace revolucni, tj. prioritné propalestinského, resp. protiizraelského boje,
jehoz dulezitost v jeho podani zcela zastinila plvodni aspirace a potfeby
libanonské Siy. Mughnija se tak vzasadé stal regulérnim bojovnikem
libanonského S$iitského pldvodu, nicméné svou Cinnosti se plné beroucim za
palestinskou, libanonské Sie pfimo neprospivajici véc. Mughnija byl zabit
v Damasku, pficemz dodnes neni jasné, kdo za jeho umrtim stoji; spekulace
mluvi prakticky o komkoli, kdo v daném teritoriu muze pfipadat do uvahy.

Dané typové charaktery, pohybujici se kolem hnuti ¢i s nim spojovani Klerici,
ideologové ¢i politické figury (jako Fadlallah a Hasan Nasrallah), do zna¢né
miry dotvareji obecné ,problémové” image daného uskupeni. To je v obecném
vnimani globalni bezpecnostni politiky z hlediska Zapadu nejednou fadi kamsi

na uroven jihoamerickych levicovych povstaleckych skupin.

438 Srov. CHEHABI in: CHEHABI: 20086, str. 300.

3 Fadlallah a jeho role viz AGHA, KHALIDI: 1995, str. 78; pro vztahy osobnosti uvnitf Libanonu viz
CHEHABI in: CHEHABI: 2006, str. 304 — 305; pro §iitské instituce viz NORTON: 2007, str. 107; vztah
byvalé libanonské odnoze Da'wa k Pasdaran pod vedenim Mohsena Rafigdusta viz CHEHABI in:
CHEHABI: 2006, od str. 219.



Zvlastnim faktorem ovliviiujicim vnitropolitickou situaci v Libanonu byla
pritomnost syrské armady, ktera obCanskou valku sice roku 1990 napomohla

ukongit, **° nicméné po dobu svého pusobeni vzemi *

prostoupila
spoleCenskym zivotem vice, nez bylo obhgjitelné. Tak Ci onak jeji pfitomnost
napomohla nastoleni novych os spoluprace jak jako spojnici mezi obéma
staty, tak jako klicovy faktor dalSiho pokraCovani, rozvoje i miry iranského
zapojeni do vnitfnich véci Libanonu. Dobré vztahy se Syrii tak napomohly
pfedevS§im Amalu, jehoz vladce Berri byl ale vzdy schopen diplomaticky a
vyvazené jednat i s iranem.

iran samotny byl v dané dobé& jevistdm pomérné zasadnich zmén. Podobné
jako v devadesatych letech platilo ochlazeni zajmu Ruska vuac&i byvalym
sovétskym satelitim ve vychodni Evropé ve vSech oblastech kromé
ekonomiky, projevil se obdobny proces, motivovany stejnymi divody (zejména
nutnosti Fesit vlastni ekonomickou a politickou situaci) i ze strany iranu vagi
byvalym teritoriim ,revolu¢niho® zajmu. Zatimco do Cela zemé pfiSel filozoficky
propagator ,dialogu civilizaci“*** Chatami, na Grovni ryze klerikalni probihal
stfet designovaného Chomejniho chranénce (a podle Cetnych hlast ne pfilis
pfesvédCivé osobnosti) ajatollaha Chameneiho s pfirozenymi autoritami typu
Golpajeganiho, Montazeriho €i Arakiho (do jeho smrti v roce 1994) a dalSimi,
v dané dobé jiz davno opoziénimi kleriky.**?

Vzhledem k poZadavkim iranu (vy&erpaného vlastnim valednym konfliktem
s Irakem, jakoz i zanedbavanim ekonomiky v obdobi Chomejniho) objektivné,
jinak v8ak zcela v souladu s kapitalizaénimi procesy ve zbytku svéta (jak

Zapad, tak Vychod) se stale vice do popfedi dostaval dalSi z nékdejSich

*0 Oficialng byla ukon&ena dohodami z Taify (Saldska Arabie), na jejichZ pfipravé se vyznamné
podilel tehdejSi mluv&i parlamentu a advokat mirnych feSeni, byvaly Siitsky pfeddk Husajn Husajni.

aat Syrska armada zemi opousti roku 2005 po atentatu na Rafiqga Haririho, ktery je ddvan mj. do
souvislosti s jejim plsobenim.

442 Coby intelektualni reakce na Stfet civilizaci Samuela Huntingtona a zarovefi snaha ukazat
vlidnéjsi, eventualnimu dialogu se Zapadem (kde sam Chatami stravil mnoho let, jehoz hodnoty
chapal a vazil si jich) nakloné&nou tvaF iranu.

3 Ke zména doslo i v Nadzafu: zatimco velci ajatollahové (Choi, potom Sistani) byli nuceni stale
sledovat vyvazeny kurz modu vivendi se Saddamovym rezimem, byli bézni libanon§ti §iité plné zaujati
spoleCenskou angazovanosti, byt v jinych nez Siitskych frakcich (ktery byly tak &i onak v podstaté
ilegalni); Nadzaf se stale vice staval ,jen“ svatym a akademickym mistem a skute¢né pfisliby na
realné konani vlci spinéni jejich aspiraci, sni a ambic lezely v Teheranu, respektivé v Qomu.



Chomejniho chranéncl, byvaly prezident hodzatoleslam Rafsandzani. Ten
vSak pres své oficialni klerikalni zazemi byl spiSe velkopodnikatelem a
profesionalnim politikem nez klerikem, stale vSak s vlivnou klerikalné-politickou
kartou.

Pfichod umirnéného reformisty v osobé iranského prezidenta Chatamiho
v letech 1997 — 2002 pfinasi zavan svéziho vzduchu i do Libanonu. Pfes tenze
v iranu samotném, zplisobené eskalaci domaci politické situace coby prvniho
paralelniho stfetu reformni politiky, reprezentované Chatamim a strnulého
konzervativniho kurzu predstavovaného Chameneim,*** nema iran problém
vystupovat navenek jednotné; pfesto je jeho obecné lidské poselstvi
formulované v ramci ,dialogu civilizaci® blizSi umirnénému publiku a nachazi
tak vic afinit preci jen u stoupencti Amalu.**®

Kurz vykyvl a preferenci libanonskym Siitskym uskupenim nebyl zavisly
vyluéné& na kurzu, kterym se ubiral iran, svou roli hrala i pozice vétsinové
spole¢nosti v Libanonu, sunnitské burzoazie a s koncem 20. stoleti i finan¢ni
oligarchie**® & dal$ich jevech. Presto Ize fici, Ze jak diky urcitym paralelam,
tak diky jisté faktické provazanosti k podobnym jevim v obou zemich
dochazelo. Konec devadesatych let je tedy v Libanonu, podobné jako v iranu
obdobim opétovného vzristu radikalismu, resp. Siitského politického
konzervativismu odkazujiciho k Islamské revoluci. Zatimco v iranu, ktery
prochazi obdobnym stadiem zhodnocovani kapitdlu pomérné malymi
skupinami, vétsinou vyvazanymi ze socialni soudinnosti (v irdnu nadace, které
prelivaji penize do vydéleCnych organizaci a postupné se méni v holdingy Ci je
vytvareji), tvofi hlavni podil téchto financnich tokd v Libanonu pfedevsim
zahraniCni kapital, ktery sice plyne do zemé&, obdobné je vSak kontrolovan

pomérné malym poctem, v drtivé vétSiné ,neSiitskych® skupin €i jednotlivcu.

RS doposud relativné vSemocnym RafsandZanim nyni jednak hledajicim garance pro zachovani své

ekonomické pozice a obchodniho zadzemi, jednak s tim souvisejici snahy o zachovani si politického
vlivu; v neposledni fadé ale i seznamujiciho se s novou, reformni alternativou, kterou, jak se zda, po
nékolikaleté oscilaci politickym spektrem (a oproti plvodni pomérné tvrdé konzervativni linii) vezme za
Svou.

*° Viiz také CHEHABI in: CHEHABI: 2006, od str. 302.

0 Zejména v Zalivu a KSA zbohatnuvai libanonsti sunnité, ktefi se podobné jako ,finanéni oligarchie*
ve zbytku svéta konsolidovala pravé koncem 20 stoleti, a to zejména kolem boomu komunikacnich
technologii, zde zejména Rafiq Hariri, Nadzib Migati a dalSi.



V obou zemich je tak nejen ,revolu¢ni odkaz, ale zejména pozice skupin z néj
vychazejicich, ohrozena nastupem korporatni globalizaCni doby.

Na prelomu tisicileti tak po chatamiovské oblevé dochazi k novému vzrlstu
podpory a pozice Hizbullahu, ktery postupné ziskava stale vétSi autonomii
rozhodovani a de facto samostatnost. Zatimco pozice Syrie ({j. jejich vojsk a
represivné-bezpecnostnich slozek pfitomnych po valce v Libanonu) je stale
méné jista, a paralelné s tim ochabuije i pozice Amalu, je iran postupné stale
vic angazovan ve vlastni pluralité spocivajici v konfliktu ,revolucionard® (tj.
konzervativnich klerikd vérnych Chomejniho odkazu, nadacim, tradi¢ni
socialni angazovanosti atp.) a ,prumysinikd“ (mladé technokratické generace
stale vice prosazujici modernizaci zemé&, zhodnocovani kapitalu a revolucneé-
naboZenskou ideologii pouzivajici jen jako priikaz k legitimizaci svych cil).**’
Tendence k modernizaci co do provazanosti politiky s kapitalovym prostfedim
a tomu umérnému vzestupu jednotliveu pokracuje v Libanonu i v novém
tisicileti. Prakticky vSechny osobnosti, které se zalaly podilet na
spoleCenském Zivoté za obcCanské valky nebo bezprostfedné po jejim
skonceni zaregistrovaly posileni svych pozic. Vzestup sunny a posileni vlivu
tradiCnich sunnitskych zemi v Libanonu, v jejichz zavésu jdou podle lidovych
legend mocenské a finanéni zajmy Zapadu, podpofené pfipadné kifestanskymi
Maronity, byl spojen pfedevsim s postavou Rafiqa Haririho, jehoz roli pfevzal
po jeho umrti syn Saad. Kontinualni kariérou pokracuje stfedovy hra¢ na
libanonské politické scéné Walid DZzumblatt, jehoz stabilita, na druhé strané i
omezeny dosah jeho strany jsou dany faktem, Ze jeho frakce je do znacné
miry vnimana jako strana se silnymi druzskymi konotacemi.

Comeback generala Michela Aouna na politickou scénu na jedné a atentat na
tehdejSiho premiéra Rafiqa Haririho (2005) na druhé strané rozdélily na
néjaky Cas celolibanonskou obec na dvé vyznamnéjsi Casti. Z vrazdy Haririho
byla dlouhou dobu systematicky obvifiovana Syrie; paralelné s tim byl Aoun,
obecné oznafovany za umirnéného politika, schopného najit diplomatické

feSeni sekularnino razu, napfi¢ leckdy religibzné obarvenym spektrem,

47 K Chatamiho navétévé Libanonu v roce 2003 viz SABBAGH: 2003.



vniman jako prosyrsky hraé.**® Do kritického roku 2005 byl k sob& zarovei
schopen ziskat straniky byvalého prezidenta Emile Lahouda, jakoz i
Tato konstelace, predstavujici velmi silny zaklad, nebyla po chuti financni
oligarchii zejména sunnitského plvodu zaloziv§i svou kariéru v obchodni
sféfe, chranici své zajmy a zaroven sympatizujici se Zapadem. Protoze Hariri
ztélesnoval a ved| tuto frakci, byl atentat na néj logicky interpretovan jako
opétovna snaha obnovit syrsky vliv v Libanonu.

Nasledna letni valka Hizbullahu proti lIzraeli zroku 2006 situaci vice
eskalovala; poté se vratila do predvale¢nych intenci. Faktem tak zlstava stale
pretrvavajici rozdéleni libanonské spoleCnosti zhruba ve vySe uvedeném
duchu a jeho tendence Cas od Casu prerlistat do oteviengjSich konfliktd,
zejména na feSeni zastupnych témat s nejasnymi odpovédmi Ci viceznacnym
vyznénim. Tento fakt pfetrvava i pfes to, ze néktefi byvali €i soucasni kliCovi
Clenové nejvyznamnéjSich politickych uskupeni jsou schopni nalézt silu a
spoleCnou feC pro zakladani presfrakCnich uskupeni, jejichz cilem je hledat
feSeni slouzici pfedevSim libanonskym komunitam &i zemi jako takové spi$
nez vlastnim zajmam (napfiklad think tank Husajna al-Husajniho ,ObCanské
centrum pro narodni iniciativu®; ¢lenem je mimo jiné i nastupce Rafiga Haririho
a soucasny libanonsky premiér Nadzib Miqgati a dalSi vyznamné osobnosti
spoleCenského Zivota; mySlenky centra je velmi pokrokové, sekularni a
nesouci se v duchu ob&anskopravnich ideji.

Pfes dany trend je sméfovani kurzu rozvoje predevsim k pIné spoleCenské
integraci domaci Siy, zcela v zajmu Libanonu. Stim souvisi i nutnost a
nasledna moznost omezeni jakychkoli cizich vlivll v€etné implantace mysSlenek

a cill, které ji i zemi nejsou vlastni. Rozvoj Siitské komunity smérem

*8 Inklinace Aouna k (umirnéné) Sie, Ci resp. Siy k Aounovi vyplynuly ¢aste¢né po atentatu na Rafiga

Haririho, jakoz i po valce Izraele s Hizbulldhem z roku 2006. Aoun tak do urcité miry symbolizuje nové
nazorové rozdéleni Libanonu, které zemi déli v zdsadé vedvi: na jedné strané liberaini, prozapadni a
zejména sunnitsti sekularisté v ¢ele se Saadem Haririm (hnuti Mustagbal), v alianci v kiestanskymi
maronity, do urcité miry Dzumblattovymi druzy (celkové fronta pod nazvem Sdruzeni 14. bfezna); proti
nému sdruzeni zahrnujici Amal, Siu, Nabiha Berriho, Hizbulldh a dalSi (Sdruzeni 8. bfezna).
Lakmusovym papirkem nazorového rtiznéni je vztah danych entit k Syrii, jakoZ na druhé strané k mife
prozapadniho sméfovani vlastni zemé. Vic k tématu viz také NORTON: 2007, str. 127 - 132.



k modernité a materialni i spoleCenské spokojenosti v zajmu samotného
Libanonu i jeho dalSich vétSich komunit; jak zkuSenost ukazala, libanonska Sia
je schopna pro myslenku své déjinné rehabilitace schopna soucinnosti i
s uskupenimi, ktera mohou libanonskou integritu ne-li zcela rozruSit, pak
alespon oslabit.

Cim v&tsi proto bude v souéasnosti opét nastoupeny trend kapitalové politiky,
sunnitské burzoazie a tradice, tim oCekavatelngjSi mize byt jak semknutost
lidovych fad, tak i zesileni spoluprace Siy se sponzory vné Libanonu. Nebude
pak s podivem, kdyz libanonska Sia, stejné jak Sia blizkovychodni
v pokracujicim procesu vlastni emancipace, modernizace a politizace bude
ochotna vytvaret aliance stale vice napfiC¢ spoleCenskym spektrem s dalSimi,
potencialné ohroZzenymi mensinovymi entitami, jako jsou kfestané, druzove,
atp. V tomto prostfedi je vic nez kde jinde nutné (zaroven vSak ne vzdy
jednoduché) rozlisovat zajmy statu (Libanon, iran a vile $iitské integrace do
néj) a excesy souvisejici s pozadavky zajmovych skupiny (OOP, Hizbullah,
revolu€ni odkaz iranského tvrdého jadra, izraelsti €i zapadni radikalové atp.),
které se vétSinou diametralné liSi nehledé na leckdy pausSalizaéni nadech

medialnich Ci politologickych analyz a zprav.



VII. Zavér

It dies at the moment of its success. It succeeds at the moment of its failure.

(Shrnuti historického paradoxu $iy; viz Dabashi: 2000, str. 514)

1. Obecné zavéry

Bereme-li jako vychozi stav tradi¢ni spoleCenskou pozici perské Siy,
prevliadajici jesté po celé devatenacté stoleti, a jako stav koncovy pfichod
islamské revoluce a dobu po ni, Ize konstatovat, Ze spojnice obou téchto bodu
ma charakter evolu¢niho vyvoje. Tento sméfuje od prvotni pasivity a
ritualizované rezignovanosti pres vnitini reformu az ke kompletni transformaci
v aktivni, radikalni postoj vrcholici revoluénim uchopenim moci coby ukazkou
presvédCeni o moznosti zmény apolitického statutu perské Sie jejim okolim i ji
samou po staleti indoktrinovanym.

Jako nejdulezitéjSi dilci procesy, které se v ramci tohoto vyvoje odehravaly,
jsem identifikoval proces konsolidace a proces radikalizace, provazeny
sekundarnimi procesy, resp. projevy, oznacitelnymi jednak jako endogenni (1j.
realizujici se uvnitf konsolidujiciho se a radikalizujiciho se duchovenstva; pro
tento proces navrhuji termin ,selekce®); na strané druhé proces exogenni (1j.
namifeny na dalSi prosazovani procesu uskutecnivS§ich se vramci vyvoje
perské Siy, oznacitelny jako ,expanzi‘). Svébytnym rysem pak muize byt
Letatizace*,**° popt. ,etnizace* charakteru perské $iy. Jednotlivé body jesté
jednou shrnu a pokusim se stru¢né objasnit.

Proces konsolidace probiha coby primarné stale intenzivnéjsSi vymezovani se
iranského duchovenstva vi¢i podnétim zvenéi. Tyto podnéty jsou
nejruznéjSiho druhu — do hry €as od Casu vstoupi snaha o distanc vuci
sekularni formé spravy statu ¢i tendence o vytvoreni stfedobodu Siitského

svéta v perském Qomu (zejména v ramci soutézivého vymezovani se vici

449 Z mého pohledu do revoluce Géelova; po ni, v ramci chomejniovského svétonazoru, logicka a
programova.



tradiénimu, svym zpusobem sebevédoméjSimu a vdusledku toho i
450

oteviengjSimu™" Nadzafu). NejCastéji se viak jedna o vymezeni se vuci vice Ci
méneé represivnimu pfistupu vaci kléru ze strany statu, reprezentovaného na
poCatku dvacatého stoleti poslednimi Qadzarovci, od roku 1925 pak dynastii
Pahlavi.

Proces radikalizace pak je nastartovan v obdobi nastupu represivnich opatreni
vuci kléru ze strany prvniho z nich, Rézy Chana, a to ve druhé poloviné
tficatych let s kulminaci kratce pfed panovnikovou vynucenou demisi roku
1941. Po obdobi urcitého uvolnéni, nasledujiciho po druhé svétové valce, kdy
iranské Siitské duchovenstvo spiSe nez €emukoli jinému Ccelilo nové se
vyskytnuvS§im a velmi intenzivné se projevujicim spoleCenskym frakcim
pfedevSim laického charakteru, pfichazi nova vina represi, relativné
nenapadné a zdanlivé bez pfimeéjSi souvislosti navozena rozpacitym vyznénim
mosaddeqovskeé nacionalizaéni éry.

Proces konsolidace, do znac¢né miry umérny konsolidaci pozice qomské
howze, se da povazovat za ukonCeny pravé s koncem mosaddeqovského
obdobi. Dany okamzik je zaroven vitézstvim duchovni frakce oteviené volajici
po reformé. Diskuse, odehravajici se nyni jiz na plné konsolidované, byt
nazorové pluralitni duchovni pudé, se tak pozvolna prfesouva k otazce miry
radikalnosti podoby dané reformy, jakoZ i miry jejiho rozsahu. Timto také
nastupuje faze radikalizace.

Radikalizace v podstaté predstavuje vrchol reformy, jeZz urlitou Cast jejich
stoupencu vynesla vzharu. Zatimco jeden pdl z hlediska pfistupl k radikalnim
feSenim predstavuje hlava tehdejSich olema, madrza-e taqlid Borudzerdi,
v duchu tradi¢niho Siitského nazoru hlasajici jak distanc od politiky, tak
vyjadiujici konzervativni stanoviska vUici reformé, pfichazi jiz jeho naslednik
Sariatmadari s progresivngj§im  pfistupem, uvazujicim o umirnéné
angazovanosti v politice, predpokladajici tak hlubSi reformu ve vlastnich

fadach.

%0 A to napf. i zapadni filozofii.



Nejradikalnéji pak vystupuje Ruhollah Chomejni, ktery ve svém dile nejenze
teoreticky prfedklada absolutni angazovanost kleriku v politice, ale vrcholnou
klerikalni praxi postuluje coby nutnou prerekvizitu pro politickou Cinnost jako
takovou. To se mu nakonec podafi aplikovat v podobé islamské revoluce. Po
té se situace, oficialné sméfovana dal v dimenzich jeho odkazu, normalizuje,
tj. vraci zpét smérem k urCité laiCnosti, reprezentované z mého pohledu
pfedevSim a) vyskytem ,formalnich kleriki“ (Rafsandzani, MohtaSemi), b)
opétovného distance vétSiny akademickych klerikd od politiky, s niz
nesouhlasi. Paralelné (z hlediska oficialni moci, tj. statu pokracujiciho
v revolu¢nim odkazu samoziejmé prioritn€) existuji instituce, formalné nesouci
chomejniovsky odkaz dal (Viadce revoluce, Expedi¢ni vybor, Shromazdéni
expertl). Ty se v8ak ¢&im dal vic stavajici prekazkou dalSiho vyvoje a
anachronismem.

Posledni pfipravna léta pfed revoluci jakoZz i revoluce sama predstavuji
vrcholnou fazi celého slozitého vyvoje ideologického projevu iranské Siy a
kulminaci obou vy8e uvedenych procesu. Jak jiz bylo naznaceno, jednim z
jevu provazejicich Siitské emancipacni procesy byla i uréita individualizace
fady duchovnich postav, tj. nositelt jednotlivych ideovych naplni. Ta v typicky
arbitrarnim iranském prostredi**' nemohla mit jiny déisledek nez dal$i selekci v
ramci danych procest. Ta probihala od viceméné samostatnych vystupu
v ramci prvotnich aktivit Siy sméfujicich k moderovani spoleCenské diskuse
(role mardza Siraziho v Tabakovém povstani), pfes nelspésné &i predéasné
vystoupivsi revolucionafe (Navvab Safavi atp.), reformisty (BorudzZerdi a
Sariatmadari) a S$iitské intelektualy (Sariati, Bazargan) az po vitézstvi

islamistické fronty (IRP) a Cistku v ni. To vSe jakoby pfedstavovalo dynamicky,

51 Jak tyto, resp. celé persko-iranské dé&jiny charakterizuje Katouzian na zakladé obdobné logiky a

uvahy lze Fici, ze déjiny Persie jsou do znacné miry sestavajici zdanlivé pouze z precedent(; viz
KATOUZIAN: 2003; pravé takovym precedentem — byt vygradovanym a postupné dozravajicim — bylo
i spojeni Siy a silového fe8eni, vnimané pfedchozimi generacemi jako nemyslitelny rozpor.
Chomejnimu se tak podafilo sloucit politické s duchovnim jak teoreticky, tak prakticky, zaroven do
znaéné miry i v medialnim rouchu nové doby. Pravé fakt, Ze revoluce viibec byla uskuteénéna, jakoz i
zpusob jejiho uskutecnéni a v neposledni fadé i jeji prakticky mezinarodni dopad Ize povazovat ze jeji
nejvyznamnéjSi aspekty; jak jiz bylo naznac€eno, nelze v8ak v zadném pfipadé vyluénou zasluhu na
kulminaénim bodu, kterym revoluce byla, pfi€itat pouze Chomejnimu, ale je tfeba vidét cely sled
osobnosti pfed nim, podplrnym ¢&i nesouhlasnym nazorem se na celém procesu podilejicich.



evoluéni zavod, na jehoz konci stal imam Chomejni, doprovazeny snad jen
hrstkou apologetl a nejvérnéjSich a z vlastniho pohledu v danou chvili snad i
identifikovatelny s podstatou samotné Siy. Coby jediny vitéz se Imam
Chomejni nevyhnutelné pokusil o realizaci své kliCové teorie, a sice tim
souvislostech vS8ak i nejpfirozené&jSim) zpusobem. Slouc€eni jim prosazené
ideologie s jeho vlastni vadci roli v politické sféfe tak Ize povazovat jednak za
krok programovy (pfedem obhajeny pomoci justifikaéniho traktatu Velgjat-e
Faqih), jednak za logickou vyvojovou teCku v celém jednom emancipaénim a
zejména selektivnim sméru, kterym iranska $iy prosla.**?

Dalsim vedlejsim produktem celého vice nez staletého vyvoje byla jista
expanzivnost Siy stavéjici svlj apologeticky a propagandisticky aparat na jeji
iranské ideologické verzi. AC se tento ,vné&jSi“ proces nejviditelnéji projevil
v konceptu tzv. exportu revoluce, pfedstavuje pravé tento koncept do znacné
miry jen reklamni slogan a) pfedstavujici lexikalni vyjadfeni touhy stavét na
zakladech vybudovanych diky celé fadé dil€ich kontaktl, jemné diplomatické a
misijni Cinnosti a angaZovanosti zejména pfedchozi iranské islamské
generace, jakoz i b) uc€elové se snazici vzbudit dojem, Ze jde o jeden
z produktd islamskeé revoluce.

| zde je pfitom naprosto nezbytné uveédomit si nerealizovatelnost daného
konceptu bez existence zazemi postupné vytvofeného v cilovych teritoriich.
Snad i z toho duvodu doSlo k naplnéni daného zaméru jen v téch teritoriich,
kde byly zaklady ke spolupraci poloZzeny Castokrat davno pfed revoluci.

K takovym teritoriim patfi zejména Libanon, tou & onou formou s Persii Ci
iranem dlouhodobé& spolupracuijici; je to pak zejména hnuti Hizbullah, které
predstavuje jediny skuteCné hmatatelny uspéch, pfipsatelny ,exportu
revoluce”.

V ob¢anské roviné (o niz Slo vSem, kdo méli zajem o osud libanonské Siy jako

takové), doslo k zasadnimu posunu ve smyslu piekonani vlivu tradi¢nich

52 Zde nicméné pripoustim, Ze opravnénost terminu selekce je do znadné miry podminéna uznanim

déjinné vyjimec¢nosti osobnosti Imama Chomejniho.



klanovych struktur uvnitf Siy prostfednictvim obsazeni postu mluvc€iho
parlamentu kandidatem ,z lidu®“. V dadsledku oblanské valky i pompézniho
nastupu Hizbullahu byl vSak tento uspéch ponékud upozadén, zaroven byl
prehluSen akutni potfebou zaujmout postoj vuci (velké &asti Siy objektivné
neprospésné) pritomnosti bojovniki OOP.

Mezi témito potfebami hledali zazemi a zdroje podpory ve svych hnutich i jak
formalné nezavisli ideologové a klerikové (Samsuddin, Fadlalldh) nebo
regionalni velmoci narokujici si déleny dominantni vliv v zemi (iran a Syrie).
Formativni roky danych hnuti tak do zna¢né miry ovlivnily nasledujici desitileti
jejich existence i vybér partnerti do dalSi spoleenské, politické a regionalni
diskuse.

Z teritorii lezicich zapadné od zemé& a s Libanonem té&sné souvisejicich Ize
snad jmenovat i Syrii, v niz se vliv irdanu do jisté miry také odrazi; zde vsak
spiSe nez z vule Teheranu dochazi ke spolupraci diky pragmatickému
geopolitickému pfistupu mistniho rezimu.

V Syrii, po desitky let tvrdé centralizované, je naopak jasnou prioritou narodni
zdjem kombinovany s co nejlepSi bilanci zahrani¢ni politiky, udrzenim zajmu
jak v Libanonu, tak na v ,panarabské“ komunité, k niz se stat (alespon
formalné prostfednictvim baasovské filozofie) hlasi. Syrska &innost v regionu
tak bude vZzdy motivovana snahou o pragmaticky, stfizlivé obchodnicky pfistup
k regionalnim vztahtm, ktery vS8ak svou formou leckdy dokaze budit zdani
seriozni emotivni angazovanosti; jeho cilem vSak bude vzdy pfedevSim profit
rezimu, udrzeni syrské dulezitosti v regionu, jakoz i zachovani komplexni sité
vazeb na entity, staty i jednotlivce, s nimiz mizZe byt dosaZzeno vzajemného
prospéchu a, pro pfipad potieby, i strategické bezpecnosti.

Otazkou je, do jaké miry je perska Siitska ruka vlivna v Iraku, kde si na
dlouhou dobu v aktualni sou€asnosti dokazal sjednat pomérné Sirokou
pozornost extrémisticky a kontroverzni Muqgtada Sadr (mj. vzdaleny bratranec
Musy Sadra). Zaroven plati, ze pozice Siy (a to i té puvodné radikalni) se v

zemi po americké invazi vyrazné lepsi; Casové paralelné stim v zemi opét



posiluje i vliv iranu. Je na diskusi, zda pravé zde nemlze byt rozehrana
desitileti se vlekouci a s iranskym statem koordinovana hra, ktera, jakkoli neni
pFili§ exponovana, muze byt nejvytrvalejsi.

Jako posledni hledisko, spiSe diskusni, pak muize byt nadneseno téma
etatizace, resp. etnizace Siy v iranu, které chapu predevsim jako selektivni a

opatrné a) vyuZiti svébytného projevu perské $iy a jejich nastroji*>

pro
progresivni postup iranu jako statu (toto hlavné za Pahlavi), popf. b) jako
dlouhodobé pocitovanou moznost syntézy daného nabozenského sméru (tj.
Siy dvanacti) s persko-iranskym etnickym elementem jako takovym na cesté
k absolutni jednoté daného teritoria, jednim z jejichz rysi mohla byt pravé
chomejniovska verze teokracie***.

Obecné vzato mohla isldamska revoluce pfipadat pfekvapiva, vyjimecna Ci
nelogicka jen tomu, kdo mél v oblasti své zajmy, nebo tomu, komu byl
pfedlozen najednou pouze vysledek celého dlouhodobého vyvoje. Faktem ale
zUstava, ze ji neni mozné vidét pouze jako zalezitost 60. — 70. let a osob
z pfimého okruhu Chomejniho (revolucionisté), ale jako vrchol dlouhodobého
(evolu€niho) procesu, jehoz zaklady byly poloZzeny o mnoho dfive. Zdani
revolucnosti bylo nestastné podporeno jak medializaci vrcholu celého procesu
(hlavné léta 1978/1979 a roky pozdéjsi), tak zrychlenym tempem celkového
vyvoje v zemi zhruba od poloviny Sedesatych let, ktery jakoby opticky smazal
vSe do té doby se udavsi nejen na urovni svétské, ale pfedevsim duchovni.

Na druhé strané pfedstavovala revolu¢ni kulminace emancipacniho procesu
uvniti iranské Siy nesporny meznik, stojici na jedné strané na vrcholu vSech

zminénych procesu — jsouci v8ak zaroven svym vlastnim epitafem. Ten

3 Tj. zejména na ji nabizenych a vyprodukovatelnych namétech pretavenych do publikum
oslovujiciho ideologického projevu.

45 Jakkoli je deklarovana jednota Siy, hraji etnické a geopolitické rozdily svou roli; je tak nasnadg, Ze
pravé do Qomu se soustfeduje persko-iransky prvek, coz €ini z daného mista vzdy potencialniho
rivala spiSe tradicné arabskému Nadzafu (Cemuz je dilkazem pfedevSim spontanni pfiliv religiozniho
kreditu zté & oné casti region, popf. svéta). Se vznikem islamské republiky vstupuje do této
konstelace nutné novy, politicky a revolu€ni rozmér: coby fyzicky didkaz unifikace ideologicky-
religiozniho a politického prvku pfibira Qom k funkci duchovniho centra i funkci centra revoluce.
Zaroven, paralelné s tim jak narGsta moc nového Ufadu v tomto misté plvodné sidliciho (tj. rahbar-e
engelab), klesa implicitné prestiz tradi¢nich olema, neschopnych se na tuto systémovou zménu
vyzadujici okamzitou proménu hodnot, kterym po generace véfili, adaptovat.



nepfedznamenal nic jiného nez opétovné rozriznéni mySlenkového a
spoleCenského spektra prakticky na vSech teritoriich, které ovlivnil, a to v€etné
domovského iranu. Pfesto Ize konstatovat, Ze mnohé z jim inspirovanych entit
se od dané doby na zakladé iranského prikladu (a ¢astokrat v kondenzované
formé&) snazi naplnit stejny osud jako iranska Sia, nicméné v diskursni roviné

jiz precedentné obohacené prave o novy, radikalné silovy rozmeér.

2. Organizaéni zazemi a pristupy k ideologické interpretaci a Sireni
Siitské véci

Prakticky veskeré kontakty, vyména informaci, spoluprace Ci kulturni vymeéna
mezi blizkovychodni Siou probihala na zakladé pfedchozich historickych,
kulturnich Ci religiéznich vazeb jedné komunity na druhou, Ci alespon
souvislosti, které mezi nimi mohly byt spatfovany. Samotna nutnost
.etablovani komunikace mezi komunitami byla pfitom vynucena prostou
skuteénosti neexistence vétsi jednolité oficialné Siitské kultury kromé iranu.

V ramci vytvareni této komunikace a uskute€riovani téchto kontaktd obycejné

fwveviiv s

vvvvvv

komunikace se z néj rozvine. Svou roli hraly pochopitelné i dalsi faktory, jako
napfiklad tradiéni charakter mist (Nadzaf a dalSi iracka svata mista, mésta a
jejich vztah ke Qomu, Mashadu ¢i ostatnim iranskym svatym mistam,
popfipadé i syrskym svatynim Zajnab, Ruqqaja), osobnost toho, kdo kontakt
uskute€nioval (vyraznych uUspéchld vtomto dosahli napfiklad Borudzerdi a
Sadr), zazemi, na néz byla vlle zacit spolupraci implantovana (Libanonsky
popfipadé akademickym prostfedim Nadzafu), dé&jinné okolnosti (potfeba
levantskych, zejména syrskych alavitl legitimizovat své nabozenstvi a pozdéji
zastitit svUj narok na moc) Ci potfeba radikalizace a spoleCenské identifikace

(libanonska Sia jako takova a zejména jeji radikalni proudy).



Historicky spoleCnym rysem byla blizkovychodni Sie jeji jista endogennost
spjata s mistem jejiho kultu a historické zku$enosti (at jiz Nadzaf, Dzabal Amil,
udoli Bika, levantské pobfrezi Ci do urcité miry, alespon do Islamské revoluce, i
iransky Qom Ci Mashad) a ne vzdy bezproblémovy vztah s okolnim
prostfedim, tkvici ve stereotypu vzajemného vidéni a majici za nasledek tu Ci
onu formu spoleCenskeé izolace.

Chronickym jevem byl pak zaCarovany kruh idealismu daného vzorem
v Mahdim, zaroven kritika svétskych vladcl pro jejich nedokonalost postavena
na srovnani utopického idealu s realitou, to vS8e kombinované s absenci vlastni
manazerské praxe zfizeni spoleCnosti, ktera mulaze byt zdrojem
nedorozumeéni, rychlych odsouzeni atp.

Tempo spoleCenské integrace Siy v pfislusnych spole¢nostech jednotlivych
zkoumanych teritorii je pak v zasadé pfimo umérné mire toho, jak se dokazaly
vyporadat s timto rozliSenim (jak jasné a ucCelové dokazaly odliSit formulaci
socialnich pozadavki od nabozenského podtextu), kde pro dosazeni
socialnich cili dokazaly oddélit nabozenskou doktrinu, s jakou pruznosti
dokazaly postavit zaklad realné politicky €i spole€ensky efektivnich hnuti nebo
kdy nastaly okolnosti k tomu je donutivsi.

Nejpomaleji a nejméné uspésné (v letech paralelniho uspéchu v jinych
teritoriich) se z tohoto hlediska Sie podafilo nalézt svou cestu na svétlo v Iraku;
napf. od Siy iracké (a do znacné miry i iranské) byli schopni pfijmout za sva
jak stanoviska sekularni, tak modernizac¢ni, a na oboji implantovat svou vlastni
Lvnitfni“ radikalitu, praktikovanou po cesté na spoleCenské vysluni zcela
legitimné, tj. v ramci strany Baas.

V Syrii se tak zaroveri nejméné projevilo Stépeni typické zejména ze zacCatku
Siitské integrace kolem tficatych — padesatych let z ostatnich sledovanych
zemi; vtéch vedle sebe Castokrat existovala generace jak konzervativniho
kléru, odmitajiciho jakykoli kontakt s existujici politikou, tak politicky aktivizujici
klérus, jakoz i poCetna skupina Siitské ,omladiny“ i ,nové generace® snazici

se o ovliviiovani spoleCenského déni v (ke své 8kodé) rlznych politickych



hnutich. V Syrii do sebe naopak Baas postupné integroval vétSinu alavitské
populace, ktera neméla problém s pfijetim jeho doktrin, zaroven ji tak poskytl
jiz funguijici politické zazemi. Zatimco Sia v ostatnich stranach dfive €i pozdéji
vytvofila politicka hnuti zastiténa nabozenskou identitou (Cinici je v ocCich
vladnouciho rezimu exponovangjSi a zranitelngjSi, protoze snadngji
oznacitelna za extrémisticka Ci podvratna), mohli syrsti alavité diky vlastni
pruznosti a jednoté ,infiltrovat” jiz existujici politickou stranu, vystavenou na
nenapadnutelnych hodnotach, a dale si ji vice ¢i méné modifikovat podle
vlastnich zajmu i potfeb doby.

Na pfikladu Sifeni Siitské ideologie po blizkém Vychodé se zaroven ukazalo,
Ze neexistence podhoubi a pfislusnych precedentl vytvareni potfebnych
vazeb vyrazné ztéZuje a to v koneCném efektu nikdy nevede k takovym
vysledkim, jako je tomu v oblastech, které nutné afinity vykazuji. Exemplarnim
je syrsky pfipad, kdy jiz zpo€atku kontroverzni projekt ,Siizace“ alavitd vedl
sice k pootevieni dvefi k $irsi spolupraci porevoluéniho iranu a Syrie; ta vSak
nikdy nedosahla lehkosti souginnosti franu a libanonského Hizbullahu,
nemluvé o pompéznosti vzajemného respektu a hledani zdroju mezi svatymi
misty Iraku a iranu. Jakkoli nemusi byt vylougeno, Ze v pfipadé Syrie mdze byt
toto davano na odpovédnost primarné mocenskému zaméreni Casti alavitské
mensiny vedouci zemi, nelze zaroven pominout vyrazné laicky alavitsky sklon,
jakoz i vyrazny tlak sice oficialné nevladnouci, pfesto vSak vSudypfitomné
sunny a jeji kulturni tradice. | diky tomuto znali syrsti alavité své limity, i diky
tomuto pokraCovala Syrie pfedevSim ve své staleté tradici mediteranského
obchodniho a mezihraniéniho statu; na stejné pragmatickém duchu se ustalila
i spoluprace s porevoluénim iranem, ktery ji na druhé stran& maximalizoval a
byl sto jinak relativné nepoddajny alavitsky reZim motivovat k efektivni a
spolehlivé soucinnosti.

PFi sledovani pohybu celistvych ideologii i ideologickych celkd vzniknuvSich v
prostfedi iranu pfed revoluci, kolem ni a po ni, stejné jako i v dalich tfech
zkoumanych teritoriich, je kliC¢ové kromé téchto fakti zohlednit i metody Sifeni,

informacni kanaly, emitenty, recipienty, uc€el vytvoreni a formulace té ¢i oné



ideologické zpravy, jakoz i zpusob jejiho pfijeti a zpracovani. Pfi zkoumani
dopadu do cilovych teritorii je vzdy na misté konfrontace ocekavani a
skuteCného efektu, ktery ten €i onen ideologicky postup mél za nasledek,
podobné jako jiz vySe uvedena spontannost ¢i naopak planovitost takového
postupu.

Siitska ideologicka $kola se v iranu formovala jiz od prvnich emancipaénich
udalosti, tzn. od pocatku dvacatého stoleti, a vice & méné se prolinala
s oficialni statni Cinnosti, kdy za jistou gradaci by se dala oznacit padesata léta
a mosaddeqovské nacionalizaCni hnuti, které mélo vyrazny socialni podtext a
jako takové, nehledalo-li zdroje explicitné ve zjednoduSenych Siitskych
schématech (jako pozdéji revolucni slovni, viz napfiklad protiklad safavi vs.
alavi vzaty od Sariatiho), pak alespori vytvofilo pfiznivé prostfedi pro dalsi
neoficialni myslenkové proudy, z nichZz pravé Siitsky patfil reagoval na
podobny podnét nejpohotové;i.*>®

Pres jepiCi zivot Mosaddeqovych ambiciéznich projektl se v padesatych
letech v zavétfi hlavnich déji zacala realizovat ticha a vytrvala BorudzZerdiho
snaha o vytvafeni funkCnich regionalnich siti zalozenych na spoleeném
jmenovateli Siitské véci. Zda byl prvotnim impulzem Sia, jeji socialni nadéje,
ekumenické tendence, jimZz se v padesatych letech pootevrel i al-Azhar Ci
koordinace véci pfimo s pahlaviovskym statem, zustava bez odpovédi. Pfesto
|ze tuto aktivitu povazovat za nosnou a zakladni, s Borudzerdiho dvéma
domovy (Qom a Nadzaf) coby pilifi pro jakykoli dalSi ,Siitsky“ vzajemny rozvoj
v oblasti.

BorudzZerdi sam pochazel z generace ovlivnéné dozvuky konstitucni revoluce i
iracké Siitské revolty, coz byl zkuSenost, kterou plné zurodil pfi reformé& howze
ve ftficatych letech. Spole¢né s nim byli vjadru této prvotni akademické

reformni ,,revolty“,456 dal8i reformné naladéni mladi studenti, z jejichz &asti se

5K ideologickym vlivim ve dvacatém stoleti, Ustavnimu hnuti, frakce atp. viz napf. ARJOMAND in:

ARJOMAND (ed.): 1988, od str. 180.

4% Ktera se za reformu v pravém slova smyslu povazovat nedala; Slo v zasadé o revitalizaci howze,
omlazeni a reformu jejiho konceptu, jakoz i prosazeni toho, eho se v zdsadé dozadovala iranska
spoleC¢nost jako takova — tzn. uvédomeéni si, ze na politickych zalezitostech je mozna a nutné
participovat, a to i coby klerikalni akademik; a¢ bylo toto jisté reformni a revoluéni tvrzeni, neni
zaroven nepochopitelné, ze z pohledu Chomejniho, ktery Sel jesté dal, se Borudzerdi ¢asem stal sém



profilovala pozdéjsi umirnéné i radikalné reformni frakce reprezentovana ve
svem predrevolu¢nim stadiu Chomejnim. Borudzerdi pfesto mohl ve své dobé
sazet kromé diplomacie na nesporné trumfy, které mu jeho umirnény
reformismus nabidl v soub&hu riznych faktorl; mezi ty Ize poditat
dynamizujiciho se ducha doby, realnou aktivizaci Siitskych sidel (nejen Qom a
Nadzaf, ale i Nabatija, Bika ¢i alavitské pobrezi a dalSi), sklon
k internacionalizaci reformnich mysSlenek angaZovanosti, pfimhoufené oko
v al-Azharu a v padesatych letech i projevy sympatii, jakoz i vlastni kredit,
strategickou polohu obou svych sidel (Nadzaf a Qom) a oteviené diskusni
kanaly na vSech urovnich spole¢nosti, v€etné téch nejvysSich. Posledni bod
samoziejmé predpokladal ustupky, které byly Borudzerdimu vytykany a
pozdéji se staly jednim z dalSich pfiCin Stépeni uvnitf pavodniho reformniho
jadra. Presto je toto momentem, kdy zacCina fungovat a dale je rozvijena
umirnéné diplomaticka linie, vedena primarné jim a dale budovana jeho
sympatizanty a Zzaky, v prvni fadé Musou Sadrem, ktery proslul nejvétSi
aktivitou v Levanté. S nastupem radikalizujici chomejniovské frakce od konce
Sedesatych a naplno od sedmdesatych let pfesto umirnény proud pfetrvava
(hlavné po linii BorudzZerdi, Sadr, Amal), stale nachazi své nasledovniky a
realné buduje pevny zaklad dal$iho postupu, pfiznacné vSak vyhradné v
evolucni linii.

Radikalni kfidlo dané doby je od Sedesatych let reprezentovano Chomejnim,
za jeho pokradovatele v iranu je klasicky povaZovan klasicky Chamenei.*’

Paralely co do radikalnosti a ,doslovném® nasledovani Chomejniho odkazu

konzervativcem a konformistou (hlavné ve své schopnosti vyjit — v Chomejniho pojeti ,neschopnosti
Cinit bez" — §dhem, tj. nelegitimni moci).

%7 Jak uz bylo nékolikrat Fe¢eno, Chamenei podle kritik(i postrada respekt i charizma svého
pfedchudce Chomejniho; netéSil se ani dlouho dobrému zdravi poté, co prezil atentat na IRP z roku
1981; existuji teorie o tom, Ze se konzervativni frakci hodil pravé pro to, Ze se ,zdél slaby“. Na druhé
strané se mu dafi pfes dobové vykyvy UspéSné obhajovat jak svou klic¢ovou teorii ,vlady lidu®
(islamskou vladu chape jako vladu Proroka, Aliho a Islamské republiky; vliv, dillezitost a vyznam lidu
na procesu formovani pfipousti, na rozdil od Chatamiho ale ne v objektivhich mantinelech zakond,
spiSe v subjektivnéjdich a volnéji interpretovatelnych intencich konzervativismu; viz NAKATA: 2000,
str. 4, tak ochranovat legitimitu razimu postaveného na principu velajat-e fagih i pro eventualitu
selhani i pfipadné nepopularity dal§iho fagiha; srov. NAKATA: 2000, str. 5 — 6. Jak pomérné vystizné
poznamenava Sadjadpour, Chamenei pfes svou zdanlivou nevyraznost, neprdbojnost a absenci
charizmatu dokazal (z dhlu svého svétonazoru) pfeCkat ,Rafsandzaniho touhu dosahnout modu

k pfimé konfrontaci“; viz SADJADPOUR: 2008, str. 3.



jsou obvykle spatfovany v hnuti Hizbullah, Imadu Mughnijovi, Hasanu
Nasrallahovi, CasteCné Fadlallahovi. Pro explicitni charakter teroristickych akci
a vulgarni Siitsky populismus nelze vSak jiz s Chomejnim spojovat hnuti
Mugtady as-Sadra, které je Cisté ucelové, povrchné ideologické, ryze nasilné a
prakticky — na rozdil od vSech jmenovanych hnuti &i ideologl vc€etné
Chomejniho — postradajici socialni rozmér coby cil i alespon kliCovou a
bytostnou ideologickou soucast.

Chomejniovsky trend sice projevil neutuchajici dé&jinnou silu v obrodé
radikality regeneraci, pfiznacné ale nikdy neprojevila vétSi schopnost
spolupracovat, dohodnout se Ci slevit. Stejné povahy je i jejich Casta tendence
k nevybiravé kritice zakladl, diky nimz vyrostli (Chomejniho generace
zkritizovala Borudzerdiho, Chomejni sdm odsoudil Sariatmadariho).

Kromé umirnéného a radikalniho proudu existovala v nabozenskych sidlech i
osobnosti, jez lze oznacit za ,nezavislé”. Délo se tak hlavné ztitulu jejich
klerikalni pozice (vétSinou tedy exponovani ajatolldhoveé jako Choi, Hakim,
Sistani), jejichz viceméné hlavni starosti bylo pfetrvani organizace,
predpokladajici nalezeni modu vivendi s vladnouci silou. Tento jev byl patrny
hlavné v Iraku (pravé Hakim a Choi), do uréité miry v iranu (Borudzerdi,
Sariatmadari). Casteéné se tak délo i v Libanonu, kde stejné tak existovaly
osobnosti, které mély tendenci byt spojovany s hnutimi a seskupenimi
(napfiklad Fadlallah — a& sam pfimou angazovanost ve prospéch svého raison
d"étre Hizbullahu popiral; dale do uréité miry Samsuddin). Formu provazanosti
s oficialni moci v Libanonu praktikoval i Musa Sadr, a€ zde byla jeho pozice do
znacné miry jiSténa vazbou na Borudzerdiho (ktery sam osciloval mezi
umirnénym reformismem bé&hem pobytu v Nadzafu a diplomatickym dialogem
s moci béhem pobytu v domacim Qomu), svého bratrance Bagira as-Sadra a
v neposledni fadé mozna iransky stat. Zaroven existovala pfima vazby Sadra
na Siitské organizace v Libanonu (NejvysSi rada a Amal), u jejichZ zrodu stal.
Chceme-li nahlizet ideologické postoje pomoci linii tvoficich sit vztahu, lze
dale identifikovat cosi pojmenovatelného jako linie ,budovatelska®, sdruzujici

pfedevsim ekumenicky smyslejici kleriky, akademiky i ideology, snazici se o



dialog se sunnou a vyhledové nalezeni ideologického smiru. Lze sem zaradit
osobnosti jako Kasif al-Ghita (stavici svUj postup na ekumenickém poselstvi,
vlivu, moci i duchovni prestizi); Musa Sadr (je ekumenikem svym zaloZenim,
disponuje pfirozenym charizmatem); Borudzerdi (obdobné smyslejici jako
Sadr, navic s organizacnim zazemim, moznostmi, vlivem a diplomatickym
nadanim); Sariatmadari (diky obdobné gomské ,3kole diplomacie* a svym
zpusobem pokraCovani v odkazu Borudzerdiho, jen vice zacileného na
samotny iran); Chomejni (se svym konceptem exportu revoluce a
internacionalizaci Siitské véci); Mohtasemiho (ve své zasluze o vybudovani
Hizbulldhu); nadzZafské osobnosti, které studium ovlivnilo (Fadlallaha,
Samsuddin, Sadr); Baqir as-Sadr (zakladatel irackého hnuti Da'wa coby prvni
ryze politické Siitské strany v zemi).

Je evidentni, Ze pohnutky hlavnich hybateld a forma jejich realizace byly
natolik rizné, jak bylo rizné zazemi jednotlivych osobnosti, jejich povaha,
psychologické profily, moznosti, okolnosti, atp. ,Budovatelska“ linie tak osciluje
od megalomanského idealismu az po minimalisticky realismus (kde se
ukazuje, ze funkéni spojeni bylo uskute¢néno ,jen“ na Hizbulldh, zatimco
iransky kontakt na Irak a Zaliv je rozvijen jen pFileZitostn&. Skala se dale razni
v zavislosti na mife akcentace osobnich &i rodovych ambic, ¢i obétovani se ve
prospéch sluzby komunité (ilustrativni je v tomtp pfipadé napf. srovnani Kasifa
al-Ghitd s Musou Sadrem), jakoZ i absence C¢i pfitomnost radikalismu Ci
umirnénosti jako takovych atp.

Svou roli hraji rovnéz dalSi osobnostni rysy a spoleCenské predpoklady jako
mira otevienosti, a vile k diskusi (BoudZerdi, Sariatmadari), nadnarodnost
(Sadr), modernita (Chatami), nebo naopak lokalnost, provinénost, uzavienost,
zatvrzelost (Chomejni). V neposledni fadé jsou to sila pfirozené autority
(Golpajegani, Sariatmadari, Sariati, BorudZzerdi, Sadr atp.), & naopak tvrdost,
jista manipulace a sklon k vytvareni kultu osobnosti (Chomejni, Nasrallah,

Fadlallah, Mughnija atp.).**®

%8 Ma-li kdo ze soucCasnych iranskych osobnosti tendenci do této kategorie spadat a byt hodnocen
jako radikal, pak je to Ahmadi Nezad, byt podle mého nazoru ne zcela pravem. Jde do zna¢né miry o
praci médii a neokonzervativcu, ktefi operuji pfedev§im se skandalnimi vyroky a nejviditelnéjSimi



Dal$im moznym uhlem pohledu je srovnani osobnosti, které cilené spoijily svj
zivot s hnutimi a stranami — at jiZ jako jejich zakladatelé, tak apologeti,
hlasatelé mysSlenek, entuziasti &i ideologi¢ti vidci. Takto se profiloval
Muhammada Bagir as-Sadr (hnuti Da'wa), v iranu jist¢ Chomejni, dale
Chamenei, v Libanonu Hasan Nasrulldh, do jist¢é miry i Imad Mughnija.
llustrativni je tento pfiklad v pfipadé Syrie, kde diky pfirozené sekularnosti
»aplikovaného alavitstvi zustava v tomto srovnani prazdné misto.

Pfedchozi skupina zaroven tvofi plynuly pfechod k politicky angazovanym
klerikim. Obecné plati, Ze padesata léta Ize povaZovat za formativni obdobi
na vSech tfech urovnich (BorudzZerdi vytvafi své zazemi, Musa as-Sadr
podnika prvni cesty, probouzi se aktivita Levanty). Léta Sedesata jsou dobou
vzniku prvnich politickych platforem (Da‘wa, formovani opozice proti $ahovu
programu, zarodky libanonskych hnuti, alavitsky odpor), sedmdesata obdobim
konfrontacnim (libanonska Sia na vzestupu a stale aktivnéjSi ve své
angazovanosti, v Syrie prosazeni alavitské frakce v ramci strany Baas, naproti
tomu iracka Sia zaZivajici represe (zaroven v3ak nejvétsi vnitini sceleni) pod
sekularni vladou iracké varianty Baas; iran triumf v podobé Islamské
revoluce). Léta osmdesata jsou svédkem organizac¢niho zapojeni po Islamské
revoluci (projekt Hizbullahu a formovani pomocné role Syrie, CasteCné
oslabeni irackého rezimu a jeho ustupky 8&ie, irdn nachazejici se
v porevolu¢nim rau$i a stale urCitém opojeném zaslepeni). Devadesata léta
predstavuji vystfizlivéni z pouze islamského, chomejniovského scénare,
zaroven oslabeni radikalismu v Libanonu a konzervaci situace v Syrii i Iraku.
Rok 2000 a nové desetileti obecné pfinasi ve vSech Ctyfech teritoriich nutnost
hledani nové tvare, a stim spojeny kontrast tradicniho s inovativnim,
anachronického s modernim a dynamického se stagnujicim, a to na vSech

urovnich, od duchovni pfes ekonomickou az po obecné spolecenskou.

projevy bez patficné analyzy pfi€in &i leckdy pfesné interpretace. PfestoZze Ahmadi Nezad prodélal
extrémni osobnostni vyvoj a je dnes spiSe reprezentantem podnikatelské, reformni a modernizacni
frakce, povazovatelné v ramci irdnského kontextu za sekularni, jde o cejch, kterého se tézko zbavuje.
Naproti tomu zde (diky podobnému uhlu pohledu) paradoxné existuji osoby, které maji bud nekriticky
pozitivni hodnoceni (Mir-Hossejn Musavi), nebo jsou prekvapivé bez jakychkoli vétSich konotaci
(Rafsandzani).



Obecné (a ilustrativné, byt za cenu zjednoduseni) se daji hlavni stezky, po
nichz se blizkovychodni Sia v obdobi svého hlavniho vyvoje smérem od vnitini
reformy k plné spoleCenské angazovanosti a rovhocennosti ve druhé poloviné
dvacatého stoleti ubirala, chapat zhruba jako: 1) vertikala trvalého
diplomatického ristu (Borudzerdi, Sadr, Amal, alavité, akademicka centra,
instituce, umirnéna angazovanost v politice; ne sice tolik akce a ne takova
bombastiCnost, ale trvale udrZitelny kurz), strukturalni Sia; 2) radikalové
(Chomejni, Hizbullah, Hasan Nasrallah a dalsi; planovity, principialni a zacasto
neadekvatné a kontraproduktivné zarputily odpor, nonkonformnost, velké akce
v€etné socialni podpory; do stejné skupiny je obCas fazen i Fadlallah a dalSi);
3) extrémisté (Muqtada as-Sadr, unosci rukojmi prevazné libanonského
puvodu a akCéniho radiu); teror a nasili je pfesto vramci Siy vyjimka, ktera
nema v Siitskych déjinach vétsi precedent Ci prostor; a to i pfes asymetricky
charakter jeji spoleCenské pozice a tudiZz lakavosti obdobného nahlizeni,
podpofeného medialni deformaci obrazu Siy zejména po Islamské revoluci); 4)
politicka linie (Amal, Nabih Berri, Allawi, Maliki, Assad, RafsandzZani, apod.).
Casové Ize padesata léta oznacit za pocatek moderni cesty a hledani ji
odpovidajicich pfistupu, Sedesata léta jako dobu osvéty, zrodu vzajemné
komunikace za vyuziti prvnich modernich prostfedkl, zaroven vSak pocCatek
vice Ci méné citelnych represi ze strany oficialni moci. Sedmdesata léta jsou
pak kulminaci radikalismu, ktery del8i dobu doutnal pod poklickou oficialnich
,evoluénich® a diplomatickych pfistupt k prosazovani Siitské véci. Osmdesata
léta jsou pak z tohoto pohledu obdobim vyhraného zapasu o udrzeni viastni
identity a dobytych pozic, devadesata pak obdobim ur€itého umirnéni a
navratu ke schopnosti nalézt kompromis s modernitou.

Siroké rozpéti kategorii, fada jmen, uskupeni a trvale se vyvijejicich pohled,
strategii a pFistupl svédc&i nejen o uctyhodném vzestupu a etablovani, které se
Sie podafilo uskuteCnit, ale o trvalosti charakteru jejiho snazeni a
neutuchajicim naboji, ktery pokraCuje v nastoupené cesté déjinné emancipace

z predsudkul uvnitf komunity samé, tak i tlaku vnéjSich okolnosti.



3. Diskuse

Islamska revoluce preferenci revoluéni angazovanosti (taahhod) v zajmu
spoleCenské prospésnosti povysila snazivost, entusiasmus a vdli k participaci
nad kvalifikovanost. Zasluhy, nadSeni a konformita revolu¢ni véci pfevazily
v hodnotovém ZebfiCku nad profesni specializovanosti (tachassos), a to nejen
v politické a spoleCenské, ale Castokrat skutecné i profesni roviné, nutnou
specializaci vyzadujici. NevyZadovani ani tak kvalifikace, jako hlavné ucasti
(zejména v prvnich letech po revoluci) na jedné strané mohlo sice implikovat
zpomaleni vyvoje, na strané druhé znamenalo novou integraci deprivovanych
mas, prerozdéleni (teoreticky i rovhomérnéjSi rozdéleni) prostiedku, jakoz i
Sanci na rehabilitaci pro mnohé permanentné spoleCensky zneuznané. Jako
takovy v sobé tento pfistup nesl pfislib okamzitého naplnéni skrytych aspiraci,
o nichz frustrované spoleCenské vrstvy snily. Co se z racionalniho hlediska
jevi jako neudrzitelné a nespliujici zakladni strukturalni predpoklady
funkCnosti, jevilo se z pohledu dané doby jako zazrak, ktery je ze svého titulu
nezpochybnitelny.

Zatimco ve zkoumanych cilovych statech (lraku, Syrii i Libanonu) byly
pfedpoklady pro tuto dé&jinnou pozici naplnény (Siitové ve vS8ech z nich
predstavovaly slozku dlouhodobé odtrzenou od podilu na moci, hospodarském
vlivu a vystavenou ekonomickym otfesiim), je situace v iranu zdanlivé odlisna.
Sia zde tvofi vétsinu, nejéastgji se rekrutujici z dominantniho perského etnika.
Tento majoritni populacni podil uspiSil vnitini déleni, které Ize podle mé
spatfovat ve vyostieni prfedélu mezi Siity ,svétskymi (vétSinovou populaci) a
Siity ,duchovnimi®, tj. (postupné se radikalizujicim) klérem. Zatimco tato
situace nahravala Siitskému duchovenstvu na domaci pudé, byl jeho pfevazné
nearabsky puvod a do jisté miry cizi civilizani zvyky jednou z hlavnich
pfekazek jeho Sifeni v majoritné sunnitskych nebo sunnou fizenych teritoriich.
Prestoze v8ak k revoluci do$lo v prostiedi iranu, kde je Siitska spoleénost tak
Ci onak majoritni a skladba obyvatel nearabska, sehral kliCovou roli jak

samotny revolucni pfiklad, tak i jeho kulturni preklad; ten spocCival pravé ve



zhmotnéni staletych tuzeb, jez pfiSlo ve formé& blizké zazraku
neocCekavatelného, spocivajicim ve vitézstvi chudych nad svétem bohatstvi,
aroganci a zkazenosti. Toto poselstvi mélo pfitom prokazatelné dopad nejen
ve spolecnostech, kde je Sia arabska a minoritni.

Jak v cilovych teritoriich, tak v irdanu samotném predstavovala hlavni handicap
Siitskeho obyvatelstva predevSim neschopnost odliSit nabozenska témata od
ryze spoleCenskych pozadavkl, coz spoleCensky vzestup jejich pfislusnikd
ztéZovalo. Toto do jisté miry pokraCovalo i v ramci tvorby politickych stran,
které byly sice formalné moderni, ve svém zakladu ale byly stale postaveny na
Siitské podstaté a Siitskym klérem zasadné ovlivhovany (napf. Da'wa). To bylo
i ddvodem uskali, kterym §iité &elili i ze strany vladnouci moci, v iranu
reprezentované de facto Sahovym dvorem, v ostatnich teritoriich nejcastéji
plynule se modernizujici sunnou.

iransti monarchové na jedné strané a sunnitska moc na strané druhé v dalSich
teritoriich dosahly pfitom takového stadia modernizace a politizace svych
postoju, Zze nabozZenské hledisko z jejich koncepce pojeti moci prakticky
vymizelo; obé tyto formy dominance nad lidovou Siou tak byly de facto
sekularni; zaroven ale mohly obé& byt vnimany Siou napfi¢ etnicky rdGznorodymi
teritorii identicky, tj. tradi¢né: oficialni moc = svétsky uzurpator a arogantni,
nelegitimni nepfitel. To také vysvétluje uspéch revolucni rétoriky formulované
nearabskymi mysliteli pfed jindy vzdy alespon mirné Sovinistickym a
persofobnim arabskym publikem.

Za nejpodstatnéjSi zdroj obav a pozdéji oteviené nevrazivosti ze strany sunny
vuci konceptu Islamské revoluce tak Ize oznacit védomi si jak
nekompatibilnosti kultury a civilizaCniho etosu reprezentovanymi obéma
rozdilnymi doktrinami (Siou a sunnou), tak stale rostouci schopnosti Siitské
ideologie na téchto rozdilech své pozadavky formulovat. Na diskusi, feSenou
do znac¢né miry touto praci, je pak socialni rozmér tohoto sporu, ktery ma
tendenci stavét na jedné strané sunnu do pozice orientalni burzoazie, zatimco
Siu (alespon v teritoriich, kde je porobena) do pozice vice €i méné

deprivovaného proletariatu.



Byla to predevSim mira ochoty a schopnosti se na spoleCenském dialogu
podilet, ktera stala jak za schopnosti sunny se modernizovat, tak za
spoleCenskou izolaci Siy. Zatimco Sia v dobé implantace modernich zpusobu
vlady a vedeni politiky jen posilila svij odpor k vladnoucim vrstvam diky jejich
alianci stim, co (leckdy opravnéné) vnimala jako neokolonialismus (jen
potvrzujici a prohlubujici historickou nespravedinost), zaujaly sekularné
smyslejici slozky (rekrutujici se pfedevSim ze sunnitského, v Iraku ale Casto i
Siitského prostfedi) dynamicky, kompromisni postoj vu¢i modernité.

U Siy obdobny proces prfedpokladal leckdy kompletni popfeni principd vlastni
tradice a kréda, proto je velka ¢ast zejména tradi€nich vrstev apriorné, vytrvale
a dlouhodobé odmitala. To, Ze majoritni spoleCnost (sunna, meésta,
malomésta, obchod atp.) byly zapadni modely schopny pfebrat (byt' leckdy jen
povrchné) snaze, vychazelo zlepSi deéjinné pfipravenosti dané zejména
faktem dlouhodobé dominantni pozice v pfislusnych spole¢nostech.

Tento spoleéensky pomér (kdy pahlaviovsky rezim v iranu v podstaté plinil
funkci obdobnou té sunnitské (a Caste¢né kiestanské) ze zemi, kde byla Sia
minoritni), stal na pocCatku klicovych zmén, které mély skladbu
blizkovychodnich spole¢nosti v pribéhu jeji cesty k modernité zménit. V jejich
ramci zaujaly specifické misto vice ¢i méné implantované, kazdopadné stale
progresivnéji postupujici zap