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1 UVOD

1.1 Ugel prace

Archeologické poznani minulosti se opira o rozeznani, klasifikaci a
interpretaci opakujicich se struktur v nepisemnych pozistatcich minulosti.
Tyto struktury byly clovékem wvytvoreny, exastovaly, zanikly a v dobé mez
zanikem a svym odhalenim jakozto archeologického pramene zménily
svij charakter. Pravidelnost struktury pii svém vzniku je produktem
intencionality. Pochopeni zaméru se pro archeologi stava prostredkem
poznani minulosti. V dob& mezi zanikem a odkrytim struktura méni swi]
charakter, £asto aniZ by na ni élovék zamémé pusobil, tento proces se
oznafuje Jako archeologicka transformace. MNelze wyloutit, Ze se
archeologickou transformaci charakter strukiury zméni natolik, Ze plvodni
struktura bude nerozpoznatelna, respektive se bude jevit jako jina
struktura neZ ta, kterou byla plvodné, jako jina struktura zdanlivé
reprezentujici iny zamér. Pokud by transformace wytvarela temeér
wyhradné falesne struktury, coZ nelze expenmentalné prokazat ani
wyloucit, | archeologicke poznani minulosti by bylo falesne, archeologie by
poznavala pouze fale$né odrazy stind minulych déja.

Transformaci minulych struktur Novohradskych hor v letech 1945 —
2011 tedy v takto vzdalené resp. blizkeé minulost sice rovnéZ nelze
pravéku a stredovéku, jsou predmétné struktury zmamé nejen v jejich
transformované podobé, ale jsou £asto | dostateéné zdokumentované ve
stavu pfed svym zanikem (srov. Vareka 2004, 23 — 24). Pokud pouZijeme
priméru E. Neustupného o veprich a jitmicich zverejnéneho v souvislosti
s teoni inverzni transformace (Neustupny 2007, 75), pak v pripadé
naseho vyzkumu byl v letech 1945 — 2010 na jatkach piitomen fotograf,
ktery Cas od Casu zdokumentoval postup jateiniho zpracovani vepie,
existuji pamétnici zpracovatelského procesu a néktefi si dokonce vepie
vyfotili pred porazkou. Pro potfeby inverzni transformace, tedy
rekonstrukci vepfe, tak mame o néco vice nez jen jitrnice. Jednim z cild



této prace je ovéfit do jaké miry transformované struktury odrazeji
skutetné struktury minulosti. Dalsimi neméné duleZitymi cili této prace
jsou otazky spojené s opousténim a zanikkem nebo svlivem zmény
uZivani Uzemi na krajinu areall. Nikoliv nepodstatné je rovnéZ mapovani
wyzkumneho potencialu archeologie soucasnosti a jeji moine prinosy
archeologn obecné. Samotné archeologicke relikty nékdejSich sidel
piispivaji k zamysleni nad pomijivosti matenalniho svéta a podminkami
nasi existence v ném (srov. Burstrom 2011, 141).

1.2 Archeologie souéasnosti

V ceske archeologicke literatufe se doposud neustalil nazev pro
archeologii nejnovéjSich obdobi, které z riznych divodl nelze oznacit za
postmedievalni a nebo za indusinalni. To Ze prispévky s tematikou
archeologie nejnovésich obdobi se objevui na konferencich nebo
sbornicich, které ve svém nazvu nesou termin _postmedievalni® nebo
Jndustnalni® na problému nic neméni. Zajem archeologie o nejnové)si
obdobi wychazi z kvalitativni sociologie a socialni antropologie a
v archeologil se projevil poprvé zietelné v etnoarcheologii (Rathje 1974).
Diskuse nad pojetim archeologie nenovgsich obdobi, kiere
chronologicky nasleduji archeologi postmedievalni a nesouwvisi
s Industnalizaci ani industnalnimi pamatkami, byla vedena v anglosaské
literature |z v sedmdesatych letech dvacateho stoleti, kdy se wyskytly
takove terminy jako recentni archeologie nebo modemi archeologie
(Riden 1973, 216). V soucasné anglosaské archeologicke literature se lze
setkat s terminy jako archeologie recentni minulosti nebo archeologie
soucasne minulosti (,recent past” a .contemporary past’), piitemZ oba
terminy maji odlisny vyznam (Holtorf — Piccini 2011, Hamison — Schofield
2010). Podle Schofielda (Schofield 2005, 29) etnoarcheologie plvodné
pouZivala studium souéasnych spoleénosti k testovani hypotéz vzniklych
na zakladé archeologickych zjisténi, v soutasnosti vSak se na zaklade
archeologického poznani nejnovéjsich obdobi miZeme nauéit chapat
vlastni spoletnost. Schofield (2005) dale definuje archeologii recentni
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minulosti jako archeologii 20. stoleti, zatimco archeologii soutasne
minulosti, jako archeologii toho s ¢im mame osobni zkuSenost (Schofield
2005, 28). V praci After Modemity: Archaeological Approaches to the
Contemporary past” (Hamson — Schofield 2010) je archeologie soutasné
minulosti, jak vyplyva jiZ z nazvu, kladena chronologicky za modemni dobu
jJako archeologie wyvinutych deindustnalizovanych spoleénosti druhe
poloviny 20. stoleti a pocatku 21. stoleti s tézi5tém v dobé od konce
studeneé valky do potatku ,ntemetovée doby”. V domaci literatuie se
terminy jako recentni minulost nebo soucasna minulost nevyskytuji, za to
se JiZ vyskytl termin archeologie soucasnosti (MatouSek 2000), ktery
v sobé&, zda se, vhodné snoubi pojeti anglosaské s moZnostmi éeského
jazyka a zafitych termind v domacim prostfedi. Ceska véda a kultura
nabizi ke srovnani terminy z oboru déjin umeéni a terminy pouZivane
v historiografii. V déjinach uméni se pouziva modemi umeni, za které se
povazuje uméni zhruba od 60. let 19. stoleti do surrealismu a pro
nasledyjici obdobi se pouziva termin soudobé uméni. V architekture se
termin ,modema” vaZze k obdobi od konce 19. stoleti do 1. svétove valky.
Za modemi déjiny se obvykle v histonografii povazuji déjiny od roku 1848.
Pro archeologii nejnovéjsich obdobi je zajimava diskuse o nejnovéjsich
déjinach, ktera se rozvinula v souvislosti se vznikem Ustavu pro soudobé
déjiny AV CR a s konstituovanim soudobych déjin jako oboru, ktera
vyustila v pojeti soudobych déjin v éeském kontextu jako déjin po roce
1938, respektive obdobi 1938 - 1989 (USD 2000). Zda se, e toto Easové
vymezeni ma opodstatnéni | pro €eskou archeologi. Obdobi let 1938 —
1989 je obdobim nesvobody, které zanechalo v déjinach celou radu bilych
mist, které nelze zmapovat pomoci standardnich pisemnych prament.
Tyto archivmi prameny byly aZ na wyjmky jednostranne a poplatne
ideologii a jsou t&Z nedplné. Rada rozhodnuti, zejména téch, ktera
pochazela ze struktur tehdejsi Komunistické strany Ceskoslovenska,
nebyla kodifikovana a byla pfenasena jako ustni respektive telefonicka
sdéleni (Vanék — Micke — Pelikanova 2007, 57). Pro poznani déjin
tohoto obdobi ma proto archeologie zvladtni opodstatnéni. JelikoZ
spojeni soudoba archeologie ma odlisny vyznam od hledaného terminu,
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podobné jako soutasna archeologie, nabizi se jako vhodny ekvivalent
,soudobym dé&jinam” srozumitelny termin _archeologie souéasnosti”.

1.3 Predmét vyzkumu

Prace je dzemné vymezena na uzemi MNovohradskych hor a
Movohradského podhifi v Jihofeském kraji pfi statni hranici Ceské
republiky a Rakouska. Zkoumany prostor je vymezen linii Sejby - Dlouha
Stropnice — Horni Stropnice — Rychnov u Novych Hradl — BeneSov nad
Cemou — Lifov — Hradisté — Blansko — tok Mal3e pfed Kaplici a dale proti
toku Malse k Dolnimu Dvonsti aZ na statni hranici s Rakouskem a po
statni hranici k hraniéni obci Sejby a je moZné jej oznaéit jako podstatnou
cast Kaplicka, Benesovska a MNovohradska. Jedna se o prostor 39
katastralnich uzemi rozprostirgjicich se na plose 282 km®.

Predmétem wyzkumu jsou wvesnice zanikle po roce 1945 a
archeologické transformace téchto wvesnic a jejich areall vyse
vymezeného Gzemi viEéi vychozimu stavu v roce 1945. Sledované obdobi
je vymezeno na jedné strané rokem 1945 na druhé strané soucasnosti
respektive phibliZné rokem 2011.

Zkoumany prostor byl vdobé po druhé svétove valce postizen
znaénym Obytkem obyvatelstva v disledku vysidleni plvodné
teskoslovenskych ob&ani némecké narodnosti, ktefi v oblasti tvofili do
roku 1945 vétSinovou populaci, a v disledku naslednych hospodarskych a
spolecenskych zmén spojenych zejména s kolektivizaci, zanikem Zivnosti
atp. (k odsunu némecky miluviciho obyvatelstva a k povalecnéemu wyvoj
naposledy Petras 2006, 405-415; k depopulaci napi. Kubes 2007, 32-55;
k povaleénému wyvoji téZ PeSek 1986a, 23-35; PeSek 1986b, 69-79;
Pedek 1986c, 133-143; Pedek 1986d, 169-179). Pofatek studene valky
znamenal pro jihofeské pohraniCi poloviny 20. stoleti vybudovani Zenijné
technickych zafizeni pro zabezpeceni hranic (Jilek — Jilkova a kol. 2006,
32) a zfizeni zakazaného a hraniéniho pasma (Jilek — Jilkova a kol. 2006,
30). Tato politicka situace vedla k dalsimu vysidlovani, zaniku sidel | ke
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zménam krajinného razu (k tomu z hlediska historické geografie napfr.
Kucera 2007, 313-345, nebo Kuldova — Kuéera 2008, 247-261).

Zamovée uzemi wyzkumu bylo vymezeno tak, aby zahmovalo
z hlediska geomorfologického jak hory, tak podhufi | oblasti poloZené nize
u vodnich tokd. Z hlediska minulé geopolitické situace ve vymezeném
uzemi tak, aby zahmovalo jak tzv. zakazane pasmo, tak hranicni pasmo a
CasteCné 1 vnitrozemi, scilem zkoumat, jak se odliSne pomeéry
v jednotlivych  pasmech  projevi v archeologickych  pramenech,
archeologicke transformaci a krajiné.

2 METODA VYZKUMU A POSTUP PRACE

2.1 Postup prace

Autor této prace se tématem zabyva zhruba od roku 1983, ale
metoda prace, ale i jeji cile a Uel se v prub&hu téchto let nebo snad
desetileti ménily. Obdobi zajmu autora této prace o archeologi
Movohradskych hor [ze rozdélit do nékolika obdobi.

2.1.1 Obdobi let 1983 - 1999

V osmdesatych a na pofatku devadesatych let v niZSich oblastech
novohradského podhifi statni statky béZné obdélavaly pudu orbou. Na
rozsahlych scelenych lanech se péstovalo obili, brambory a kukufice,
pripadné dalsi picniny. V mistech, ktera byla jako archeologické lokality
v literatuie neznama, bylo moZné povrchovym sbérem ziskavat bohaté
soubory keramiky datované od stfedoveku do soucasnost. BExistence
zaniklych sidel sice nebyla pred rokem 1989 vylozené zatajovana, ale
zaroven nebyla ani nijak zdiraziovana. Predevsim ovéem se oficialni
historiografie timto problemem zabyvala pouze okrajové (napf. PeSek
19863, Pesek 1986b, Pesek 1986c; Pesek 1986d, 169-179) a archeologie
a? do padu Zelezné opony vibec. Jedinym spoletenskovédnim oborem,
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ktery se problematikou dzemi Novohradskych hor a jmenovité prostorem
BeneSovska zabyval, byla tehdejSi etnografie (napr. HaiSman — Heroldova
— Matéjova 1983), ktera zevrubné studovala z etnografického hlediska
zejména povaletnou reemigraci. Autor vtomto obdobi povrchovym
sbérem objevoval nove a nove lokality, ale zaroven se setkal | s objekty a
vesnicemi, v kterych ftransformacni proces teprve probihal (napr.
Hodonice). Zasadnim zlomem bylo zruSeni zakazaneho pasma a
mozZnost phiblizit se aZ k samotné hranici. Z archeologu této moZnosti
thned wyuZil J. Frohlich, ktery zahajl prace na lokalizovani nejen
nejstarSich novohradskych sklaren, a wysledky své prace obratem
publikoval v odborném fisku (Fréhlich 1994, 1996). Autor se v prub&hu
zejmeéna vikendowych vychazek dostal do prostoru Pohofi a nasledné do
prostoru Zofina, Sklenénych a Stfibrmych Huti atd., éimZ se zvySoval
zatim vsak nijak necileny zajem o histori a archeologi prostoru. V témze
obdobi byl realizovan historicky prvni zachranny archeologicky wwzkum
v Benedové nad Cernou, ktery byl jednim ze spoluautor zahy publikovan,
vietné pokusu o zasazeni do SirSich archeologickych souvislosti
predeviim do souvislosti se stfedovékou kolonizaci (Hruby 1999).

2.1.2 Obdobi let 2000 - 2006

Kvaltathvni zménou a posunem od zamovych wvychazek
k profesionalni innosti bylo umisténi jednoho tydne letni archeologicke
skoly, kterou tehdy autor se sdruzenim Archaia kazdorocné poradal, do
Movohradskjch hor jmenovité do BeneSova nad Cemou. Spoluprice
s historlkem a archivaiem J. Pafezem zahy vyustila v cileny vyzkum —
archeologicky a historicky — unikatniho buquoyského systému plaveni
dieva, na némZ se vedle autora a J. Pafeza podileli i u€astnici
mezinarodnich letnich Skol archeologie (Bures 2005, Bured — Parez
2008). Tento vyzkum, ktery odhalil, Ze zakladem pro trvalé osidleni
vyssich partii Movohradskych hor byla exploatace prirodniho bohatstvi
fzv. Hormiho hvozdu zejména bohatych zasob dreva, byl zavrsen publikaci
staté v popularné zaméfené knize o Movohradskych horach (Bures —
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Parez 2006a). Priprava staté o plaveni dieva byla vwznamnym impulzem
pro dalSi zaem autora o archeologi novohradskych hor obdobi
industnalizace ale predeviim obdobi po druhé svétove valce. Tento zajem
se odrazil | v publikovani populamiho élanku v magazinu Archeologie
(Bures — Parez 2006b), ktery se | dotkl tématu archeologie souéasnost
a problematiky archeologickych transformaci.

2.1.3 Obdobi let 2007 -2012

Disledkem  prohlubujiciho se zajmu autora o archeologii
soufasnosti a problematiku archeologickych transformaci byla pihlaska
k doktorskému studiu s projektem disertacni prace na tema Vesnice
zanikle po roce 1945 a kulturni krajina Novohradskych hor. Friklad
archeologické transformace. Tim doslo z pohledu autora k definitnvmimu
odklonu od volnofasowych a vefgné wvzdélavacich aktivit smérem
k profesionalnimu zajmu.

Vroce 2008 byl formulovan projekt vwzkumu a disertaCni prace a
v roce 2009 jiZ probéhl prvni povrchovy prizkum cileny na archeologicke
pozustatky vesnic zaniklych po roce 1945, kterého se UEastnili studenti
Katedry archeologie Filozofické fakulty ZEU v Plzni a pfedeviim v ramci
programu ERASMUS studenti katedry archeologie univerzity v Shefieldu.
Prizkum, ktery probéhl vsrpnu 2009, byl zaméfen na moZnosti
identifikace archeologickych reliktd a jejich méficské dokumentace. Na
zakladé zkusenosti ze sezony roku 2009 byla zasadné prehodnocena
metoda dalSiho vyzkumu. Ukazalo se, Ze samotna prospekce provadéna
v letnim vegetacnim obdobi pfinasi jen minimum informaci ve srovnani
s moZnostmi terenniho vyzkumu mimo vegetacni obdobi, které autor
realizoval sam, a dale se ukazala moZnost vysoké produkinvity prace pii
vyuZiti véech dostupnych historickych leteckych méfiéskych snimki (srov.
Smejda 2009, 131-132). Obdobi od podzimu 2009 do jara 2010 bylo
vénovano vybéru, akvizici a piredzpracovani nejen historickych kolmych
leteckych snimkl ale téZ dalSich zejména kartografickych pramenu, jako
Jsou toposekce tretiho vojenského mapovani a indikacni skici stabilniho
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katastru. Obdobi od podzimu 2009 do jara 2010 piineslo prvni vysledky
z hlediska pokusl o ziskani kontaktl na oralné historické =zdroje,
konkrétné na posledni obyvatele némecké narodnosti a na povaleéné
dosidlence vybranych lokalit zkoumaného tdzemi. Byl navazan intenzivni
kontakt zejmena s panem Josefem Bendou, nékdejsim némeckym
obyvatelem ép. 212 v osadé Svaty Vit na katastru Benedova nad Cemnou
a dale spani Janotovou roz. BireSovou, potomkyni slovenskych
reemigrantd z Rumunska, ktefi dosidlili jmenované ép. 212 v BeneSové
nad Cernou. Casové velmi naroéna komunikace s poslednimi obyvateli
némecké narodnosti Zijicimi v soufasnosti ve vzdalengSich partiich
spolkové zemé Bavorsko wyustila v nefekané pozitivni vysledek -
v zapljéeni kompletniho rodinného fotoalba. Tento cenny historicky
pramen bylo treba zpracovat nejen technicky tj naskenovat, ale i historicky
f]. opatrit vysvétlivkami a komentan, coz vzhledem k véku pana Josefa
Bendy (* 1935) vwyZadovalo opakované cesty do Bavorska.

Letni praxe studentd Katedry archeclogie FF ZCU a studentd
z Shefieldu byla vleté roku 2010 vénovana mikrosondam na lokalité
Hodonice. TéZisté terénniho prizkumu véak autor realizoval v obdobi
podzim 2010 — jaro 2011 sam, nebot se to jevilo jako nejefekinvng)si.
Terénni vyzkum byl zakonéen v éervnu 2010 geofyzikalnim prizkumem
opét na lokalité Hodonice.

2.2 Metoda vyzkumu

221 Terénni vyzkum

Metoda terénniho vyzkumu se ménila jednak z divod( pribéZného
vyhodnocovani vysledkld vyzkumu, ale také z divod(d zmén v technickych
moznostech vyzkumu, pricemz tyto zmény se odehraly ve velmi kratkém
casovem honzontu zavérecneho obdobi vyzkumu {). v letech 2009 — 2011.

Ma potatku intenzivniho ferénniho wyzkumu byla nejdrive
identifikovana komponenta wyhledana na zakladé toposekce
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reambulovaného tretiho vojenského mapovani, nasledné byla zaméfena
GP5S a teprve poté byla komponenta identifikovana s nékterou
komponentou leteckého kolmého snimku. Zahy se ukazalo, Ze
efektivnéjsi je pracovat s leteckym snimkem pfimo v terénu — za uritych
okolnosti bylo mozno se v terénu orientovat podle leteckeho snimku lepe
neZ podle toposekce fretiho wvojenskeého mapovani. Po akwvzic
relevantnich historickych kolmych leteckych snimki autor provadél
teréenni vyzkum tak, Ze komponenta byla nejdrive identifikovana v terenu
za pomoci celé fady pomicek, jako jsou soutasné turistické mapy, mapy
1:25000, zakladni mapy 1:10000 eventualné mapy 1:5000, zejmeéna viak
za pomoci historickych kolmych leteckych snimki v kombinaci se
soufasnym sateltnim snimkem mista. Nasledovalo zaméfeni GPS a
zpétné ovéreni spravnost identifikace na geoportalu Cenia, prispévkove
organizace Ministerstva Zivoiniho prostfedi CR. Tato organizace
provozuje  intemetovou  aplikaci  obsahujici georeferencovanou
ortofotomapu zroku 1952 celého tzemi Ceské republiky, kterd
umozZnovala porovnani souradnic ziskanych v terenu méfenim GPS se
souradnicemi téhoZ objektu zachyceného na ortofotomapé z roku 1952.
Jak je prokazano dale vteto praci, stav dokumentovany snimkovanim
Z roku 1952 v drtivé vEtSiné pripadd odpovida stavu tésné povaleénému
nebo dokonce i predvaleénému, alespon pokud se tyka staveb. Zahy se
ukazalo, Ze v nékterych pfipadech miZe byt jesté efektivnéjsi si nejdfive
odecist souradnice komponenty na historické ortofotomapé na portalu
http://kontaminace.cenia.cz/, zadat tyto souradnice do GPS a s|gji
pomoci vyhledat komponentu nebo jeji lokac v terenu. Vzhledem k tomu,
Ze vterenu byly obfas identifikovany | komponenty, které na historicke
ortofotomapé nebyly patme, byla nadale wyuZivana kombinace vyse
uvedenych dvou metod identifikace komponent dle vhodnosti. V
souCasnosti Je moZno konstatovat, Ze zhlediska nedestruktivniho
archeologického wyzkumu Movohradskych hor se jedna o optimalni
metodu identifikace a dokumentace komponent vesnic a kulturni krajiny
zaniklé v éeském pohraniéi po roce 1945, VZdy byla souéasti terénniho
wyzkumu fotodokumentace. Dokumentace pofizena v dobé provadéni
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terénniho vyzkumu byla doplnéna o vhodné snimky z poéatetnich tzv.
volnotasovych obdobi prace na tématu, kdy fotodokumentace nebyla
soutasti cileného vyzkumu s jasné formulovanymi cili.

2.2.2 Zpracovani dat
Pro vyuziti k dalsi praci bylo tfreba data ziskana z terénu zpracovat.

Historické  letecké  snimky  byly  ftransformovany na
georeferencovanou zakladni mapu 1:25 000. V prostredi SW AutoCAD
byly wytvofeny casové hladiny podle jednotlivych let leteckého a
satelitniho snimkovani: 1947, 1949, 1952, 1958, 1967, 1983 a 2008. Do
vhodné casove hladiny byla vwnesena prostorova data ziskana v terénu,
ktera bylo nasledné moino promitnout do kterekoliv casove hladiny
leteckeho snimkovani. Na stejneém principu se promitaji nejstarsi situace
identifikované na leteckych snimcich do miladSich leteckych nebo
satelitnich snimkua.

Paralelné s teréennim vyzkumem at |iZ archeologickym nebo oralné
historickym byly shromazdovany relevantni pisemné prameny predevsim
obecni kroniky jednotlivych zkoumanych obei a probihala jejich kritika.
Pisemné prameny byly doplnény o prameny dfedni povahy predevsim
statistické lexikony obci a obyvatel sestavenych dle stitani lidu a
seznami obci. Tim byla vytvofena pramenna zakladna sestavajicia) z
archeologickych prament pochazejicich z cileného terénniho vyzkumu, b)
z kartografickych pramenl sestavajicich zejména z historickych map a
historickych kolmych méfiéskych leteckych snimki z riznych obdobi
dopinénych o soucasné satelitni snimky Gzemi, c) z oralné histonckych
pramenu, d) z pisemnych prament sestavajicich z obecnich kronik a
urednich zaznami. Tato pramenna zakladna vytvoiila predpoklad pro
reseni daneho téematu za pomoci relevantni odbome literatury dopinéné o
literaturu vlastivédnou a mistopisnou (srov. Godziemba — Maliszewski
1995: Smejda 2009, 131-132).



18

2.3 Vymezeni prostorovych struktur

Zakladni jednotkou vyzkumu zaniklych vesnic Novohradskych hor
je komponenta jakoZto analyticka jednotka pramend, s jejiZ pomoci lze
popsat sidelni arealy (Neustupny 2010, 150). Za komponentu je v této
praci povaZzovan funkéné rozdilny celek 1. takovy celek, ktery se swoji
funkci odhiSuje od celku jingho (srov. Kuna — Kitvankova - Krusinova 1995,
21), jako napf. usedlost, dum, vyrobni objekt, téZebni areal, cesta, pole,
pastvina, sad, rybnik, regulovany tok, apod. Komponenty, které spolu
prostorové souviseji a v minulosti byly produktem urité komunity,
wytvare|i sidelni areal (tj. osady, vesnice a méstyse vietné prislusneho
zemédeélského a nezemédélskeho zazemi). U nékterych komponent neni
moZné na zakladé archeologickych ani historickych pramend uréit
jednoznaénou prislunost do nékterého sidelniho aredlu a zlstavaji
samostatné (osamocené zemédélske usedlosti, miyny, hajovny, néktere
vyrobni objekty, rybniky). Cast z téchto samostatnych komponent mély
nadkomunitni vyznam (mlyny, hajovny, wyrobni objekty a rybniky).
K nadkomunitnim komponentam naleZi téZ suchozemské cesty mezi
sidelnimi arealy a dalkové cesty jakoZ 1 wvodni cesty wietné
novohradského drfevoplavebniho systému (srov. Neustupny 2010, 148-
149).

2.4 Struktura prace

Jadrem disertacni prace e kapitola 5 Transformované vesnice a
jejich arealy a kapitola 3 Transformace, ktera tvofi teoreticky uvod
k problematice. Za ufelem zapojeni problematiky do SirSiho historického
kontextu predchazi kapitole pojednavajici o transformovanych vesnicich a
arealech kapitola 4 Histoncky prostor MNovohradskych hor, ktera
predestira zakladni piehled o histonckych vyvojovych tendencich regionu
s vyitem katastralnich Gzemi arealll na nich se nachazejicich. Znatky
jednotlivych areall odkazuji na mapu a prilohy. Tyto znaéky jsou jen kody,
nemaji Zadny dalsi vyznam, nereprezentuji Zadnou posloupnost nebo



19

hierarchil. Nedilnou soucasti tohoto historického piehledu je | nastinéni
demografického vyvoje ve zkoumané oblast.

W priub&hu wyzkumu se nikoliv pfekvapivé ukazalo, Ze cesta
k vyttenému cili nebude nikterak primoctara. KaZda lokalita, kaZzdy areal
nabizel odlisny potencial dalsi analyzy a takovemu odlisnemu potencialu
a moZnostem analyzy bylo treba prizplsobit | metody. V podstaté kazdy
areal mél k dispozici prameny v odliSne strukture, kvalité nebo kvantité.
Kapitola 5 Transformovane wvesnice a jejich arealy je souborem
pripadovych analyz, které feSi diléi ¢asti wyiteného problému a souhm
jejich zavéra tvofi vysledek prace. Kapitola Transformované vesnice
nezahrmuje vSechny transformované arealy, ale pouze takové arealy,
jejichZ informaéni potencial skytal pravdépodobnost wysledkl analyz
srovnatelnych s ostatnimi arealy. Do koneéného wybéru nebyly zarfazeny
ani takove arealy, jejichz analyzy piinesly totoiné nebo temér totozne
vysledky, jako analyzy jinych areall. Hranice mezi piné a Casteéné
fransformovanymi 1 mezi Castetné  netransformovanymi a
netransformovanymi je do uréité miry uméla. Z téchto divodl se zdalo
jako uZitetné predstavit | nékolik prikladd vesnic pripadné jejich areald,
které byly dle knténi vymezenych touto praci zarazeny do kategorie
netransformovanych v kapitole & Priklady netransformovanych areal. U
kapitol 5 a 6 nazev jednotlivych subkapitol necbsahuje jenom lokalitu,
které se tyka, ale t&Z hlavni problém, ktery je v subkapitole feden, nebo
struénou charaktenstiku toho, £im se analyzovany areal li5i od ostatnich.
U netransformovanych areall nemusi byt divody pro zafazeni lokality do
prace archeologickeé, ale mohou byt | sociokulturni {(Mostky, Dobechov).
Kapitola 7 Rostliny zanklych sidel MNovohradskych hor jako relikty
historicke kultivace vznikla jako vysledek Sirsi spoluprace s botanikem P.
Kotarem. Hlavnim divodem zafazeni kapitoly je skutenost, Ze
v prevaZujici vétsiné umeéle nezalesnénych lokalit archeclogie souéasnosti
v Novohradskych horach je prvnim zjevnym indikatorem transformovane
komponenty nikoliv archeoclogicky relikt, ale pravé bicindikator (k tomu
napf. Benes — Prach 2004).



20

3 ARCHEOLOGICKA TRANSFORMACE V ARCHEOLOGII
SOUCASNOSTI

3.1 Pustnuti, zanik a regenerace

Pustnuti je proces, ktery miZe wvést kzaniku objektu, pokud
nedojde kjeho regeneraci. Rychlé opusténi naraz vedouci ktrvalému
zaniku objektt nebo lokality bez budouciho znovuvyuZiti nebo
znovuosidleni je spiSe vzacné a souvisi nejiasté)l s katastrofami (Tomba
— Stevenson 1993, 192). Proces pustnuti je vymezen na jedné strané
permanentnim vyuZitim objektu na druhe strané permanentni ziratou
wyuZiti, ktera vede k zaniku. Mezi témito extrémy muze byt vyuZiti pro
obcasné bydleni, wuziti jako sklad naradi a natini, vyuziti pro rekreaci,
wyuZiti jakozto zdroje surovin na prode) nebo na stavbu noveho objektu, i
vyuZiti jako smetisté zejména po té, co dojde ke =zficeni nékterych
konstrukénich prvki nejéastdji strechy nebo stén domu (srov. Rotschild —
Mills — Ferguson - Dublin 1993, 125). Osidleni je definovano jako
kontinualni a nepretrzité uZivani mista uréitou skupinou (Schiffer 1996,
100). Opudténé sidlité miZe byt regenerovano stejnou skupinou lidi,
ktera je] opustila, anebo jinou skupinou, co? je Eastéjsi jev (Schiffer 1996,
104). Ve sledovaném uzemi Novohradskych hor a vymezeném obdobi lze
ve velké mire sledovat opusténi a pustnuti, na néjZ z uréite casti navazuje
znovu vyuZiti a regenerace a z dalsi casti zanik. Jen v zanedbatelne mire
|ze sledovat kontinuitu a nepretrZité wfivani mista stejnou skupinou at ji2
se jedna o autochtonni Cechy nebo neodsunuté Némce.

Pro odliseni jednotlivych pfipadd byly v praci definovany stupné
fransformace, podle toho, vjaké mife arealy a komponenty prosly,
respektive neprosly zanikovou transformaci (k zanikove transformaci
Meustupny 2007, 51). Transformacni Skala odraZi vztah pustnuti, zaniku
a regenerace, ¢ili miru pfechodu mezi Zivou a mrtvou kulturou (srov.
Meustupny 2007, 46-47), respektive miru prechodu mea systemovym a
archeologickym kontextem (Schiffer 1996).
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3.2 Stupné zanikové transformace areilu a komponent

Transformaéni $kala je u areall étyfstupfiova u komponent pouze
dvoustupiiova. Arealy jsou v plispévku clenény na netransformovane,
castetné netransformovaneé, Castetné transformovane a plné
fransformované; komponenty na netransformované a transformované.

Metransformovany areal slouZi | v soufasnosti jako komunitni areal
s prislusnou infrastrukturou adekvatni soucéasnému komunitnimu arealu.
Charakteristickou viastnosti Zijiciho arealu je, Ze neprobéhla zanikova
fransformace arealu jako celku.

Casteéné nefransformovany aredl predstavuje komunitni aredl sice
z podstatne casti zanikly, ale v jeho ramci se zachovaly arealy aktivit,
které slouZi svému plvodnimu Géelu (napi. nékolik zemédélskych
usedlosti, zemédélsky provoz, trvale obyvane budovy apod.). Piesto, Zze
vyznamna cast komponent prosla zanikovou transformaci, areal neprosel
zanikovou transformaci jako celek.

Casteéné transformovany sidelni aredl je charakterizovan zanikem
prevaZujici vétsiny komponent. Zachované komponenty neslouZi svému
puvodnimu Géelu, jako celek netvofi z divodu absence komunity
komunini areal. Zvétsi &astt zankly sidelni areal nedisponuje
infrastrukturou Zijiciho sidla. Jako typicky pfiklad [ze uvést vesnici nebo
osadu, v jejimZ obvodu zanikla vétsina zemédélskych usedlosti a ty ktere
nezanikly, neslouzi jako zemédélske usedlost, ale neslouzi ani k stalemu
obyvani. Byvalé usedlost jsou prazdne, nevyuZivane, nebo slowzi jako
rekreacni objekty.

Ul CasteCné netransformovanych a castefné transformovanych
areall neni rozhodujici pomé&r mezi transformovanymi a
netransformovanymi komponentami, ale skuteénost, zda se v v arealu
zachovaly aktivity slouZici pivodnimu iéelu nebo nikoliv.
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V' plné transformovaném sidelnim arealu vSechny komponenty
prodly zanikovou transformaci, aviak mohly projit riznymi druhy zejména
kulturnich posdepoziénich transformaci (viz dale). Nelze tedy vylouéit
pritomnost fyzicky stojicich objekti, nebo jejich éasti a pozistatkl, tyto
objekty jsou vSak prazdne, nevyuZivane a neslouzi ani jako rekreacni

objekty.

U jednotlivych komponent prace rozliSue pouze, zda |e
komponenta netransformovana nebo transformovana. Netransformovana
komponenta slouZi svému pivodnimu Géelu v rameci komunitniho nebo
nadkomunitnino arealu nebo svému uUfelu neslouZi, ale neprosla
zanikovou transformaci (napf. usedlost vyuZivana jako rekreacni objekt).
Transformované komponenty prosly zanikovou transformaci a v praci jsou
definovany rizné druhy postdepoziénich transformaci (viz dale).

Casteéné transformovany areal tak obsahuje transformované i
netransformovane komponenty; plné transformovany areal obsahuje
pouze fransformovane komponenty. Mezi fransformované komponenty
prace radi 1 takove komponenty, které prosly zanikovou transformaci, ale
stavebni relikty byly wuiity pro novou vystavbu zejména rekreacnich,
v nékterych pfipadech | hospodarskych objektl. Pro zarazeni mezi
fransformované komponenty je rozhodujici, zda nova stavba piistupuje
k reliktu jako k pfirodnimu dtvaru vyuZitelnému pro novostavbu (napr.
pozustatek obvodové zdi usedlosti vyuZit jako soufast novostavby).
Maopak takové komponenty, z kterych zlstala jen stavebni torza aviak se
zachovanymi napf. nékdejSimi obytnymi prostory s okennimi otvory atd. a
byly nové wyuZity jako obytné prostory s okny v puvodnich otvorech atp.,
prace radi mezi netransformované. Takovych pripadl regenerace je viak
velmi malo, anebo tento stav nelze okulami observaci identifikovat.

Transformaini skala byla aplikovana na 39 katastralnich (zemi
vymezeného Uzemi o celkové vyméfe 282 km®. Z celkového poétu 95
areall, bylo urteno 41 areall jako netransformovanych, 9 Easteéné
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netransformovanych, 11 ¢£asteéné fransformovanych a 34 piné
transformovanych (Tab. 1).

3.3 Typy a formy zanikovych transformaci komponent

Komponentami, u kterych lze efekbivné zvolenymi metodami
povrchového prizkumu za pomoci studia historickych leteckych snimku
analyzovat zanikovou transformaci, jsou komponenty stavebni povahy,
vrozsahu tématu této prace se jedna o vesnické domy, usedlosti
pripadné wvyrobni ¢i jiné obdobné objekty stavebni povahy. Pro Ocely
testovani dalsim vyzkumem byly na zakladé piedvyzkumu cca 900
komponent véech 45 castetné a plné transformovanych sidelnich arealt
wytvoreny th typy zanikove fransformace: (A) dplnou destrukci, (B)
castecnou destrukci a (C) samovolnou postupnou destrukcei (Tab. 2). Typy
transformace té2 wvyjadfuji predpokladany zplsob demolice a
predpokladanou miru recyklace materialu (srov. Klir 2008, 183-184;
Schiffer 1996, 106-107). V zavislosti na zamémém nakladani se zbytky
v prubéhu zanikové transformace (srov. Neustupny 2007, 53-54) byly
odligeny 4 formy typu A zanikové transformace - jednorazove dplné
destrukce: (1) uplna destrukce provedena beze zbytku, (2) dplna
destrukce se zbytky ponechanymi v misté volné rozptylenymi, (3) dpina
destrukce se zbytky ponechanymi v misté shrnutymi do naspu, (4) dplna
destrukce se zbytky ponechanymi v misté vyrovnanymi do mohyly (Tab.
2). Vzniklou hypotézu o existenci pficinné souvislosti jednotlivych typa
zanikove transformace a naslednych postdepozicnich transformaci, stejné
tak typl zanikové transformace, naslednych postdepoziénich transformaci
a soutasneho respekiive minulého subrecentniho wyuZiti dzemi
komponent je treba testovat dalSim vyzkumem.

3.4 Postdepozicni transformace komponent

Z predvyzkumu zvoleného dzemi, zejména z analyzy histonckych
kolmych leteckych snimkd wvyplynulo, Ze transformace nékterych
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komponent probihala fazové. V prvni fazi napfiklad probéhla ¢asteéna
destrukce nebo probihala samovolna postupna destrukce, ve druhé fazi
dosSlo kaplanaci. Spolu s pozistatky domu byly aplanovany dalsi
komponenty, [ako [sou napfiklad meze, uvozy, piirozené remizy a terénni
nerovnosti. Jesté typictgéjSi je pfipad uplné destrukce provedene beze
zbytku v prvni fazm a rekulivace ve faz druhe. Druha faze zaniku
komponenty je postdepozicni transformaci, jestlize élovék k pozistatku
domu nepfistupoval jako k domu nebo pozistatku domu (Zivému artefaktu
nebo zbytku, Neustupny 2007, 53-54), ale pfistupoval k nim stejné jako
k piirozenemu remizu nebo terénni nerovnosti, jako k terénni prekaZce,
kterou je tfeba odstranit. V popsaném pfipadé se jedna o postdepoziéni
transformaci (Neustupny 2007, 52-53) 1 presto, Ze technicky je tento
proces shodny nebo temér shodny se zanikovou ftransformaci jine

komponenty.

Pro zkoumane tema se jevi vhodne dale rozhist kultumi a prirodni
postdepoziCni fransformace (Tab. 3; srov. Neustupny 2007, 54; Schiffer
1996). Do kulturnich postdepoziénich transformaci tato prace radi
aplanaci, rekultivaci (deruderalizaci), zalesnéni, zemédélska meliorace,
lesnicka meliorace, orba a stavba (k ruderalizaci, melioraci a rekultivacim
esejistickou formou Sadlo — Pokomy — Hajek — Dreslerova — Cilek 2008,
201, 211-212). Pfirodni postdepoziéni transformace zahmuji gravitacni a
vodni erozi a plsobeni vegetace (srov. graviturbace, aquaturbace a
bioturbace, Schiffer 1996). Postdepoziéni transformace jsou v pfimé
interakci se soucasnym 1 minulym vyuziti dzemi.

3.5 Minulé a souéasné vyuziti Gzemi arealu a komponent

Sledovat minulé a soufasné wyuZiti izemi areall a komponent ma
pro  zkoumanou problematiku wyznam u Castetné a plné
transformovanych areald, u nichZ v pribéhu sledovaného obdobi doslo
k ploSnym zménam ve vyuZiti uzemi (k vyuZiti izemi respektive land use”
napr. Bicik — Chromy 2006, 189-204, zde té7 dalsi literatura). V ramci
téchto sidelnich areall prace sleduje minulé a soucasné vyuziti izemi na
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urovni jednotlivych komponent. Minulé vyuZiti komponent se vztahuje
k obdobi kolem roku 1945 a soucasné k obdobi kolem roku 2011. Minulé
vyuZiti je v praci rekonstruovano na zakladé pisemnych a kartografickych
prament a zejména na zakladé historickych kolmych leteckych snimki.
Soucasne wywiiti bylo urteno na zakladé soucasnych ortofotomap
s fyzickym ovéfenim v terénu okularmni observaci. V pribéhu let 1945 —
2011 dochazelo vdisledku spolefenskych a demografickych zmén
k asto vicenasobnym zménam ve wyuZivani dzemi komponent, kiere
korelovaly s jejich fazovou transformaci. Pro zmény minulého wyuZiti
odliného od wyuZiti souéasného, pfispévek zavadi termin subrecentni
vyuZiti Uzemi. Subrecentni wyuZiti izemi nelze vétsinou archeologickou
metodou studovat ploSné pro nedostatek prameni. Jako prameny ke
studiu slouZi historicke kolmeé letecké snimky, histoncke fotografie vietne
snimku pofizenych v minulosti autorem, oralni historie a autopsie autora
prace. UzZiti pisemnych pramend véetné Ufednich registri typu katastru
nemovitosti pro studium subrecentniho a soucasneho wwEiti |e
problematické, nebot obsahuji Gdaje o moZném vyuZiti pldy nikoliv vak
o realném managementu a jsou proto nepfesné aZ zavadéjici. Castymi
kombinacemi minulého a soufasneho vyuZiti uzemi komponenty jsou
dvojice usedlost — les, usedlost — louka/pastvina nebo usedlost — lesni
porost vznikly z naletu. Jako typicky pfiklad minulého, subrecentniho a
soutasného vyuZiti izemi komponenty [ze uvést kombinaci usedlost —
rumité — orna plda — louka/pastvina.

Mektere sidelni arealy respekiive komponenty prosly plné
zanikovou transformaci, ale na samém sklonku sledovaneho obdobi, byly
na jejich mistech wybudovany novostavby. Soucasnym wyuzitim dzemi
fransformovanych komponent jsou neasté) rekreacni objekty,
v nékterych pripadech | trvale obyvané rodinné domy, ¢i hospodarske
budovy. Tato nova vystavba probiha zpravidla na parcelach, které zlstaly
ufedné zachovany jako tzv. stavebni parcely. V takovych pfipadech je to
soutasné wyuZiti uzemi, které determinuje podrobnéjdi  studium
komponent, a prestofe se jedna o plné transformované arealy a
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komponenty, moZnosti jejich nedestruktivniho terénniho vyzkumu jsou
stejné omezené jako u areall éasteéné nefransformovanych (typickym
piikladem je zaniklj a znovuobnoveny méstys Pohofi na Sumavé,
respektive intravilan této obce). MnoZstvi pfipadd wyuZiti (zemi
transformovanych komponent ke stavbam se v poslednich letech zvysuje,
coZ sniZzuje moznost dalsiho vyzkumu v budoucnosti.  Alarmujicim
zZjisténim je absence zachrannych archeologickych wyzkumd provadénych
v pledstihu pred novou vystavbou, nebo alespor v jejim pribéhu, a to i ve
vesnicich prokazatelného stredovékého plvodu.

4 HISTORICKY PROSTOR NOVOHRADSKYCH HOR

4.1 Praveke osidleni

Z vymezeného uzemi Novohradskych hor a €asti Novohradského
podhifi nejsou znamy pozustatky stalého pravékého osidleni. Na vrchu
Hradist& nad obci Hradisté na katastralnim dzemi Hradisté se nachazi
hradisté, které bylo zkoumano Leonardem Franzem |2 ve 30. letech 20.
stoleti. Hradisté bylo chranéno hradbou, jejiz zbytek v podobé mimeée
vywyseneho wvalu je patmy dodnes, ale nebyl zde ucinén Zadny
archeologicky nalez, ktery by mohl hradisté datovat (naposledy Zaviel
2006, 367). Z katastru Benesova nad Cemou pochazi serpentinovy
sekeromlat datovatelny snad do obdobi kultury se Sfdrovou keramikou.
Malezen byl v roce 1925 na nawrsi Ottenholz nebo v prostoru nékdejsi
osady Trebicko (naposledy Fréhlich — Chvojka 2009, 4).

4.2 Stredovéka a novovéka kolonizace

Jednim ze specifik Ceskych pohranicnich oblasti byla masivni
kolonizace, uskuteénéna v nékolika vinach do konce raneho novovéku, ba
a7 do pocatku 19. stoleti. Na proméné prastarého hvozdu v kultumi
krajinu ve wychodni éasti nejjiznéjsi vyspy Cech se podilela obé etnika —
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ceske a némecke, a to at’ v chronologicke posloupnosti, tak vedle sebe.
Pro studium kolonizace vymezeného uzemi je k dispozici malo pisemnych
i archeologickych pramenu. Proces osidlovani probihal patmé od poloviny
13. stoleti (srov. Hruby 1999, 249). Od raného novovéku do potatku 19.
stoleti probihala v povodi Pohofského potoka a Cemé posledni vina
kolonizace, pfi niZz byla zaloZena cela fada sklarskych huti (Frohlich
1996). Vedle toho se od osmdesatych let 18. stoleti plavilo po obou téchto
vodoteCich palivove a stavebni dfivi (naposledy Bures — Parez 2006a),
coZ take ovlivnilo podobu a Zivot nékterych sidel na homich tocich, ktere
byly regulovany a vybaveny specialnim zafizenim pro potreby plavby
(rybniky pro zadrZeni vody; Wagner 16895, 16-19).

4.3 Novohradské hory v letech 1918 - 1938

Vroce 1918 mistni Némcl poZadovali vytvoreni Deutschbdhmen,
vznikla fu mistni setnina Volkswehru, na coZ stat zareagoval umisténim
jednotek ceskoslovenske ammady v pohrani€i (Nikrmajer 2006a, Martl
2006a). Pied 2. svétovou valkou vedla etnicka hranice po severni strané
Slepicich hor, cesky Zivel vSak nebyl nikdy definitvné wilacen, na rozdil
od jinych lokalit, afkoliv zastoupeni némeckého obyvatelstva bylo
v oblasti vice neZ 80% (Petras 2006, 405). Cisté némeckymi byly na konci
19. stoleti zemédélské a dievafské obce v okoli Benesova nad Cernou a
v horském pasmu Novohradskych hor (Haisman — Heroldova — Matéjova
1983, 12). Mnichovska dohoda vr. 1938 rozhodla o provedeni opce,
podle jejihcZ vysledku byla vétsinova némecka sidla (51%) v Ceskem a
moravském pohraniéi pfipojena k Ridi. To se tykalo i| BeneSovska a vétsi
casti okresu Kaplice (Nikrmajer 2006 b).

4.4 Konec valky a odsun Némcu

Ma konci valky, v prvni poloviné r. 1945 uprchla ¢ast mistnich 1
cizich Némcu jiZ pred pfichodem Rudé armady a pfes hranice odvadéli
predevsim dobytek. Priliv nového eskeho obyvatelstva zacal ji2 v kvetnu
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1945 Prvni dorazili reemigranti, tedy ti cesti obyvatelé, ktefi byli odsunuti
JiZ 1938, predeviim z Besednicka a Trhovosvinenska: ujimali se usedlosti
a Zivnosti, doplnili fidké autochtony a totalné nasazené, ktefi tu zlstali.
Odsun mistnich Némcl | némeckych uprchlikii byl zahdjen Zivelnym
vysidlenim asi 30 rodin na Treborisko a probéhl koncem listopadu 1945.
Dalsi vina odsunu tentokrat jZ organizovana ceskoslovenskym statem
probéhla v lété roku 1946. V témZe roce dorazila dalsi vina dosidlenca
z Cech, predeviim z okrest Trhové Sviny, Ceské Budéjovice a Treboi
(HaiSman — Heroldova — Maté&jova 1983, 12-13).

4.5 Povaleéna reemigrace

Prvni vyznamnou zahranicni reemigracni skupinu tvorili madarsti
Slovaci, ktefi se navratii z Madarska vyménou za Madary odsunute ze
Slovenska. Na Kaplicko phjela asi stovka Slovakl z okoli Miskolce, ktefi,
at méli byt usazeni na jihu Slovenska, skonéili na pokyn osidlovacich
organt v Pohofi na Sumavé, Starych Hutich, Bélé, Chlupaté Vsi, Cerném
Udoli a nékolika daldich mistech mimo zkoumané (zemi. V roce 1946
dorazila skupina asi dvaceti osob z okoli PreSova do Rychnova nad Malsi.
Prichozi predevSim =z drodné madarské roviny se nedokazali sZit
s drsnym prostfedim Movohradskych hor, neuméli éesky a jen malo
slovensky a dobytkarstvi jim bylo cizi. RovnéZ nebyli spokojeni s makymi
pridély pudy (kolem 6 hektard). Pomémé brzy se zacali svévolné
stehovat na jina mista a take zpét na Slovensko. Druhou vyznamnou
skupinou reemigrantd byli volyristi Cesi. V poétu asi 144 osob se v roce
1947 usadili v Bélé, Bukovsku, BeneSové nad ﬁemm, Hartunkové,
Mezifici, Rapoticich a jinde mimo sledovanou oblast. Pro sledovanou
oblast asi nejpofetndjgi skupinou reemigranti byli éesti a zejména
slovensti dosidlenci z rumunského Sedmihradského Rudohofi. Plavodné
mél byt tito reemigranti usidleni také na jiZnim Slovensku, v dobé jejich
prichodu vSak pozemky na Slovensku jiZ nebyly k dispozici a tak byl
umisténi | na Kaplicko. Slovenské rodiny byly znatné pocetné, bézne
mély 5 — 9 déti. Priméma némecka hospodarstvi Kaplicka, BeneSovska a
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Movohradska méla viak jen 2 — 5, nékdy 7 hektarl. K zajisténi obZivy
potetnych rodin rudohorskych Slovakil bylo zapotfebi jim pfidélit dvé aZ i
usedlosti. Zaznamy v obecnich kronikach to dokladaji véetné kundznich
situaci, kdy vdomech, kam se méli dosidlenci nastéhovat, jesté
setrvavaly dosud neodsunuté rodiny némecke. Rumunska reemigrace se
na predmétném dzemi piné rozvinula na pocatku roku 1947, pricemz jeste
pocatkem roku 1948 wvykazoval bezpetfnostni referat okresu Kaplice asi
1 100 neodsunutych Némcu. Koncem roku 1947 bylo té2 ONV Kaplice
evidovano celkem 1 715 dosidlenct z fad rudohorskych Slovakd. Ty pak
v fadé mensich vesnic a osad vytvoiili vice neZ 80% vétSinu — napf. v
Bukovsku, Cemém Udoli, Jaroméfi, LuZnici, Mezifici a jinde i mimo
studované Uzemi. Ti roky trvajici migrace rumunskych Slovakd mezi
vesnicemi, jejich odchody na Slovensko a opétovne navraty jen dokladayi,
jak 1| reemigrace byla slozZitym procesem. Néktere obce byly opustény
viemi Slovaky najednou, coZ se stalo napf. v roce 1947 v Cemém Udoli.
Dwvé obce zkoumaneého uzemi byly napriklad vysidleny dvakrat za sebou —
Hartunkov a zemeéna Velky Jindfichov, kde si druha dosidlenecka
slovenska skupina vynutila pfesun jinam a na jeji misto pish lidé odsunuti
ze samot t&sné na hranicl v dobé, kdy byly zahajeny prace na zavedeni
fzv. zakazaneho pasma (Mortl 2006b, 424 — 426).

4.6 Ostraha hranic 1951 - 1983

Tzv. zakazane pasmo bylo zfizeno s platnosti od 1. 6. 1951 podle
Ustanoveni o pohraniénim gzemi €. S — 2231/40 — ta). — 51, vydaném 28.
4. 1951 ministrem narodni bezpeénosti CSR. Zakazané pasmo bylo
stanoveno do vzdalenosti 2 000 metrd od statni hranice. V tomto pasmu
nesmél nikdo bydlet ani do néj vstupovat kromé sluZbu konajicich hlidek
Pohraniéni straze. Vyjimeéné byla do zakazaného pasma vydavana
propustka se vstupem jen v denni dobé a v doprovodu Pohraniéni straze.
Podle stejného nafizeni bylo zfizeno 1 tzv. hraniéni pasmo. Hraniéni
pasmo navazovalo na zakazane pasmo o hloubce 2-5 km do vnitrozemi,
v neprehledném a horskem lesnim terénu aZ 12 km. Obcané, ktefi zde
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méli trvalé bydlistg, byli ministerstvem narodni bezpefnosti podle
zvlasétnich smémic provéreni. Pak teprve ziskavali povoleni k trvalému
pobytu v hraniénim pasmu pro Ozemi hraniéniho pasma omezené
okresem jejich bydlisté. Kratkodoby vstup do hraniéniho pasma z divodu
zameésinani, zemeédélskych praci apod., stejné jako navstévy pribuznych
byl povolovan pfislusnym welitelstvim Marodni bezpeénosti podle mista
bydlisté na doporuceni predsedy MNY. VY hranicnim pasmu bylo zakazano
provozovani hromadne letni a zimni rekreace. Byly odstranény silnicni
ukazatele mist a tunsticke znafeni. Usedlici sméli provozovat jen
spoletné hony. Na zakladé tajneho rozkazu ministra narodni bezpetnosti
z12. 11. 1951 byly sokamZitou platnosti vysidleny vSechny obce
v zakazaném hraniénim pasmu a z obci v hraniénim pasmu musely odejit
viechny tzv. statné nespolehlive osoby. Podle dalsi tane smémice
ministerstva vnitra ze dne 16. 8. 1952 bylo stanoveno, ze do konce roku
1953 budou zbofeny vSechny budovy v zakazanem pasmu kromé téch,
které vyuZie armada nebo Pohraniini straz. Vletech 1952 — 19563
probéhla podel statnich hranic prvni velka destrukce nemovitosti.
WV poloviné padesatych let se likvidovaly dalsi tisice domi a staveb,
tentokrat 1 v hraniinim pasmu. VSechno bylo oficialngé vysvétlenou
snahou o zlepSeni vzhledu krajiny a odstranéni nebezpeti urazu, kiere
rozpadavajici se stavby pro obyvatele predstavovaly. Vroce 1951
komunistickeé organy rozhodly zbudovat poblize statnich hranic se
Fapadem prisek o Sifce aZ 20 metrl, vztyéit ploty z ostnatého dratu a na
exponovanych usecich do nich poustét elektncky proud. V zawislosti na
exponovanostl  prostoru tvofily Zeleznou oponu osinate draty na
dvoumetrovych kilech aZ ve tfech fadach za sebou, na zemi doplnénych
kotouéi ostnatych dratd a na byvalych pfihrani€nich stezkach i betonové
protivozidlové jehlany. Do stiedniho elektrického draténeho zatarasu byl
vnocl a za ztizené widitelnosti vpoustén elekiricky proud o vysokém
napéti. Podél elektrickych draténych zataras byly vybudovany dievéne
hlidkové véFe — pozorovatelny. Pred draténym zatarasem byl zfizen
zorany a neustale piislusniky Pohraniéni straze obnovovany kontrolni pas
na odkryti stop béZencl. Vroce 1956 doSlo kuréité modifikaci
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elektrickeho draténeho zatarasu, kdy byla piidavana dalsi  signalizalni®
sténa, kterou tvofly stfidavé nad sebou nataZené ostnaté draty s napétim
70V, reagujici na zkrat. V poloviné Sedesatych let bylo phjato rozhodnuti
upustit od vysokonapétového systému stieZeni a nahradit je] systémem
elektronickym. MNa =zakladé wyhodnoceni predchozich uspésnych |
neuspesnych prekroteni statnich hranic byly stanoveny optimalni
vzdalenosti zatarasl od statni hranice. Zatimco dosavadni ploty se
nachazely ve vzdalenosti nékolika set metri od statni hranice, nynéjsi
signalni sténa byla posunuta do vzdalenosti nékolika kilometrl od statni
hranice. Signalni sténu tvoil plot vysoky 220 cm, jehoZ jednotlivé silne
dievéné sloupy byly na vrcholu zakonéeny jakymsi tétkem, coZ
predstavovala jednoduse piichycena pulkulatina o délce 70 cm. Ostnaté
draty se napajely pouze slaboproudem. P jakemkoliv pokusu o zdolani
teto prekazky prelezenim byly tyto draty strzeny. Pokud se bézenec
vydrapal prece jen vys, byla strZena 1 lehce uchycena técka, husté
protkana dal$imi draty. Ph spojeni dvou nebo vice dratd doslo ke zkratu
na tzv. signalnim pfistroji, ktery vydal alarmujici zvuk. Pred wvlastnim
zatarasem byl 56 metrd Siroky kontrolni pas zorané zemé ureny
k odkryti stop béZencu. Tento zachycovac stop byl Zenijnimi jednotkami
pravidelné upravovan s vyuZitim traktorl a kofiskych spfeZeni. Druha
sténa tvofila ochranny plot proti neZadoucimu spusténi signalizace
prunikem zvéfe. V plotech byly uzaméené branky pro p&si a vrata pro
prijezd vozidel z cesty vedouci podél signalni stdny. Signalni sténu
doplfiovaly draténe naslapné prekazky se signalizaci, svétlomety,
betonovi a Zelezni jeici a dalsi Zenini prekazky. Ph zatarasu byly
postaveny ocelove hlidkove véZe. Signalni sténa byla doplnéna
systémem cest tak, aby motorizovana hlidka v pfipadé zjisténi priniku
mohla béZence dosthnout |[esté pred piekrotenim  hranice.
V osmdesatych letech se obvykle Zenijné-technické zabezpeteni skladalo
ze dvou plotl, znemoZnujicich zvéfi pfistup k prostfedni tzv. signalni
sténé s elektrickym signalnim zafizenim (Jilek 2006, 30 — 34). Zenijné
technicka zarizeni byla demontovana po roce 1989.
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4.7 Nékteré dusledky historického vyvoje po roce 1945

Dalezitym momentem pro vyvoj kultumi krajiny tu bylo wivofeni
zakazaného a hranicniho pasma v bezprostrednim pohranici a proména
vztahu k pldé, predeviim vlastnického dale ve vnitrozemi. Oblast byla na
zakladé porovnani pottu obyvatel dle séitani obyvatelstva v letech 1930 a
1950 znovuosidlena jen asi z 40% plvodniho stavu (HaiSman -
Heroldova — Mat&jova 1983, 14). Demograficky vyvo] zkoumaného dzemi
mezi lety 1870 — 1970 ukazuje tabulka (Tab. 4). Driivou wétSinu
reemigrantl piivedla na BeneSovsko a okoli moZnost zisku zemédélské
pudy. Proto, pfes deklarovanou ochotu pfijmout s nadSenim myslenku
kolektivizace, se nové vanikla JZD nijak ekonomicky neprosadila a jejich
ulohu prevzaly statni statky, které se také ujaly hospodarstvi v osadach,
kde nevznikla druZstva. Tim a v neposledni fadé 1 zménami v profesni
skladbé obyvatelstva a neustalou migraci zpisobenou riznymi pficinami
a politickymi rozhodnutimi doslo k naprostému zpfetrhani vazeb k pidé a
k naslednym scelovacim akcim, které ve wvnitrozemi probihaly jesté
potatkem 80. let 20. stoleti.

4.8 Zakladni charakteristika arealu zkoumaného uzemi

Masledujici prehled areall podle jednotlivych katastralnich Gzemi
neni razen abecedné, ale je razen tak, aby jednotliva sousedni katastralni
uzemi na sebe kontinualné navazovala, a to od severu Kk jihu
v pomysinych sloupcich od zapadu k vychodu. Piehled zahmuje vSechny
arealy — zaniklé 1 nezaniklé — a obsahuje zakladni informace o arealu ve
varbé na zaméfeni prace. Pro tuto kapitolu bylo vyuZito nejnovéSich
mistopisnych praci, ktere shrmuji vSechny poznatky starsi avsak v udajich
stale se opakujici topograficke lteratury. Dale byly wzity prace, ktere
néjakym zplsobem blize osvétlovaly jednotlivé arealy. Z demografickych
udaji shrutych vtabulce 4 jsou v nasledujicim pfehledu uvadény
predevSim udaje posledniho predvaleéného scitani lidu.



4.8.1 Katastralni uzemi Blansko

Pavodni katastralni Gzemi Blansko, tak jak jej zachycuje indikacni
skica stabilniho katastru, zahmovalo 1| katastralni dzemi Hradisté se
stejnojmennou obci (priloha 1). Pozdé) doslo k oddéleni Hradisté a
vytvofeni vlastniho katastralniho dzemi. Na soufasnem katastralnim
uzemi Blansko se nachazi pouze jeden netransformovany areal — ves
Blansko.

Blansko (ném. Pflanzen, 590 m n. m., znacka arealu Blan)

ZaloZzeni vsi spada do zacatku 14. stoleti, spolehlive je jeji
existence doloZzena v roce 1352. Zdejsi kostel svatého Jifi pochazi ze 14.
stoleti, plvodné stila na jeho mistd kaple. Skola se pfipomina jiZ v roce
1652. Na nedaleké ficce Cemé byl uZ ve stfedovéku zfizen miljn a
pozdéji papima (Kovar — Koblasa 2006, 325). Na katastru bylo zkoumano
stredovéké sidlisté (Emée — Vareka — Zavrel 1997). V roce 1930 Citala
obec 80 domi, v nichZ Zilo celkem 324 obyvatel (Statisticky lexikon 1934,
143).

4.8.2 Katastralni itzemi Hradiste

Hradi$té bylo plivodné soutasti katastralniho uzemi Blansko.
Mazev byl odvozen od opevnéni na stenojmennem wvrchu nad
stejnojmennou vsi (Kovai — Koblasa 2006, 328), ktera je jedinym arealem
katastru.

Stafi hradisté na vrchu Hradisté neni znamo. Ve 30. letech proved]
Zjistovaci vwkopy na hradist L. Franz, ale z vyzkumu nepochazi Zadny
datovaci matenal (Franz 1933).

Hradisté (ném. Radischen, 650 m n. m., znacka arealu Hrad)

Osada Hradisté se poprve pripomina roku 1368. Patrila tehdy
panim z Michalovic a od roku 1387 RoZmberkim, ktefi ji pfipojili
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k novohradskemu panstvi (Kovar — Koblasa 2006, 328). V roce 1930 zde
Zilo v 27 domech 147 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 144).

4.8.3 Katastralni uzemi Mostky

Temeér cela zapadni a severozapadni hranice katastralniho (zemi
Mostky je tvofena fekou Malsi, ktera na styku s kaplickym katastrem
opousti své pomémé ostie zafiznuté Odoli a protéka zde Siroce
otevienym bohaté zavodnénym prostorem, ktery v niéem nepfipomina
podhifi. Na severovychodé a vychodé je katastr vymezen misty i prudce
se zdvihajicimi v minulost 1 soufasnosti ¢asteéné zalesnénymi svahy
Hradistskeho a Hodonického vrchu. Jini a jihovychodni hranice prochazi
napric hluboce zafiznutymi ddolimi Kamenice a Dobechovskeho potoka |
ziastl zalesnénymi planémi a byla vymezena spise majetkove. Na
katastru Mostkl se nachazeji dva netransformované arealy — vesnice
Mostky a Dobechov, jeden Casteéné netransformovany — Kvétofiov a dale
se zde nachazeji tfi netransformované osady puvodné s hamry a miyn.

Mostky (ném. Pemlesdorf, 576 m n. m., znacka arealu Most)

Vesnice se poprvé zmifiuje v pisemnych pramenech vroce 1366
v souvislostt se zdejsi twrzi. AZ do roku 1769 byly Mostky zcela
samostatnym  statkem, nafeZz e =ziskali Bugquoyové a spojili
s Novohradskym pansivim (Kovar — Koblasa 2006, 331). Buquoyove
zridili v osmdesatych letech 18. stoleti na Malsi th  hamry — Jantv,
Terezin (Kroupa 2006, 192) a Pfannenhammer (Hajer 2009, 153), ktere
prestaly pracovat roku 1870, kdy jsou jesté v Tograficko-statistickém
slovniku (Topograficko-statisticky slovnik 1870, 456) jmenovany jako
kosamy. Z Janova hamru zfidil v roce 1889 podnikatel Schrétter tovamu
na nité a Sici potreby (Kroupa 2006, 192; Hajer 2009, 154). K roku 1930
v Mostcich stalo 39 domd, v nichz Zilo 189 obyvatel (Statisticky lexikon
1934, 145).



Dobechov (ném. Dobichau , 561 m n. m., znacka arealu Dob)

Prvni zminky o vsi pochazeji z roku 1378 (Reznickova 2006, 288).
Ve 14. stoleti paffila ves drobnému Slechtickému rodu, v 16. — 19. stoleti
byla ves soucasti novohradskeho panstvi, pouze dvé usedlosti nalezely
ke statku Mostky (Kovar — Koblasa 2006, 327). V roce 1930 bylo ve vsi 20
domu s 92 obyvateli (Statisticky lexikon 1934, 145).

Kvétonov (Steinbach, 580 m n. m., znacka arealu Kvet)

Prvni zminka o Kvétofiovu zroku 1349 hovoii o Oldiichovi
z Kvétofiova, prislusniku drobného Slechtického rodu. WV 16. Stoleti jiZ
osada patfila k novohradskému panstvi a ziistala jeho soué asti aZ do roku
1848 (Kovar — Koblasa 2006, 330). V roce 1930 zde Zilo v 10 domech 55
obyvatel (Statisticky lexikon 1934 145), vroce 1950 vb6 domech 25
obyvatel (Statisticky lexakon 1955, 57), dnes jsou zde th obyvane domy
(Kroupa 2006, 180).

4.8.4 Katastralni uzemi Vsemerice

Katastralni dzemi VSeméfice je tvofeno dvéma arealy
fransformovanych wvesnic Drochov a Benice a arealem c£astefné
netransformované vsi Viemérice.

Piirozenou hranici katastru na severu a zapadé tvofi udoli Malse.
V jihozapadnim cipu katastralniho dzemi hranice katastru prechazi Malsi
a katastr zayjima pravidelnou obdeélnikovou plochu lesa na malsskem
levobfezni. Oditud hranice viceméné kolmo prechazi Malsi a dale
pokratuje po miméem zalesnénem hibetu, ktery tvori pfirozenou rozhrani
mezi pluzinami Véeménic a Mladonova. Vychodni dsek jEni hranice na
rozhrani katastri VSeméfic a Mladofiov mezi aredly Drochova a
Mladofiova prechazi pfes pozvolny zapadni svah GOdoli Mladofiovského
potoka v mistech mokfadd, které zasobuji vodou Miadofovsky potok
Z levé strany. Dale na sever b&Zi hranice katastri po Mladofiovském
potoce az do jeho usti v Malsi.



Bencice (ném. Wentschitz, 610 m n. m._, znacka arealu Ben)

Mejseverné)Sim arealem katastru je transformovany areal Benfice.
Prvni pisemna zminka pochazi z roku 1379 (Reznickova 2006, 284; Hajer
2011, 27). Podle Bemni ruly zde hospodarili 4 sedlaci poddani panenskeho
klastera vCeském Krumlové. Tereziansky katastr uvadi rovnéZ Etyfi
hospodafrici rolniky (Hajer 2011, 27). V roce 18701 1930 zde v & domech
Zilo 30 obyvatel (Topograficko-statisticky slovnik 1870, 15; Statisticky
lexikon 1934, 147). V roce 1950 Zilo v péti domech 14 obyvatel (Hajer
2011, 27).

Drochov (ném. Drochersdorf, 645 m n. m., znacka arealu Dro)

Ves Drochov je v pisemnych pramenech poprvé piipominana v roce
1349 (Reznickova 2006, 290; Hajer 2011, 35), kdy je zde uvadén Ulrich
von Drochov a Drochiv dvir. Do roku 1850 patil Drochov
ceskokrumlovskemu panstvi. Vroce 1870 zde zZilo ve 20 domech 89
obyvatel némecké narodnosti( Topograficko-statisticky slovnik 1870, 108),
v roce 1930 Zilo v Drochové ve 14 domech 69 obyvatel Statisticky lexikon
1934, 147), 12 domi se nachazelo v intravilanu, 2 na samoté u MalSe —
JeSkovsky miyn (Jeschkesdorfer Mihle) a Gstettenschuster). Jediny
povaleény statisticky ddaj pochazi z roku 1961 a wvadi v Drochové 14
obyvatel (Statisticky lexikon 1965, 91). Zanikla ves je zafazena do
kategorie plné transformovanych areal.

VSemérice (ném. Schémersdorf, 636 m n. m., znacka arealu Vse)

Vesnice Vseméfice se poprve wyskytuje v roémberskem wrbari
z doby kolem roku 1380, kdy prislusela k frymburskemu zbozi. Do roku
1850 patfila k Ceskému Krumlovu a po RoZmbercich s nim sdilela i dalgi
majitele (Kovar — Koblasa 2006, 336, Hajer 2011, 61). V roce 1870 Zilo ve
VSeméricich 155 némeckych obyvatel ve 22 domech Topograficko-
statisticky slovnik 1870, 800), o Sedesat let pozdéji v roce 1930 to bylo
114 obyvatel v 21 domech (Statisticky lexikon 1930, 147), jesté v roce
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1947 zde bydlelo 101 obyvatel (Seznam obci 1949, 22). V soucasnosti
v péti zachovanych domech Ziji dva stali obyvatelé (Hajer 2011, 61).

4.8.5 Katastralni uzemi Rychnova nad Malsi

Katastralni dzemi Rychnov nad Malsi je tvoreno dvéma arealy -
netransformovanym meéstysem Rychnov nad Malsi a Castefné
netransformovanou vsi Svaty Kamen.

Katastr Rychnova nad Malsi na severu hraniéi s katastrem
Véeméfic, od néhoZ je oddélen éasteéné zalesnénymi hrbetem. Stejné
jako u katastru VEeméfic je zapadni hranice i rychnovského katastru
tvofena fekou Malsi, aviak na styku obou katastrl Gzemi Rychnova
prekracuje reku. Jihozapadni hranice katastru mezi Rychnovem a Dolnim
Dwvonsté byla wytvorena pravdépodobné majetkove, az teprve jiZni hranice
s katastrem Tiche je wychodné od potoka Ticha tvoiena prirozenym
predélem — Castefné zalesnénym hibetem, nebo spiSe mimou terénni
vinou, ktera na vychodé prechazi ve wyrazny zalesnény hibet s vrcholem
Mikolskym vrchem (765 m n. m.) jiZ na dzemi Mladofiova.

Rychnov nad Malsi (t&Z Cesky Rychnov, ném. Reichenau an der
Maltsch, 575 m n. m., znatka arealu RnM)

Prvni pisemna zminka o obci Rychnov nad Malsi pochazi z roku
1363. Ves patfila RoZmberkiim, od roku 1502 klaSteru klarisek v Ceském
Krumlove. V roce 1537 byla ves povySena na meéstecko (Mendelova —
Bildova 2006, 473). Vroce 1930 Zilo v97 domech 561 obyvatel
(Statisticky lexikon 1934, 146).

U Svatého Kamene (ném. Maria Schnee, 630 m n. m., znacka
arealu UsvK)

Ma katastru Rychnova se od roku 1655 nachazi na mirném nawrsi
jiZné od Rychnova rezidence U Svatého Kamene ceskokrumlovskych
klarisek s kostelem Panny Mane SnéZné, pozdé)l rezidence
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redemptoristl, potom petrind (Kuéa 2004, 532). Vroce 1930 Zilo ve
Svatém Kameni v 6 domech 61 obyvatel. Vedle dvou vsi byly na katastru
Rychnova vroce 1930 dva milyny Rybnicky a Deutschiv a dva
samostatné dvory — Jilkiv a Knolliv s celkem 26 obyvateli (Statisticky
lexikon 1934, 146).

4.8.6 Katastralni uzemi Dolni Dvoriste

Dolni Dvofisté (ném. Unter Heid, 617 m n. m., znafka arealu
DolD)

Osada zaloZena pravdépodobné ve 13. stoleti na Cahlovske stezce
z ceskeho vnitrozemi do Cahlova (Freistadt). Prvni zminka pochazi z roku
1279 (Mendelova — Bildova 2006, 465). Méstecko Dolni Dvoiisté, kieré se
zahy z osady vyvinulo, v&ak dzemné nenaleZi do zkoumaneho prostoru
vymezenem touto praci, nachazi se totiZ na malsskem levobiezi, pficemz
pravé feka MalSe tvofi hranici zkoumaného Gzemi. Katastr Dolniho
Dwoinsté svoji mensi Casti zasahuje | na malSske pravobieZi.

4.8.7 Katastralni uzemi Mladonov

Ma katastralnim Ozemi Miadonov (Lodus) se nachazi piné
fransformovany sidelni areal vsi Mladonov, piné transformovany sidelni
areal vsi Mikoly, plné transformovany sidelni areal wvsi Obec a
netransformovany areal vsi Budakov.

Katastr ma pomémé sloZitou strukturu a hranice katastru jsou jen
z malé ¢asti tvofeny v zavislosti na morfologii terénu. V podstaté pouze
zapadni hranice s katastrem Vieméfic a velmi kratky 0Osek hranice
s katastrem Rychnova nad Malsi je veden po z vétdi casti zalesnéném
hibetu. Spise neZz geomorfologicky se tak katastr wwmezuje svymi
sidelnimi arealy; tam, kde konci pluziny Mladonova, Budakov, Mikol a
Obce, se nachazi hranice katastru tvofena misty v minulosti ostrivky lesa
spojenych dnes v souvisle)si lesni pasy. Vyjimkou je severovychodni cip
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katastru pojmenovany na indikacni skice stabilniho katastru Im Reith
(priloha 23) s usedlosti oznacenou k roku 1930 ve Statistickém lexikonu
(Statisticky lexikon 1934, 145) Reithbauver. Mladoriovské parcely v tomto
cipu zcela excentricky dosahuji aZ potoka Kamenice a stykaji se
s parcelami Kvétornova na katastru Mostki.

Mladonov (ném. Lodus, 635 m n. m., znacka arealu Miad)

Prvni pisemna zprava o Mladorové pochazi z roku 1379, k némuz
se vroZmberskem wurban wvadi villa Mladonow” (Hajer 2011, 48;
Reznitkova 2006, 300). Kroku 1930 uvadi Stafisticky lexikon obci
(Statisticky lexikon 1934, 145) 75 obyvatel v 16 domech.

Budakov (ném. Pudageln, 650 m n. m., znafka arealu Bud)

Vesnice poprvé zminovana v piseminych pramenech v roce 1379
(Reznitkova 2006, 286) V roce 1930 Zilo v Budakové ve tfinacti domech
53 obyvatel (Statisticky lecakon 1934, 145). Vroce 1949 sem byla
umisténa provozovna nove ziizeneho Statni statku Ticha (Kroupa 2006,
200).

Mikoly (ném. Miggolz, 680 m n. m., znacka arealu Miko)

Vesnice je poprvé zminovana v roZmberskem urban v roce 1379
(Hajer 2011, 45; Reznitkova 2006, 300). V roce 1930 Zilo ve 23 domech
112 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 145). Areal Mikol se rozprostira
v udoli uzavieném ze ffi stran a otevieném pouze k jihu, které je tvofeno
pramennou panvi Mladofiovského potoka v nadmorské vysce 664 m n. m.
az /B mn. m.

Obec (ném. Obst, 735 m n. m., znacka arealu Ob)

Vesnice je z pisemnych prament znama k roku 1379 (Hajer 2011,
51; Reznickova 2006, 299). Vroce 1930 Zilo vObci v& domech 33
obyvatel (Statisticky lexakon 1934, 145). Obec se nachazi na nahorni
plosiné v nadmoiske vySce 735 m n. m. na dpati vrchu Mikolska plan (760
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m n. m.) vrozvodi resp. vnejvysSich partiich pramenné panve
Mladonovského potoka, ktery odtéka na sever do Mikol, Budakova,
Mladofiova a dale a7 do MalSe pod Kvétonovem, a Obecniho potoka,
ktery odtéka na jlhozapad a ve vsi Ticha se vléva do ficky Ticha. Patmé
pravé dostatek vody byl jednim z divodl zaloZeni vesnice na tomto
odlehlem a netypickem misté.

4.8.8 Katastralni uzemi Ticha

Katastralni dzemi Ticha obsahuje pouze jeden Easteiné
netransformovany areal vesnice Ticha.

Ticha (ném. Oppolz, 640 m n. m., znacka arealu Ti)

Vesnice tvorila ve 14. — 16. stoleti zazemi zde|Si tvrze a spolu s ni
naleZela RoZmberkim. Po zaniku opevnéného sidla zustala Ticha
poddanskou vsi novohradského panstvi, k némuz nalezela aZ do roku
1848 (Kovar — Koblasa 2006, 335). Vroce 1930 Zilo v Tiché v 147
domech 660 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 147). Ticha se rozklada
v nadmoiské vyice okolo 640 m n. m. v tdoli potoka Ticha a jeho pfitokd.
Indikacéni skica stabilniho katastru (pfiloha 46) ukazuje typickou lesni
lanovou ves s usedlostmi po obou stranach potoka Tiché, probihajici
napric celym svym katastrem a alespoin na vychodé navazuje bez
znatelného ohraniceni na sousedni ves Janova ves, ktera je na dzemi
sousedniho katastru Dolniho Pribrani. Lany ve tvaru pasovych zahumenic
konEi na hranici katastru na severu i jihu (srov. Cemy 1973, 78-79). Tento
pudorysny tvar si obec zachovala aZ do padesatych let 20. stoleti, odkdy
postupné zanikal, tak jak zanikaly jednotlive usedlosti zejmena na obou
okrajich (zapadnim i1 vychodnim) a jak se ménila struktura zastavby
v centralni £asti vesnice.

V pribéhu roku 1946 bylo Méstskym narodnim vyborem Ceské
Budéjovice zaloZeno v tiché Horské pastvinarské druZstvo Ticha, které
mélo pronajato cca 3000 hektand na katastralnich Uzemich Ticha,
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Cetviny, Mikulov, Dolni Pfibrani, RadCice, Mladofiov a nékterych
sousednich Uzemi mimo zkoumanou plochu.  Svoji roziohou bylo
nejvétdim jihofeskym horskym pastvinarskym druZzstvem (HPD). Na
konct roku 1948 bylo HPD Ticha acetné zlikvidovano a b&hem dalsiho
roku byl majetek pfedan Ceskoslovenskym statnim statkdm (Mortl 20086,
691-692). Nejprve se jednalo o Statni statek Ticha, ktery nékdy v prvni
polovingé 50. let 20. stoleti prevzal obfi Statni statek Malonty (Kroupa
2006, 210), ktery obhospodaroval v podstaté celé zkoumane uzemi.

Od sklonku roku 1951 wyvoj vsi Ticha oviiviiovala vystavba Zenijné
technickych zafizeni ostrahy hranic. Zenijni zabrany byly v této dob& na
uzemi katastru budovany ve vzdalenosti od nékolika set metri do jednoho
kilometru od hranic a zasahly tak do podoby arealu vsi Tiché jen okrajové
pretnutim zavérl pasovych zahumenic na jihu. Zcela zasadni zasah do
podoby arealu Tiché mélo posunuti tzv. zakazaneho pasma o dalsi az
dva kilometry do vnitrozemi v 70. letech dvacatéeho stoleti (priloha 152 —
156, mapa). Linie Zenijné technickych zabran tésné obepnula pozistatek
vesnice s torzem twize a budovami statniho statku (obr. 1:1). Do
soucasnosti se v nékterych mistech, zeyména vtéch, kiereé se ocily
v zakazaném pasmu, dochovaly relikty meznich pasu, které oddélovaly
jednotlivé zahumenice vsi Tiché.

4.8.9 Katastralni uzemi Cetviny

Ma katastralnim duzemi Cetvin se rozklada castecné transformovany
areal Cetvin a plné transformovany areal Lhoty.

Cetviny (ném. Zettwing, 650 m n. m., znacka arealu Cet)

Cetviny se vyvinuly ze vsi, zaloZené ve 13. stoleti rakouskymi
kolonisty. Prmé jsou doloZeny roku 1325 jesté jako ves. Roku 1374 je
pipominan kostel Panny Mane. Od roku 1418 se Cetviny uvadégji
v pisemnych pramenech jako mésteéko (Kuéa 1996, 436). Pidorysem se
méstecko podle indikaéni skici stabiiniho katastru (priloha 47) fadi k
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navesnim wvsim, kdy domy navazuji tésné na sebe a lemuji
trojuhelnikovou naves. Cesty vstupuji do vsi v rozich trojuhelnikového
pidorysu (srov. Cemy 1973, 79). Jihozapadni stranou trojihelniku se
Cetviny pfimykaji k Malsi, vné jihovychodni strany protéka bezejmenna
vodotec. Podle indikaéni skicy stabilniho katastru na usedlosh intravilanu
navazuje zahumenicova lanova pluzina, jejiz lany dosahuji na
severozapadé a jihovychodé hranic katastru, doplnéna o pridatnou trat’ na
severovyjchodé (srov. Cemy 1973, 92).

Vroce 1930 Zilo v Cetvinach vel01 domech 455 obyvatel
(Statisticky lexikon 1934, 144). Dosidleni Cetvin bylo velmi problematicke.
Cetviny byly dosidleny, aviak na dosidlence nezbylo mnoho pozemki,
protofe na téch jZ od roku 1946 hospodafilo Horské pastvinarske
drufstvo Ticha (Mendelova — Bildova 2006, 462; Mortl 2006, 691-692).
V roce 1947 byly Cetviny obyvany 143 rumunskymi Slovaky a Volyniskymi
Cechy. Vroce 1949 zanikla administrativni obec, vroce 1950 byla
zrusena posta a na sklonku roku 1951 protnula vesnici Zeniné technicky
zataras ochrany hranic. Nasledovalo vysidleni zbylych dosidlench a
demolice obce v letech 1955 — 1956. Kromé kostela zistala zachovana
pouze budova celnice, kde do roku 1958 sidlila Pohraniéni straz a dve
byvalé usedlosti, do kterych se Pohraniéni straz premistila z celnice
(Mendelova — Bildova 2006, 463; Hajer 2011, 32).

Se zplsobem zaniku popsanym wvySe v zakladnich rysech
koresponduje svédectvi historickych kolmych leteckych snimki. Na
snimku z roku 1949 (pfiloha 48) je patmé, Ze se na vybranych pozemcich
Cetvin, na rozdil od arealu sousedni Lhoty nebo Mikulova, hospodari.
Snimky z roku 1952 (priloha 49) nékdesi méstys jesté zachycuji ve
stavebné plvodnim stavu, ale napfi¢ intravilanem prochazi stavba Zenijné
technickeho zafizeni ochrany hranic. Polnostt Cetvin, Lhoty nebo
Mikulova jsou wviditelné neobhospodarovany. Miadsi snimky nejsou
z divodu bezprostiedni blizkosti hranice s Rakouskem k dispozici. Do
soutasnosti se dochoval hibitov, prostor namésti s kaSnou a kostelem
(obr. 265:1), pvodni budova celnice a torza dvou usedlosti, které byly aZ
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do pocatku devadesatych let vyuZivany jako soutast kasaren pohraniéni
straze (obr. 1:2). Terénni povrchovy prizkum lokality probéhl v kvétnu
roku 1996 a nasledné 29. 4. 2011. V obou pfipadech nezbylo nez
konstatovat, Ze kromé vice &1 méné zachovanych komponent nelze Zadné
jiné relikty identifikovat s plvodnimi stavbami, respektive nelze odlisit
relikt jedné komponenty od druhé. Ve vétsiné pfipadd vzhledem k absenci
reliktd nelze identifikovat komponentu ani se specifickou konfiguraci
terénu (terasy a terasovité utvary). Divodem je zanikova transformace
Uplnou destrukci komponent, které byly tésné vedle sebe stojici.
Z uvedenych divodd vtomto Eastefné transformovaném arealu
neprobéhl prizkum po jednotiivich komponentach.

Lhota (ném. Neustift, 640 m n. m., znacka arealu Lhot)

Lhota je v pisemnych pramenech poprve zminovana v roce 1362
(Reznickova 2006, 297). Pro rok 1930 Statisticky lexikon obci pro Lhotu
uvadi 20 domu s 97 obyvateli (Statisticky lexikon 1934, 144). Areal Lhoty
je na jihu | zapadé vymezen fekou Malsi, ktera téZ tvoli zemskou posléeze
statni hranici. Na severu se areal Lhoty styka s katastrem Tiché a na
vychodé s arealem Cetvin stgjného katastru. Na severu ani vychodé
nema areal pirozenych hranic a je tfeba uvaZovat o hranicich vyhradné
majetkovych.

4.8.10 Katastralni Uzemi Mikulov

Katastralni dzemi Mikulov obsahuje pouze jeden plné

netransformovany areal vesnice Mikulov.
Mikulov (ném. Bohmdorf, 700 m n. m., znacka arealu Mik)

Vesnice Mikulov se nachazi severovychodné od méstecka Cetviny,
na jehoZ katastr navazuje. Zastavba Mikulova byla pred zanikem cca 400
m vzdalena od poslednich domi Cetvin. Vesnice se rozklada na
pratilehlych upatich Cetvinské kotling na obou biezich bezejmenné
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vodotefe, ktera podobné jako u Cetvin tvofi osu sidhisté, v nadmorske
wysce 695 — 715 mn. m.

Prvni pisemina zminka o vesnici Mikulov pochazi ze stejného roku
jako zminka o Cetvinach - z roku 1325, kdy se vesnice uvadi jako Nicolts.
Vroce 1379 je uvedena jako Miculow a od roku 1418 jako Bohmdorf
(Hajer 2011, 47; Kufa 1996, 435437; Reznickova 2006, 300). Jako
pravdépodobnéjsi wyklad nazvu Bohmdorf jako .Ceska ves® se uvadi
Bohmova ves®. ZaloZena byla patmné stené jako Cetviny rakouskymi
kolonisty ve 13. Stoleti (Kuta 1996, 437). Vroce 1930 se v Mikulové
uvadi 40 domi s 197 obyvateli (Statisticky lexikon 1934, 145).

4.8.11 Katastralni Uzemi Licov

Ma katastralnim uzemi se nachazi pouze jeden netransformovany
areal vsi Licov.

Licov (ném. Litschau, 588 m n. m., znacka arealu Li)

Prvni pisemna zprava o wvesnia LiCov pochazi zroku 1377
(Zemépisny lexikon CR 1991, 510). Vesnici protéka fitka Cema a bylo
v ni situovano vaziété vonl. Vroce 1930 Zilo ve vsi ve 20 domech 82
obyvatel (Stafisticky lexikon 1934, 145).

4.8.12 Katastralni izemi Benesov nad Cernou

Do katastru BeneSova nad Cemou naleZi netransformovana osada
Kamenice, areal CasteCné fransformovane osady Swvaty Vit, plné
fransformované osady Pohnholz s popluZnim dvorem Gregorhof pozdéj
Loflerhof, Casteéné netransformovany areal osady Vértele, Castefné
transformovany areal Trebicka, ¢astetné netransformovana osada MNovy
Hamr a samoziejmé netransformovany areal méstyse BeneSov nad
Cemou. Dile do katastru BeneSova nad Cemou naleZi jesté East
fransformované osady Klepna a cast castecné netransformovaneho
arealu vesnice Cerné Udoli.
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Benegov nad Cernou (ném. Deutsch Beneschau, 661 m n .m.,,
znacka arealu NBen)

Netransformované méstetko BeneSov nad Cernou leZi v nejjiznéjsi
¢asti republiky, v podhiri Novohradskych hor na Gpati tzv. hor Slepicich €i
Sobénovskych ve vysi 661 metri and mofem. Jméno Benesov pochazi od
zakladatele, Benese z Michalovic, ktery stal u vzniku BeneSova na
pocatku 14. stoleti. KdyZ bylo mésteCko povyseno r. 1881 na mésto, vedle
znaku dostalo | nove jméno Némecky Benesov — Deutsch Beneschau, po
2. svétové valce pak bylo jméno zménéno na Benesov nad Cemou.
BeneSov zaloZil na potatku 14. stoleti (1304-1322) éesky Slechtic Benes
Vérmny, paffici k vyznamnému rodu z Michalovic. Sidlo bylo soufasti
Velesinskemu panstvi, kitere se nachazelo v sousedstvi velke driavy
RoZmberkd (Cesky Krumlov, Trebof, atd) a vy3ebrodského klastera.
Centrem byla twz skapli sv. Jakuba, prvné v psanych pramenech
zminéna 1311. V roce 1930 Zilo v BeneSové 1 497 obyvatel, z toho 1 305
Némci a 155 Cechl (Kuéa 1996, 90)

Kamenice (t&Z Henberk, ném. Hennberg, 660 m n. m., znacka
arealu Kam)

Mefransformovana osada Kamenice se nachazi mimo vymezené
zkoumane uzemi.

Svaty Vit (ném. Sankt Veit, 645 m n. m_, znacka arealu 5vV)

Casteéné transformovany aredl, kterj se rozklada zapadné od
mnfravilanu BeneSova nad ﬂemnu, mezl Benesovemn a Dluhostémi na

katastru BeneSova nad Cemou. Statisticky lexikon obci uvadi k roku
1930 ve Svatém Vitu 12 domi se 41 obyvateli (Statisticky lexikon 1934).

Pohnholz (600 m n. m., znacka arealu Pohn)

Osada nebo spiSe uskupeni usedlosti Pohnholz se rozkladalo
v jihozapadnim vwybé&Zku katastru BeneSova nad Cernou, jizné od Svatého
Vita pfi ficce Cerna. Na indikaéni skice stabilniho katastru (pfiloha 69) se
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osada vyskytuje pod oznatenim Baumholz, phiéem? toto oznaceni se
objevuje pouze na pravobfeZi ficky Cemé. Na reambulované toposekei
tretiho vojenského mapovani (pfiloha 70) se osada objevuje pod jménem
Pohnholz a umisténi nazvu naznatuje, Ze by se nazev mohl tykat
usedlosti rozmisténych po obou bfezich Cemé a dokonce Ze by se
oznaceni mohlo tykat | prilehlych samot leZicich na katastru Kuri. Jako
osada Benegova nad Cemou pod jménem Pohnholz je uskupeni domd
uvedeno ve Statistickém lexikonu z roku 1934. Podle jeho udaju bylo
v osadé Pohnholz k roku 1930 devét domi se 37 obyvateli (Statisticky
lexikon 1934). V souasnych mapach se objevuje |Z jen pofestény
pomistni nazev Na Pouhole a to opét pouze na pravobfezi ficky Cemé.
Madmoiska vyska prostoru s uskupenim domi se pohybuje tésné okolo
hranice 600 m n. m. a nékolik desitek metni nad tuto hranici. Vzhledem
k tomu, Ze osadu nelze jednoznatné vymezit na zakladé dostupnych
zejména kartografickych pramend, zaméfila se tato prace pouze na tu
cast prostoru, ktera byla nepochybné soucasti osady Pohnholz a
prostorové odpovida souftasnému pomistnimu nazvua Na Pouholi
(komponenty 1 — 5, piiloha 71). V takovém pripadé se jedna o osadu
piné transformovanou.

Vértele (ném. Vierteln, 630 m n. m., znacka arealu Ver)

Casteéné netransformovany areal. V roce 1930 v osadé Zilo v 15
domech 63 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 141).

Trebicko (ném. Sankt Gabnela, 670 m n. m., znacka arealu Tre)

Casteéné transformovany areal. Po zaloZeni prvni vysoké pece
voblastt vr. 1770 Nizozemcem Adnanem Battistou doslo k nékolika
stavebnim dpravam, byly phfstavény | pomocné budovy, mezi nimi
zkunovaci vyhné. Pudlovna a strojirenska dilna byly postaveny
v poloving 19. stoleti, kdyZ Gabriela paffila anglickéemu podnikateli
Edwardu Thomasovi. Vr. 1870 byla vyroba Zeleza definitivné zastavena
(Myska 1981). Opusténa hutni hala poté slouZila jako hostinec a kuZelnik
a7 do konce 2. svétové valky. Pak byla strfena, terén upraven a
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v prostoru  byvalych Zelezaren byla na podloZi, tvofeném wyhradné
struskou, vystavéna v b0. letech 20. stoleti kolonie chatovych rekreatnich
domki. Jejich majitelé wuZili £ast stavebniho zdiva byvalé huti k Gpravam
zahradek. Z dievouhelné vysoké pece o wice pres 10,5 m nezbylo nic.
V roce 1930 se pro Trebicko, ktere v dobé fungovani Zelezarske vyroby
bylo zname jako Trebiczker Eisenwerk nebo Sankt Gabnela Eisenwerk,
uvadi 49 obyvatel v 9 domech (Statisticky lexikon 1934, 141).

Novy Hamr (ném. Neuhammer, 675 m n. m., znacka arealu Ham)

Casteéné netransformovany areal. V roce 1930 zde Zilo v 9 domech
36 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 141).

Klepna (viz. k.u. LuZnice)
Cerné adoli (ném. Schwartzthal, 715 m n. m., znacka arealu Cud)

Casteéné netransformovany aredl se rozklada na Uzemi tfech
katastralnich tzemi: BeneSov nad Cemou, Velky Jindfichov a &ast bez
domi a obyvatel dokonce naleZi do katastralniho Gzemi Pivonic. V casti
naleZejici do katastru Benedova nad Cemou Zilo v roce 1930 v 41
domech 162 obyvatel, v Casti naleZejici do katastru Velkeho Jindfichova
Zilo ve 14 domech 59 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 141).

V 70. letech 18. stoleti zde zaloZil pro vorare a dievare osadu Jan
Mepomuk hrabé Buquoy. Proslula panska sklama byla uvedena do
provozu vroce 1838. Zafizeni sem bylo pfevezeno z Janovych Huti.
Sklama pracovala a7 do roku 1903. Vyrabély se tu okenni tabule,
kinstalove i katedralni sklo 1 sklicka do hodinek (Kovar — Koblasa 2006,
326).
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4.8.13 Katastralni uzemi Hartunkov

Ma katastru Harlunkova se nachazi jediny netransformovany areal
—vesnice Hartunkov.

Hartunkov (ném. Hardetschlag, 599 m n. m., znacka arealu Hart)

Mevelka vesnice paffila jiZ kolem roku 1380 k novohradskemu
panstvi, s nimZ sdilela své drZitele aZ do poloviny 19. stoleti. Obyvatelstvo
bylo némecké, vroce 1910 tu v 51 domech Zilo 354 obyvatel (Kovar —
Koblasa 2006, 328). Vroce 1930 Zilo v Hartunkové v 50 domech 254
obyvatel (Stafisticky lexikon 1934, 141).

4.8.14 Katastralni uzemi Kuri

Ma katastru Kufi se nachazi jediny nefransformovany areal —
vesnice Kuri.

Kuii (ném. Hermannschlag, 693 m n. m., znacka arealu Kur)

Prvni zminka o misté pochazi z roku 1412. Plvodné byla ves
rozmberska, od roku 1433 a7 do poloviny 19. Stoleti naleZela jeji cast
vysebrodskemu klasteru. Druha cast Kuri vsak tvonla samostatny
deskovy statek se dvorem a pivovarem, ktery casté)i menil sve majitele.
Roku 1910 tady v 78 domech Zilo 384 némeckych obyvatel (Kovar —
Koblasa 2006, 330). K roku 1930 Statisticky lexakon (1934, 142) uvadi
307 obyvatel Zijicich v 80 domech.

4.8.15 Katastralni uzemi Velky Jindrichov

Ma katastru Velkého Jindhichova se nachazi castetné
netransformovany areal Velkého Jindfichova, cast Castefné

netransformovaného arealu vesnice Cemé Udoli a plné transformované
arealy Malého Jindfichova, Ctyfdomi a Starého Holandu.
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Velky Jindrichov (ném. Gross Heinnchschlag, 715 m n. m,
znacka arealu V.J)

Prvni zminka o WVelkém Jindfichova pochazi zroku 1352
(Reznickova 2006, 314). Vroce 1930 Zilo vosadé v27 domech 98
obyvatel (Stafisticky lexikon 1934, 142).

Cerné Udoli viz Benesov nad Cemou.
Ctyidomi (ném. Vierhauseln, 730 m n. m., znatka arealu Ct)

Prvni zminka o osadé Ctyfdomi pochazi z roku 1709 (Reznitkova
2006, 299), od roku 1765 se uvadi jako Maly Jindfichov (Kivka 1978,
199). Na indikatni skice stabilniho katastru je osada oznacena jako Klein
Heinnchschlag, ale je pihipojen téz pomistni nazev In wier Haiseln"
(pfiloha 74). Zde je osada soucasti katastru Stare Huté. K roku 1930 je jiz
osada Ctyfdomi spolu s osadou Stary Holand uvadéna jako soufast
katastru Velky Jindfichov (Gross Heinrichschlag). V osadé Ctyfdomi se
k roku 1930 uvadéji 4 domy s 21 obyvateh (Statisticky lexikon 1934).
Problematickeé ovsem je, Zze pro Maly Jindfichov, ktery by meél byt
s Ctyfdomim totoZny, se uvadi daldich 6 domd opét s21 obyvateli.
WV uvahach o naleZitosti jednotlivich doml a usedlosti k jmenovanym
osadam nelze pocitat se sousednim Starym Holandem, ve kiterém
Statisticky lexikon (1934) wvadi 33 obyvatel ve 12 domech. Lze se
domnivat, e Stafisticky lexikon zahmul étyfi domy Ctyfdomi do Malého
Jindiichova a vedle nich zahrmul jesté dvé nejblizsi samoty. Tato prace
oznatuje Etyfi domy tvofici jadro Ctyidomi jake Ct 14 a dvé pilehlé
samoty jako MJ 1-2. Ostainé piesnost spravniho vymezeni ani
pomistniho oznaceni, jakoz 1 presnost statistickych dat, neni pro tuto praci
urcujici. Na reambulovane toposekci fretiho vojenského mapovani je
uvedeno pouze Ctyfdomi (Vierhduseln; prilcha 75).
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Stary Holand (ném. Alt Holland, 740 m n. m., znafka arealu SH)

Stary Holand se v pisemnych pramenech poprvé objevuje kolem
roku 1760. Svij nazev ziskal od nizozemskych obchodnikl se dievem a
jejich délnika, ktefi si tu jiZ pred rokem 1760 zfidili osadu (Koblasa 2001,
40). V miznych obdobich se pro Stary pfipadné Novy Holand, jak se
osada |esté rozdélovala, pouZival nazev Maly Jindfichov spolu se
Ctyfdomim (Koblasa 2001, 28, 40). Statisticky lexikon pro rok 1930 uvadi
33 obyvatel Zjicich ve 12 domech (Statisticky lexikon 1934, 141).

4.8.16 Katastralni Uzemi Mezirici

Ma katastru Mezifici u Malont se nachazeji dva arealy.
Transformovana vesnice VeliSko a netransformované Meazifici. Katastr
ma protahly tvar ve sméru sever — jih a je plvodné tvofen dvéma arealy
jmenovanych vesnic. P hranicich katastru zeyména na jihu, z€asti na
severu a zapadé, jsou lesy. Sevemni hranice katastru je tvofena zCasti
tokem Cemé, zEasti nahonem k Hanselovu miynu na katstru LiCov -
Desky. Vychodni hranice je témér v celé své délce tvofena tokem
Pohorskeho potoka. Zapadni hranice katastru je tvofena hranicemi arealu
s Malonty (JZ) a Deskami (5Z). Sevemni ¢ast severozapadni hranice
katastru mezi vesnicemi VeliSko a Desky |e tvoren zalesnénym prostorem
toku Veliského potoka, ktery je levobfeZnim pfitokem Cemé.

Mezirici (ném. Uhretschlag, 668 m n. m., znacka arealu Uhr)

Prvni pisemna zprava o Mezifici pochazi z roku 1439 (Reznitkova
2006, 299). Vroce 1930 zZilo v Meaiici v 67 domech 234 obyvatel
(Statisticky lexikon 1934, 145).

VeliSko (ném. Wélschko, 646 m n. m., znatka arealu Vel)

Prvni pisemna zprava o vesnici pochazi z roku 1361 (Reznitkova
2006, 314). Pro rok 1930 se uvadi 132 obyvatel ve 36 domech (Statisticky
lexikon 1934, 145).
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4.8.17 Katastralni uzemi Licov — Desky

Pavodni katastr Liova, tak jak je zachycen indikaéni skicou
stabilniho katastru, byl pozdé) rozdélen na th — Dékanske Skaliny, Licov a
Licov-Desky. Dnesni katastr Dékanske Skaliny se nachazi mimo hranice
zkoumaného polygonu. MNa dnesnim katastru Li€ova se nachazi pouze
netransformovana vesnice Litov a na katastralnim gzemi LiCov — Desky

netransformovana vesnice Desky, netransformovana osada Mové Staveni
a plné transformovana osada Hansliv miyn.

Desky (ném. Brettemn, 643 m n. m_, znacka arealu Desk)

Prvni pisemna zprava o vesnici Desky pochazi zroku 1369
(Reznitkova 2006, 288). Ve vsi byvalo od stfedovéku panské sidlo. AZ do
poloviny 19. stoleti tvoiilo samostatny statek, zatimco vétsi Cast osady
patfila éeskokrumlovské prelatuie. Roku 1910 zde ve 44 domech Zilo 264
prevaZzné némeckych obyvatel (Kovar — Koblasa 2006, 327). V roce 1930
Zilo v Deskach 157 obyvatel ve 40 domech (Statisticky lexikon 1934, 145)

Nove Staveni (ném. Neugebau, 665 m n. m., znatka arealu Stav)

Osada byla v roce 1930 obyvana 25 obyvateli 6 domi (Statisticky
lexikon 1934, 145).

Hansliv Mlyn (ném. Hansl Miihle, 595 m n. m., znacka arealu HM)
Statisticky lexikon (1934, 145) uvadi podle séitani lidu roku 1930
pro osadu 4 domy a 17 obyvatel.
4.8.18 Katastralni izemi Hodonice
Katastr je tvofen jednim piné transformovanym arealem Hodonic.

Hodonice (téz Dolni Hodonice, ném. Hodenitz, 630 m n. m.,
znacka arealu Hod)
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Katastr Hodonice je tvofen jednim arealem vesnice Hodonice, ktery
se rozklada na dpati Hodonického vrchu 726 m n. m. Zalesnéna plocha
Hodonického wrchu t&2 tvofi severni hranici arealu. JiZni hranice |e
tvofena pom&mé rozsahlych komplexem lesd, ktery je dnes souvisly,
v minulosti — jesté po roce 1945 — viak byl ve znatné mife vyklucen a
mezi hluboko zafiznutymi Gdolimi Dobechovského potoka a jeho pritokd
s rybniky a rybnicky, se nachazely znainé plochy poli a luk. Zapadni
hranice katastru tvofena uzkym pasem lesa oddélujicim areal hodonicky
od arealu dobechovského (k.u. Mostky), zatimco na vychodé piechazi
hodonicky katastr bez pfirozenych hranic do arealu Desek respektive
katastru Litov — Desky (pfiloha 100).

Vesnice se rozprostirala po obou stranach mélkého udoli, jehoZ
dno bylo tvofeno zamokifenymi loukami, v souéasnosti je tvofeno umélou
vodoteti, ktera jest pravym pfitokem Dobechovského potoka. Udoli se
mimé naklani k zapadu ve sméru toku dnesni uméle vybudovane
bezejmenne vodotete. Napric adoli se tahla lanova ves usporadana podel
cesty, jejiZ nadmorska vyska se pohybuje mezi 600 a 660 m n. m.

Prvni pisemna zprava o Hodonicich pochazi z roku 1362 (napr.
Reznitkova 2006, 291). Podle Berni ruly (Doskoéil 1953, 48, 74) je
vesnice rozdélena na dva dily. Prvni dil nalezel ke statku klastera
augustiniant kanovnikl v Borovanech a tvofilo jej 8 selskych usedlosti.
Ve druhé Easti, ktera patiila k panstvi VyE3i Brod, bylo 5 sedlaki, z toho
jeden pusty a jeden chalupnik. V roce 1661 byl majetek stathu klastera
augustiniand  kanovnikl v Borovanech piipojen k panstvi Tiebon.
Tereziansky katastr (Chalupa — Liskova — Nuhlicek — Rajtoral 1964, 142-
143; 152-153) tu uvadi pro rok 1713 osmnact hospodarstvi s vytaznim
rybnikem v dribé trebonskeho panstvi a dvanact hospodarstvi
s nasadnim a vytainim rybnikem k panstvi Novée Hrady. Vyjma
zemédélstvi bylo predmétem obZivy zeymeéna dobytkarstvi, predeni a
vorarstvi.
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Pro rok 1930 uvadi Statisticky lexikon 130 obywvatel Zijicich v 38
domech (Statisticky lexikon 1934, 145).

4.8.19 Katastralni uzemi Jaromeér

Ma katastru Jaroméfe se nachazi jen netransformovany areal
vesnice Jaromer.

Jaromér (ném. Jarmim, 614 m n. m., znafka arealu Jar)

Osada se poprvé pihpomina roku 1359, Zpofatku naleZela
RoZmberkiim (éeskokrumlovskému panstvi), nejpozdéji od konce 14.
stoleti vSak byla délena mez vice vrchnosti. Nékteré platy naleZely
vySebrodskemu klasteru, jiné veleSinskemu kostelu a drobnym
Slechtichm. AZ do poloviny 19. stoleti zistavala rozdélena mezi Vyssi
Brod a panstvi Move Hrady. Obyvatelstvo byvalo prevainé némecke.
Roku 1910 zde v 64 domech Zilo 276 obyvatel (Kovar — Koblasa 2006,
328). V roce 1930 Zilo v Jaromén 239 obyvatel v 64 domech.

4.8.20 Katastralni uzemi Bukovsko

Katastralni izemi Bukovsko je tvofeno netransformovanym arealem
Bukovska.

Bukovsko (ném. Buggaus, 665 m n. m., znacka arealu Buk)

Mejstarsi zminka o vesnici pochazi z roku 1362. Od roku 1377 aZ
do poloviny 19. stoleti naleZela k panstvi vySebrodskych cisterciaki.
Vroce 1910 tady v 67 domech Zilo 335 obyvatel pievainé némecke
narodnosti (Kovar — Koblasa 2006, 326). K roku 1930 uvadi Statisticky
lexikon (1934, 144) 295 obyvatel Zijicich v 64 domech.



4.8.21 Katastralni uzemi Malonty

Ma katastru Malont leZi pouze netransformovany areal vesnice
Malonty.

Malonty (ném. Meinteschlag, 681 m n. m., znacka arealu Mal)

Prvni zminka pochazi z roku 1360. Vesnice patfila nejprve pantm
z Michalovic a od roku 1387 RoZmberkl, ktefi ji piipojili k novohradskému
panstvi. Kostel sv. Bartolomé&je je doloZeny v posledni treting 14. stoleti.
Roku 1910 zde ve 131 domech Zilo 823 némeckych obyvatel (Kovar —
Koblasa 2006, 331). Kroku 1930 se uvadi 589 obyvatel a 137 doma
(Statisticky lexikon 1934, 145).

4.8.22 Katastralni uzemi Béla

Ma katastralnim gzemi Béla se nachazi netransformovany areal
vesnice Béla a £ast plné transformované osady Ludvické Hory.

Béla (ném. Zimetschlag, 676 m n. m., znatka arealu Bela)

Vesnic Béla zaloZili pani z Michalovic na poéatku 14. stoleti. Prvni
pisemna zminka o ni pochazi z roku 1358, kdy byla rozdélena mez
majitele Velesinskeho panstvi. Roku 1492 je doloZena existence

panskeho dvora v misté. V Béle pracoval od 16. stoleti miyn. (Kovar —
Koblasa 2006, 325). Kroku 1930 se v Bélé uvadi 340 obyvatel v 78
domech (Statisticky lexikon 1934, 143).

Ludvické Hory (ném. Ludwigsberg, 795 m n. m., znatka arealu
LuH)

V éasti Ludvickych Hor, které naleZely do katastralniho dzemi Béla,
Zilo v roce 1930 ve 20 domech 71 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 143).



4.8.23 Katastralni uzemi Rapotice

Ma Jzemi katastralniho Uzemi Rapotic se rozklada cCastefné
fransformovana wvesnice Rapotice, cCastetné transformovana osada
Jednoty a CasteCné transformovana osada Uhlisté.

Rapotice (ném. Rappetschlag, 780 m n. m_, znatka arealu Rap)

Prvni zminka o vesnici Rapotice pochazi z roku 1486 (Reznitkova
2006, 306). V roce 1930 Zilo v Rapoticich ve 27 domech 121 obyvatel
(Statisticky lexikon 1934, 146).

Jednoty (ném. Tonihduseln, 875 m n. m., znacka arealu Tomni)

Prvni pisemna zprava o osadé pochazi z roku 1705 (Reznitkova
2006, 294). Kroku 1930 se v Jednotach uvadi 41 obyvatel v 7 domech
(Statisticky lexikon 1934, 146).

Uhligté (ném. Kohlstatten, 760 m n. m., znatka arealu Uhl)

Osadu zaloZila novohradska vrchnost v roce 1740 pro uhlife, ktefi
tu palili dievéné uhli pro potfeby okolnich provozu. Roku 1780 vznikl na
Pohorskem potoce miyn, pozdé)i rozsifeny a nakonec prebudovany na
pilu. NadrZ Uhlistsky rybnik leZici nedaleko vznikla v roce 1775 (Kovar —
Koblasa 2006, 335). Vroce 1930 bylo v osadé 8 domi, v nichZ Zilo 48
obyvatel (Stafisticky lexikon 1934, 146).

4.8.24 Katastralni uzemi Radcice

Ma katastru RadCic se nachazi jeden netransformovany areal vsi
Radcice, mala éast plné transformovaného arealu Ludvické Hory a piné
transformovana samota Leopold.

Radcice (ném. Radinetschlag, 724 m n. m., znacka arealu Rad)
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Prvni pisemna zprava o vesnici pochazi z roku 1368 (Reznitkova
2006, 305). Podle séitani idu provedengho v roce 1930 Zilo vté dobé
v RadCicich 156 obyvatel ve 39 domech (Statisticky lexikon 1930, 146).

Ludvicke Hory (ném. Ludwigsberg, 795 m n. m., znacka arealu
LuH})

V casti Ludvickych Hor, kieré naleZely do katastralniho dzemi
Radcice, Zilo v roce 1930 ve 3 domech 9 obyvatel (Statisticky lexikon
1934, 146).

Leopold (ném. Leopold, 740 m n. m.)

Vroce 1930 v Leopoldu Zili v jednom domé dva lidé (Statisticky
lexikon 1934, 146).

4.8.25 Katastralni uzemi Dolni Pribrani

Ma katastralni izemi Dolni Pribrani se nachazi plné transformovany
areal vesnice Dolni Pfibrani, plné transformovany areal vesnice Homni
Pribrani, castetné transformovany areal Janovy YVsi, plné transformovany
areal Homi MalSe a netransformovany areal vsi Leopoldov.

Dolni Pribrani (t&2 Syckov, ném. Unter Sinetschlag, 790 m n. m,,
znacka arealu DP)

Prvni zminka o vsi pochazi zroku 1541, nicméné obec patmé
vznikla jiZ pred rokem 1361 (Reznickova 2006, 289). Do konce 17. soleti
zde fungovala sklama (Kovar — Koblasa 2006, 327). V roce 1930 zilo ve
vesnici Delni Pribrani 139 obyvatel ve 24 domech (Statisticky lexikon
1934, 146).
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Horni Pribrani {(ném. Ober Sinetschlag, 840 m n. m., znatka arealu
HP)

Prvni pisemna zprava o Homim Pribrani pochazi z roku 1757
(Reznitkova 2006, 291). Pro rok 1930 se v Homim Pfibrani uvadi 15
domi se 81 obyvatelem (Statisticky lexikon 1934, 146).

Janova Ves (ném. Johannesdorf, 705 m n. m., znacka arealu JV)

Prvni pisemna zprava o vesnici pochazi z roku 1760 (Reznitkova
2006, 293). Pivodné se osadé sestavajici z mnoha rozptylenych a od
sebe wvzdalenych domi fikalo Sixten, teprve po roce 1788 byla
pojmenovana podle Jana Nepomuka hrabéte Buguoye. MNovogoticka
kaple vznikla v roce 1891 (Kovar — Koblasa 2006, 328). V roce 1930 Zilo
16 domech 75 obyvatel {Statisticky lexakon 1934, 146).

Horni Malse (t&z U Havla, ném. Maltschbach, 770 m n. m., znacka
arealu UHa)

Prvni zminka o osadé pochazi z roku 1763 (Reznickova 2006,
291). Vroce 1930 Zilo v osadé Homi Malse v9 domech 37 obyvatel
(Statisticky lexikon 1934, 146).

Leopoldov (ném. Leopoldschlag, 790 m n. m., znacka arealu Leo)

Areal Leopoldova je jediny netransformovany areal katastru Dolni
Pribrani. Prvni domky se zde zataly stavét v roce 1750. Vesnice dostala
své Jméno podle Leopolda Alberta hrabéte Buquoye, miladsiho bratra
majitele novohradskeho panstvi Jana Nepomuka hrabéte Buquoye (Kovar
— Koblasa 2006, 330). Pro rok 1930 se ve vsi uvadi 20 domi, v nichz Zilo
167 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 146).



4.8.26 Katastralni Uzemi Luznice

Kromé netransformovaného arealu wvsi LuZnice se na
stejnojmenném katastru rozklada plné ftransformovany areal osady
Jitronice, cast CasteCné transformovaneho arealu osady Klepna a areal
pIné transformované osady PolZzov.

Luznice (ném. Luschnitz, 783 m n. m., znatka arealu Luz)

JiZ roku 13597 se piipomina Benes z Kondrate, sezenim na LuZnici.
Vletech 1677 aZz 1715 zde pracovala sklama. V poloviné 19. stoleti se
Lufnice stala centrem pomémé rozsahlé obce, k niz nalezelo Sest
mensich osad (Kovar — Koblasa 2006, 330). Podle scitani lidu v roce
1930 v LuZnici Zilo ve 46 domech 243 obyvatel (Statisticky lexikon 1934,
142).

Klepna (ném. Kleppen, 900 m n. m., znatka arealu Klep)

Osada, ktera se rozkladala z€ast na katastru BeneSova nad éemou
a ztasti na katastru Luznice u Pohorske Vsi v nadmoiske vySce okolo 900
mn.m. ¥V roce 1930 méla benesovska ¢ast osady 5 domu s 19 obyvateli.
LuZnicka éast osady méla rovnéz 5 domil aviak s 25 obyvateli (Statisticky
lexikon 1934, 141). Osada zjevné vznikla vykluéenim lesa, pole a louky
jsou velmi mala a ve svazitém terenu. Rozsahlejsi polni parcely se
nachazeji na nahomni plosiné v nadmorske vysce okolo 900 m n. m.
(priloha 109). Klepna se rozprostirala na prudkem svahu obraceném
k severowchodu do adoli Cemé v podstaté mezi silnicemi Beneov nad
Cemou — Cemé (doli na severovychodé a Kufi — LuZnice na jihozapadé.
PrestoZe se uskupeni domi a nékolik samot, kieré neslo nazev Klepna,
nachazelo uprostied lesu, na jihozapadé na néj navazovalo jiné uskupeni
podobného razu — Jitronice (pfiloha 107), které ziast leFelo pi
jmenované silnici Kufi - LuZnice.
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Jitronice (ném. Gereuthemn, 830 m n. m., znacka arealu Jit)

Prvni zminka o osadé pochazi z roku 1738 (Reznitkova 2006,
294). V roce 1930 zde Zilo 49 obyvatel ve 12 domech (Statisticky lexikon
1934, 142).

Polzov (ném. Pilsenschlag, 700 m n. m., znacka arealu Pol)

Prvni pisemna zprava o PolZové pochazi z roku 1541 (Reznitkova
2006, 304). Pro rok 1930 se uvadi 17 domud s 60 obyvateli (Statisticky
lexikon 1934, 142).

4.8.27 Katastralni izemi Pohofi na Sumavé

Na katastralnim (zemi Pohofi na Sumavé se kromé
transformovaného, ale nikoliv zanikleho Pohofi na Sumavé nachazi
nékolik zaniklych osad a rovnéz samotne Pohofi se sklada z nékolika
mistnich &asti (mapa, pfiloha 152). Mezi samostatné a v soutasnosti
fransformované osady naleZi osada Jifice u Jincke nadrie respektive
Pohorskeho rybnika severozapadné od Pohofi a osada Janovy Huté
severovychodné od Pohofi. Dale na jhovychod od Pohofi na sameéem
severovychodnim okraji pohorského katastru leZi na hranici s Rakouskem
u prament LuZnice nékdejsi Stfibmé Huté (Silberberg, 730 m n. m.) a
severozapadné nad nimi Sklenéné Huté (Bonaventura, 790 m n. m.).
Jihozapadné od Pohofi leZi zanikla ves Paviina.

Jadro Pohofi tvofi kompakini intravilan o padorysu silnicovky (srov.
Cemy 1973, 79) se zihumenicovimi pasy piiléhajicimi k jednotlivim
usedlostem (pfiloha 117). Jihozapadné od Pohoti po cesté k Pauliné se
rozkladaly Nové Sance (Neu Schanz, 915 m n. m.), jiZné od nich tésné pfi
hranici podél dalkové cesty na Sandl a dile na Freistadt staly Sance
(Schanz) nebo té# Staré Sance. Ty pokratovaly téZ tésné za hranicemi
v Rakousku cca. 4 usedlostmi. Mean Pavlinou, vrchem Kamenec
(Steinberg, 1072 m n. m.) a Sancemi leFela Schwarzviertel. Ze zapadni
casti pohoiského intravilanu vybihala severovychodné dalkova cesta do
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Pohorske (Terti) Vsi a dale do Kaplice, jihovychodné pres Nové a Stare
Sance a s odbotkou do Pauliny §la ,Dlouha silnice” do Sandlu a dale do
Freistadtu. Z vychodni éasti pohorské navsi vychazela cesta smérem
pfimo na sever do Janovych Huti, Stfibmych Huti a dale do Novych
Hradd a druha cesta smérem na jihozapad do Karlstiftu a Weitry. Tésné
pred tim neZ tato cesta prekratovala, hranice se severovychodné od
cesty rozkladala mistni cast Pohori Kapeluken (930 m n. m.) nazvana
podle nejmensi drevoplavebni nadrze buquoyskeho drevoplavbeniho
systemu rybnika Kapelunk (Kapeluken Teich, 850 m n. m.). Mezi
hraniénim prechodem silnice Pohofi — Karstift a pfechodem v Sancich se
na obou stranach hranice rozkladala osada Stadlberg obéas cesky
prekladana jako Stodllecky vrch. Uskupeni domid zhruba uprostied
prostoru vymezeném infravilanem Pohofi na severu, Sancemi na zapadg,
statni hranici s Rakouskem na jihu a cestou z Pohori pres hranic do
Karlstifiu, se nazyvalo Beran (Berau od Beer Au; mapa, pfiloha 152,
prilcha 118).

Pohofi na Sumavé se rozklada v nejvysich partiich Novohradskyjch
hor, v pramenne oblasti Pohoiskeho potoka a Luznice. Pohofi s vyse
uvedenymi mistnimi castmi vytvarelo odlesnénou enklavu v bezprostiedni
blizkosti hranic tfi zemi — Cech a Dolnich a Homich Rakous (trojmezni
sloup zroku 1661 je zachovan v Sancich). Pohofska nadZ byla
vybudovana jako rybnik jiZ za RoZmberkd v roce 1518 a v roce 1524 se
uvadi potok Pohorzie (Kuia 2002, 339). V roce 1693 vznikl na Dliouhé
silnici v Sancich hostinec a vroce 1695 zde byla zalofena sklama
(Frahlich 1996, 4). V roce 1740 byla sklama v Sancich opusténa a byla
premisténa do prostor vychodné od pozdejsi obce Pohofi (Frohlich 1996,
5). Kolem sklarmy si postupné stavéli sklan sve domky a roku 1758 zde
Frantisek Leopold Buguoy zaloZil na terenni viné mezi dvema potoky
dominikalni osadu (Kuéa 2002, 339). Po roce 1767 byla u Pohorského
rybnika (Jincke nadrie) zalofena dievarska a pozdéji zejmena plavecka
osada Jifice (Kuca 2002, 339) a roku 1774 byla pohoiska sklama zrusena
(Frohlich 1996, 5). Na ¢innost pohorské sklamy véak navazala od roku
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1777 sklama v Janové Huti a od roku 1780 (?) nebo 1793 v Paviiné
(Frohlich 1996, 5). V roce 1782 byla zaloZena sklarma ve Stiibmé Huti a
roku 1794 nad Stiibrnymi Hutémi ve Sklenénych Hutich (Frohlich 1996,
b6). Tak jak sklarska wyroba wvznikala, tak | postupné zanikala
s postupujicim vytéZenim bezprostfedné okolnich lest. V roce 1838 je
ukoncéen provoz sklamy v Janové Huti, v roce 1852 v Pavlingé (Frohlich
1996, 5) a v roce 1881 ve Stfibmych 1 Sklenénych Hutich (Fréhlich 1996,
6). Obyvatelé Pohofské aglomerace si musi hledat jiny zpusob obZivy,
ktery nachazeji v t&2bé dieva a jeho plaveni.

Pohoii (ném. Puchers t&Z Buchers, 930 m n. m., znatka arealu
Poh)

Méstys Pohofi mél vroce 1930 Sedesat doml s 277 vesmés
némeckych obyvatel, wraznou mensinou zde byly nejen asi dvé desitky
Cechli ale také RakuSané (Statisticky lexikon 1934, 146). V roce 1930
viak jiZ bylo Pohofi obyCejnou postupné se wylidiujici vesnici, coZ e
obzvlasté patme, pokud se porovna polet obyvatel napi. s rokem 1870,
kdy zde bylo evidovano na 116 domi s 821 obyvateli (Topograficko-
statisticky slovnik Cech 1870, 639). Na druhou stranu Zasové osy je
depopulace vesnice vedouci aZ kjejimu dofasnému opusténi jesté
markantnéjsi.

Jirice (ném. Georgendorf, 915 m n. m., znatka arealu Ji)

Osada vznikla nékdy pred rokem 1767, kdy o ni pochazeji prvni
zminky. Drive se nazyvala Teichhauseln, pozdé) Georgendorf Eili Jifice
(Kovar — Koblasa 2006, 329). Drevaiska a plavecka osada e
v soutasnosti piné transformovana. Podle statistickych Gdaju méla v roce
1930 20 domu s 97 obyvateli (Statisticky lexikon 1934, 146), v roce 1950
se uvadé|i 4domy s 2 obyvatell (Statisticky lexikon 1955, 58).

Pavlina (ném. Paulina, 850 m n. m., znacka arealu Pav)

Osada na Upati Kamence vznikla z obydli sklafskych délniki v roce
1780, stejné jako sklarna, ktera byla uzaviena vroce 1852. Jméno
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dostala podle sestry Jifiho Augusta hrabéte Buquoye (Kovar — Koblasa
2006, 332). Sklarska a dfevarska osada Pavlina byla vroce 2011
zpracovana v bakalarské praci J. Pafeza (Parez 2011). Statisticky lexikon
uvadi pro Pavlinu na zakladé séitani z roku 1930 79 obyvatel Zijicich v 7
domech (Statisticky lexikon 1934, 146). Z pozdéjsich obdobi jiz statisticke
udaje nejsou. V soucasnosti je areal vesnice plné transformovany.

Schwarzviertel (950 — 1000 m n. m., znacka arealu Schw)

Dnes plné tfransformovana osada je v pisemnych pramenech
zmifiovana aZ vroce 1869 (Reznickova 2006, 308). Pro rok 1934 se
v osadé uvadi 48 obyvatel v 9 domech (Statisticky lexakon 1934, 146).

Sance (t&éZ Staré ﬂanc&, ném. Schanz, 925 — 950 m n. m., znacka
arealu San)

Dnes plné transformovana osada se poprve objevuje v pisemnych
pramenech v roce 16595 v souvislosti se zaloZzenim sklamy (Frohlich 15996,
4; Reznickova 2006, 311). Vroce 1930 zde Zilo ve 22 domech 83
obyvatel (Stafisticky lexikon 1934, 146).

Stodilecky Vrch (ném. Stadlberg, 950 m n. m., znatka arealu
Stod)

Statisticky lexikon (1934, 146) uvadi pro rok 1930 ve dnes na ceske
strané plné transformovaném arealu 113 obyvatel ve 23 domech.

Beran (ném. Berau t&Z FPinau, 950 m n. m_, znacka arealu Ber)

Osada s plvodné 4 domy je dnes plné transformovana. V téchto 4
domech Zilo v roce 1930 22 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 146). Prvni
zminka o této osadé se vyskytuje v pisemnych pramenech aZ v roce 16869
(Reznitkova 2006, 284).
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Janovy Huté (ném. Johannesthal, 870 m n. m., znacka arealu JH)

Vroce 1777 zde dal Jan Nepomuk hrabé Buquoy postavit sklamu,
ktera pozdé)i ziskala jeho jméno. Vyroba skla byla zastavena v roce 1838,
budova huti byla prestavéna na hospodarsky dvur (Kovar — Koblasa 2006,
328). Vroce 1930 Stafisticky lexikon uvadi v Janovych Hutich 6 domi
s 65 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 146) a vroce 1950 je zde
uvadéno 8 domu (?1) obyvanych 14 obyvateli (Statisticky lexikon 1955,
58).

Stribrmé Huté (ném. Silberberg, 730 m n. m., znacka arealu StH)

Potatky tohoto mista spadaji do roku 1782, kdy zde Josef Mayer
zaloZil sklamu za finanéni pomoci panstvi Nové Hrady. V roce 1794 huf
wyhofela, byla obnovena a od roku 1812 patiila Buguoyam. Phi huti
pracovala 1 pomémé velka brusima. Provoz byl zastaven v roce 1881
(Kovar — Koblasa 2006, 334). Vosadé Stiibme Huté, ktera e
v soutasnosti piné transformovana, bylo v roce 1930 16 domi se 107
obyvatell (Statisticky lexikon 1934, 146). Po odsunu némeckeho
obyvatelstva byla osada dosidlena slovenskymi osadniky, ktefi ovSem
odlehlou ves zase opoustéli. Podle dopliku k obecni kronice, ktery ji2
v Rakousku sepsal Franz Grohmann (Bierampl 2009, 156), byla na
podzim roku 1948 ve Stribmych Hutich jesté skupina Slovaki.

Sklenéné Huté (ném. Bonaventura, 790 m n. m., znatka arealu
SkH)

Pobliz jiz stavajicich Stiibrmych Huti zaloZil Josef Mayer v roce
1794 sklamu. Pozdé)i byla osada vznikla kolem huté pojmenovana
Bonaventura na pofest vynikajiciho vojevidce Karla Bonaventury hrabéte
Buquoye. Huf zaméstnavala kolem dvaceti sklaii a zanikla v roce 1881
(Kovar — Koblasa 2006, 334). Osada byla vroce 1930 osidlena 31
osadniky Zijicich ve 4 domech (Statisticky lexikon 1934, 146).



4.8.28 Katastralni Uzemi Pivonice

Ma katastralnim Jzemi Pivonic se nachazi castetné
fransformovana eponymni vesnice Pivonice, netransformovany areal
Pohorské Vsi, netransformovany areal osady Teréi Dwir, plné
fransformovany areal osady Terfi Huf, netransformované arealy osad
Zofin a Javory a £ast piné transformovaného arealu osady Zlata Ktis.

Pivonice (ném. Piberschlagl, 800 — 830 m n. m., znatka arealu Piv)

Prvni pisemna zprava o osadé pochazi z roku 1541 (Reznitkova
2006, 303). Kroku 1558 je zde phpominana sklama, kterou vsak J.
Frohlich lokalizoval na dzemi Terciho Dvora (Frohlich 1996, 3). K roku
1930 se v Pivonicich uvadi 72 obyvatel v 10 domech (Statisticky lexikon
1934, 142).

Pohorska ves (ném. Theresiendorf, 760 m n. m., znatka arealu
PohoV)

Plavodné se tato famni vesnice nazyvala Terti Ves a vznikla jako
mala drevarska osada vroce 1769. Jan MNepomuk hrabé Buguoy ji
pojmenoval na potest své Zeny Terezie, s niZ se oZenil roku 1765. Osada
se postupné rozrustala, roku 1785 zde byla zfizena fara, 1791 Skola,
1894 postovni urad, v roce 1897 zaloZna. Kostel sv. Linharta byl postaven
vroce 1787 (Kovar — Koblasa 2006, 332). V roce 1930 v Terti Vsi Zilo
124 obyvatel v 25 domech (Statisticky lexikon 1934, 142).

Terci Dvir (ném. Theresinehof, 715 m n. m., znaéka aredlu TeD)

Prvni pisemna zminka o Teréim Dvofe pochazi aZz z roku 1786
{ﬁezniﬁkﬂv:é 2006, 304), nicméné fa se vaZze na nazev mista, kiere
ziskalo yjméno po Terezii Buquoyové (1747 — 1818). Do bezprostiedni
blizkostt Teriiho Dwvora lokalizuje J. Frohlich pivonickou sklamu
piipominanou |iZ k roku 1558 a v prostoru samotného dvora predpoklada
dim skelmistra (Frohlich 1996, 3-4). V soupisu pamatek kaplického
okresu zroku 1929 se zmifue Sindelem kryta zvonicka s gotickou
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profilaci (Cechner 1929, 443). V roce 1930 osada ¢itala 8 domd, v nichz
Zilo 40 obyvatel.

Teréi Hut' (ném. Theresienhitten, 820 m n. m., znatka arealu
TeH)

Vroce 1764 zde dal Jan Nepomuk hrabé Bugquoy zridit sklarskou
hut, kterou pojmenoval podle sve manZelky. Prilehle drobné osadé se
zpocatku fikalo Fdrlingerhduseln podle tehdejsiho  hutmistra.
Meproduktivni zavod byl uzawvien wvroce 1798 a sklafe wystridall
dievorubci. Vodni nadrZ v sousedstvi vznikla vroce 1784 (Kovar —
Koblasa 2006, 335). Torzo sklarské pece se dochovalo dodnes a naleZi
k nejlépe dochovanym sklaiskym pecim 18. stoleti u nas (Frohlich 1996,
5). K roku 1930 se v Teri Huti uvadi 47 obyvatel ve 4 domech (Statisticky
lexikon 1934, 142).

Zofin (ném. Sofienschloss, 770 m n. m_, znatka arealu Zof)

Osada s loveckym zameckem, myslivnou a nékolika domy. Prvni
zminky lze spojovat s pres udoli protilehlou osadou Javory. Lovecky
zamecek byl wystavén v letech 1854 — 1855 za Jifiho Bugquoye mladSiho
(Ulovec 2005, 245 -246). Vroce 1930 se osadé uvadi 5 domd s 19
stalymi obyvateli (Statisticky lexikon 1934, 142). Diky svédectvi
pamétnikl a jejich fotografické dokumentace se definitivné wyvratily
domnénky o zaniku zamecfku. Na rozdil od ¢asto zvefejfiovaného udaje o
tom, Ze zametek wyuZivany po roce 1945 jako rota Pohraniéni straze
wyhofel (Ulovec 2005, 247), dokumentace jasné dokazuje, Ze vojska
Ministerstva vnitra CSSR zdemolovala objekt, aniz by ho pfedtim zasahla
Zivelna katastrofa. Zaroven je tato dokumentace ojedinélym, i kdyz
pozdnim (80. leta 20. stoleti) pfipadem dobfe dokumentovane zanikove
fransformace formou Uplne destrukce provedene beze zbytku (obr. 2:1-2,
3:1-2, 4:1-2).



Javory (ném. Ahomhdtten, 740 m n. m., znacka arealu Jav)

Dievarska osada vznikla v roce 1790 na Jitronickém potoce. Po
uréitou dobu zde pracovala mala flusama vyrabéjici potas pro okolni
sklamy (Kovar — Koblasa 2006, 328). V roce 1930 zde Zilo ve 3 domech
32 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 142).

Zlata Ktis (ném. Goldentisch, 760 m n. m., znacka arealu Zlata)

Osada pochazi zroku 17/91. Na konci 18. Stoleti tady zalal
fungovat hostinec, ktery se udréel aZ do zaniku osady. Phlehla nadrZ byla
vybudovana vroce 1789 jako soucast novohradské voroplavebni
soustavy (Kovar — Koblasa 2006, 336). V €asti osady, ktera naleZela na
katastr Pivonic, bylo v roce 1930 spocitano 23 obyvatel Zjjicich ve dvou
domech (Statisticky lexikon 1934, 142), vcash naleZejici do katastru
Stare Huté pak 43 obyvatel ve 4 domech (Statisticky lexakon 1934, 141).

4.8.29 Katastralni Gzemi Rychnov u Novych Hradu

Ma katastru Rychnov se rozklada pouze netransformovany areal
Rychnova u Novych Hradl.

Rychnov u Mowvych Hradi (dfive Mé&mecky Rychnov, ném.
Deutsch Reichenau, 583 m n. m., znacka arealu RNH)

Zdejsi fami kostel se pfipomina iz roku 1261. Od stredovéku az do
zaniku poddanskeho ziizeni v poloving 19. stoleti nalezel Rychnov
k novohradskemu panstvi. Roku 1910 tady ve133 domech zZilo 723
némeckych obyvatel. Medaleky Tomandliv dvir byval svobodnickym
statkem (Kovar — Koblasa 2006, 333). K roku 1930 se v obcl uvadi 558
obyvatel Zijicich v 138 domech (Statisticky lexikon 1934, 142).
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4.8.30 Katastralni uzemi Meziluzi

Ma katastralnim dzemi Meziluzi leZi netransformovane arealy
Meziluzi, Chlupate Vsi a Vesce.

Meziluzi (drive t&2 Dobra voda, ném. Gitenbriin, 580 m n. m,,
znacka arealu Melu)

Metransformovany areal se nachazi mimo Uzemi zkoumané touto
praci.

Chlupata ves (tez MeziluZi, ném. Rauchenschlag, 593 m n. m.,
znacka arealu Chlup)

Poprvé je jeji existence dolofena pod nazvem Rauchenschlag
v rozmberském urbai z roku 1379. Vesnitka nejprve stiidala sve majitele,
dokud nebyla pfipojena k novohradskemu panstvi. V obdobi socialismu
se nazyvala MeailuZi (Kovai — Koblasa 2006, 328). V roce 1930 Zilo ve vsi
v 19 domech 96 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 143).

Vesce (ném. Dorfles, 575 m n. m., znatka arealu Ves)
Metransformovany areal se nachazi za hranicemi dzemi zkoumané
touto praci.
4.8.31 Katastralni uzemi Bedfichov

Ma katastru Bediichova se nachazi netransformovany areal
Bediichova.

Bedrichov (Frnednchschlag, 570 m n. m., znatka arealu Bed)

Bediihov se poprvé piipomina JiZ2 v roce 1262. Na konci 19. stoleti
zde stalo 31 domi, v nichZ Zilo 155 obyvatel. Zdeji kaple vznikla v roce
1860 (Kovar — Koblasa 2006, 325). V roce 1930 Zilo v Bedrichové ve 26
domech 103 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 143).



4.8.32 Katastralni uzemi Horni Stropnice

Ma katastralnim Jzemi Homi Stropnice se  nachazi
netransformovany areal Homi Stropnice, vétsi Cast Castefné
transformovaneho arealu Vyhlidky a netransformovany areal Svétvi.

Horni Stropnice (diive Stropnice, ném. Strobnitz, 543 m n. m.,,
znatka arealu HorSt)

Prvni pisemna zminka o Stropnici pochazi z roku 1259. V roce
1323 byla povySena na méstecko. Od roku 1359 nale?i cela Stropnice
RoZmberkdm, od roku 1611 Svamberkim a od roku 1620 Buquoyim.
Romansky kostel sv. Mikulase je nejstarsi stavbou v regionu. Na konci 19.
stoleti bylo méstecko regionalnim centrem podhifi Movohradskych hor.
Vroce 1900 zde Zilo 1051 némeckych obyvatel (Mendelova-Bildova
2006, 467). Vroce 1930 je zaznamenano |iZ jen 708 obyvatel ve 160
domech (Statisticky lexikon 1934, 142).

Vyhlidky (ném. Egersee, 580 m n. m., znacka arealu Vyh)

Casteéné transformovany areal se nachazi za hranicemi (zemi
zkoumané touto praci.

Svétvi (ném. Gschwendt, 545 m n. m., znacka arealu Svet)
Metransformovany areal se nachazi za hranicemi uzemi zkoumane

touto praci.

4.8.33 Katastralni uzemi Dlouha Stropnice

Ma katastralnim Jdzemi Dlouha Stropnice se nachazi
netransformovany areal Dlouhé Stropnice a mensi &ast casteiné
transformovaneho arealu osady Vyhlidky.

Dlouha Stropnice (ném. Lang Strobnitz, 575 m n. m., znacka
arealu Dlo5t)
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Prvni pisemna zprava o vsi Dlouha Stropnice pochazi z roku 1300
(Reznickova 2006, 288). Vroce 1930 zde Zilo ve 123 domech 621
obyvatel.

Vyhlidky (viz k.u. Homi Stropnice)

4.8.34 Katastralni izemi Sejby

Ma katastralnim zemi Sejb se nachazi pouze netransformovany
aredl Sejby.

Sejby (ném. Scheiben, 613 m n. m., znatka arealu Sej)

Vesnice vznikla na zemske hranicl jiz ve 14. stoleti. Vedla tudy
jedna z vedlejSich solnych stezek. Vroce 1360 je zde uvadén OQjifav
dvir, pozdéji se hovofi o dvou tvrzich v misté. Od roku 1533 pfislusely
Sejby s popluZnim dvorem k novohradskému panstvi. Skola zde
existovala od roku 1886, v misté byl miyn, pila a také Svycarska“chata
z roku 1869 (Kovar — Koblasa 2006, 335). V roce 1930 zde Zilo ve 39
domech 227 obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 142).

4.8.35 Katastralni Uzemi Konratice

Ma katastralnim Ozemi Konratic se nachazi pouze
netransformovany areal Konratice.

Konratice (ném. Konradschlag, 635 m n. m., znacka arealu Kon)

Prvni pisemna zminka o Konraticich pochazi zroku 1367
(Reznitkova 2006, 296). K roku 1930 bylo pfi séitani lidu napoéitano 172
obyvatel ve 34 domech (Statisticky lexikon 1934, 142).
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4.8.36 Katastralni Uuzemi Dobra Voda

Ma katastralnim uzemi Dobra wvoda se nachazi pouze
netransformovany areal Dobra Voda.

Dobra Voda (ném. Brinnl, 750 m n. m., znacka arealu DoVo)

Dobra Voda leZi nad sevemnim upatim Kravi Hory (953 m n. m.),
ktera je nejsevemé&)sim wybéZkem prudce wvystupujiciho pohofi
Movohradskych hor. Osidleni v pfikrém svahu sleduje pribéh vrstevnice
(Kuéa 1996, 109). Prvni doklad o osidleni prostoru Hojné a Dobré Vody |e
z roku 1553, kdy je uvadéno 26 némeckych usedliki a 2 lazefiské domy.
Dobra Voda se vsak administrativné odloucila od Hojné Vody a7 v roce
1706 (Kuca 1996, 110). V roce 1930 se uvadi v Dobré Vodé 318 obyvatel
v 98 domech (Statisticky lexakon 1934, 143). V Dobre Vodé stoji poutni
kostel Panny Marie Dobré Rady, ktery byl budovan v letech 1706 az 1718
(Ku€a 1996, 111).

4.8.37 Katastralni uzemi Paseky

Ma uzemi katastru Paseky se nachazi jeden netransformovany
areal Pasek.

Paseky (t&Z Slagles, ném. Schlagles, 608 m n. m., znatka arealu
Pas)

Prvni zminka o Pasekach pochazi z roku 1379 (Reznitkova 2006,
303). V roce 1930 Zilo v Pasekach 91 ocbyvatel ve 22 domech, pficemz 90

obyvatel bylo némecké narodnosti a jeden narodnosti eskoslovenske
(Statisticky lexikon 1934, 142).
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4.8.38 Katastralni uzemi Hojna Voda

Ma katastralnim duzemi Hojna Yoda se nachazi netransformovany
areal Hojne Vody, ¢asteiné transformovany areal osady Mala Poustevna
a cast plné transformované vsi Nove Huté.

Hojna Voda (ném. Heilbrinn, 794 m n. m_, znacka arealu HoV)

Prvni pisemina zminka o Hojné a Dobré Vodé viz Dobra Voda. Jiz
nékdy kolem roku 1553 vznikly v Hojné Vodé lazné, které nesly jméno
Vilema z RoZmberka. Roku 1591 byla v Hojné Vodé zaloZena sklamna,
ktera byla od roku 1674 i brusimou, aby pozdé) byla prenesena do
Luznice (Kuca 1996, 110). V roce 1930 méla Hojna Vioda 377 obyvatel ve
109 domech (Statisticky lexakon 1934, 143).

Mala Poustevna (ném. Klein Einsiedel, 790 m n. m., znacka arealu
Pou)

Mala Poustevna je osada, ktera leZela na spojnici Dobre a Hojne
Vody aZ do doby neZ v roce 1827 vznikla pfima spojnice mezi Hojnou a
Dobrou Vodou (Kufa 1996, 109). Kroku 1930 se vosadé uvadi 14
osadniku v 5 domech (Statisticky lexikon 1934, 143).

Nové Huté (ném. Neuhitten, 520 m n. m., znacka arealu NoHu)

Po zaniku huté v sousednich Starych Hutich tady byla zalozena
roku 1623 s podporou vrchnosti nova sklarma, ktera se pro rozliseni
Jmenovala Mova Hut. Vroce 1677 se wyroba pfemistla do Luinice.
(Frohlich 1994, 4; Frohlich 1996, 4, Kovar — Koblasa 2006, 332). Osada,
ktera vznikla ptvodné kolem sklaiské huté, respektive jeji cast, kiera
naleZi do katastru Hojné Vody, méla v roce 1930 26 domd, v nichZ Zilo 84
obyvatel (Statisticky lexikon 1934, 143). V éasti Nowych Huti, které leZely
na katastru Staré Huté, Zilo vroce 1930 83 obyvatel ve 21 domé
(Statisticky lexikon 1934, 141).



4.8.39 Katastralni Uzemi Stare Hute

Ma katastralnim uzemi Staré Huté se nachazi netransformovany
areal vesnice Staré Huté, cast plné transformovaneho arealu Novych
Huti, plné transformovany areal osady Lukov, nefransformovany areal
osady Mlynsky Vrch a ¢ast plné transformovaného arealu osady Zlata
Kitis.

Staré Huté (ném. Althitten, 794 m n. m., znacka arealu StaH)

Potatky osady spadaji nedlouho pfed rok 1589, kdy dal v téchto
mistech vybudovat sklamu na wyrobu luxusniho skla Vilem z Roimberka.
Hut' zanikla kolem roku 1620 (Frohlich1994, 3-4, Kovar — Koblasa 2006,

334). Vroce 1930 obyvalo osadu 96 obyvatel, ktefi Zili ve 23 domech
(Statisticky lexikon 1934, 141).

Nové Huté (viz k. 0. Hojna Voda)
Lukov (ném . Luggau, 830 m n. m., znaka arealu Luk)

Vesnice je phipominana i vroce 1379, aviak kroku 1534 je
uvedena jako pusta. Pfed rokem 1641 byla znovu obnovena (Frohlich
1994, 3). V roce 1930 se ve vsi uvadi 14 domd s 52 obyvateli (Statisticky
lexikon 1934, 141).

Milynsky Vrch (ném. Miihlberg, 763 m n. m., znacka arealu Miy)

V roce 1757 zde postavil na viasini naklady sklaiskou hut' Johann
Hilgart. Od né] pozdéji prevzalo podnik panstvi Nové Hrady. Huf byla
funkéni do roku 1795. Na Mlynskem Vrchu existoval take mlyn a pila se
Sindelnou. Miynsky rybnik byl souéasti voroplavebni soustavy (Kovar —
Koblasa 2006, 331). Kroku 1930 se uvadi na zakladé stitani lidu 88
obyvatel v 18 domech (Statisticky lexikon 1934, 141).

Zlata Ktis (viz k. 0. Pivonice).
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5 TRANSFORMOVANE VESNICE A JEJICH AREALY

5.1 Rekultivovany prostor zaniklé osady Bencice
(ném. Wentschitz, k. 0. VSeméfice, znatka arealu Ben)

Indikaéni skica stabilniho katastru (pfiloha 7) zachycuje intravilan se
ctyimi usedlostmi okolo navsi, od nichZ wychazi radialni zahumenicova
pluZina. Na severu parcely pluziny dosahuji z€asti zalesnéneho biehu
Malse, na vychodé zcela zalesnéného udoli Mladorfiovského potoka. Na
zapadeé tvori hranici pluziny Bencic zalesnény hibet a na jihu je rozhrani
areall Benéic a Drochova zéasti tvofeno podmatenymi pastvinami, které
se nize po svahu formuji do bezeymenné vodotete tvofici levobrezni
pritok Mladofiovskeho potoka. Meznimi pasy oddélujicimi parcely
prochazeji cesty. NejduleZitéjsi komunikaci je cesta vedouci zhruba
v severojiZnim smeru a spojujici JeSkovsky miyn u MalSe s Benticemi a
dale Drochovem (pfiloha 15). Témér totoZnou situaci intravilanu a pluZiny
zachycuje také letecky snimek z roku 1949 (prilocha 8) a vpodstaté |
snimek z roku 1952 (pfiloha 9). Na wychodni hranici pluZiny pribylo lesa,
ale obrys pluZiny zistava nezménén. Na samém severozapadnim
okraji arealu lze zaznamenat samotu na cesté k JeSkovskemu miynu
v sidelnim arealu Drochova (priloha 8). V soucasnosh je areal plné
transformovany (obr. 5:1). V intravilanu se podle povrchového prizkumu
provedeného 24. 4. 2010 nenachazeji Zadné relikty staveb s vyjimkou
rekonstruovane vyklenkove kaplicky (obr. 5:2). V naletech za kaplickou
lze identifikovat neartikulovanou hromadu kamen( zéasti opracovanych
Jako stavebni. Vterénu lze misty | dobfe identifikovat nékdejsi hlavni
severojizni spojnici (obr. 6:1), jeji celkovy pribéh ve formé remizku je
patrny i na souéasné ortofotomapé (pfiloha 10), cesta véak neni prichozi
— misty zarostla naletem jindy e rozorana. Parcely nékdejSiho polniho
systemu zanikly terénnimi Gpravami. Mokifad prechazejici ve vodotet na

jizni hranici areall Benfic a Drochova byla kanalizovana (obr. 6:2).
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Letecké snimky naznafuji, Ze vesnice byla po roce 1945 dosidlena a
pluZina byla zemédélsky individualné wyuZivana. Jesté na leteckém
snimku z roku 1952 neni u Zadné stavebni komponenty — domu nebo
usedlosti patma destrukce. K zaniku doslo nékdy po roce 1952. Pro dalsi
obdobi nejsou k dispozici letecké snimky, takZe pfesnéjSi datovani zaniku
neni moZné. Analogicky knékterym lépe dokumentovanym arealim
pravdépodobné nejdiive doslo k jednorazové uplné destrukci a nasledné
v souvislosti s melioraci pozemkl a kanalizaci vodotoée byl prostor
vesnice rekultivovan. K pozistatkim sidelniho aredlu se v pribéhu
meliorace a rekultivace piistupovalo jako k pfirodni prekazce. Vzhledem
k naslednemu pomémé intenzivnimu zemédélskemu wvyuzivani plochy
arealu, ke které byl areal nejdfive phpraven rekultivaci, nedoslo ani
k v&t§imu narustu zalesnénych ploch. Les nebyl v tomto arealu zamémé
vysazovan a tak v pribéhu cca 50 let po transformaci aredlu doélo pouze
k zapojeni lesnich Usekl okrajovych ¢asti arealu.

5.2 Postupny rozpad Drochova vedouci k jeho zaniku
(ném. Drochersdorf, k. 0. VSeméfice, znacka arealu Dro)

Indikacni skica stabilniho katastru (pfiloha 7) zachycuje usediosti
usporadané zhruba do kruhu okolo navsi. Usedlosti obklopuje radialni
zahumenicova pluZina. Severnim smérem drochovska pluZina dosahuje
a7 k Malsi, kde indikafni skica zobrazuje mlyn. K tomuto vwbézku se ze
zapadu primyka areal Bencic, oddéleny zalesnénym hibetem, pod nimz je
na drochovské strané rybnik. Na zapadé je drochovska pluZina oddélena
od MalSe, ktera tvofi hranici katastru, pasem lesd, na vychodé pluZina
dosahuje a7 k mokfadim tvoficim hranici vEeméficského katastru
s kaskadou rybnickd, pod nimiZ se tésné u Miladonovského potoka
nachazi usedlost. Jihovychodnim smérem prochazeji polni parcely
Drochova zalesnénym hibetem (kota 686) az na hranici drochovskeho a
vieméficskeho arealu, ktera je tvorena bezejmennym pravym pritokem
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Véemeficskeho potoka. Opét v podstaté stejny obrazek arealu Drochova
poskytuje letecky snimek z roku 1949 (pfiloha 11) s mimym naristem
lesni plochy v tésném sousedstvi hranice s VSemeficemi u vodoteée pod
kotou 686. Tésné nad bezemennou vodoteci tvofici hranici arealu
s Vseméficemi lze pozorovat usedlost, kiera patrné obhospodarovala
pozemky na odvracené strané od vsi. V této |@ni ¢asti arealu Drochova
tak doslo kuréitému rozostieni tvari plufin vzhledem ke stavu
zobrazeném na indikacéni skice. Na jihovychodé u hranic s katastrem
Mladonova mizi rybnicky v mokiinach. Na severu u Malse,
v nejseverngSim vybé&Zku drochovského arealu pribyva k Jeskovskému
miynu jesté jedno staveni a mezi Jeskovskym miynem a vesnici mizi pod
zalesnénym hraniénim hibetem areall rybnik. Na leteckém snimku (zemi
z doby o fi roky pozdéji (pfiloha 13) nelze shledat podstatnych rozdil
oproti roku 1949, Polni parcely se jevi obdélavane, cca 4 mensi domy
vintavilanu a samofa u Mladonovskeho potoka wypadaji opusténe.
Komunikaéni sif zlstava zachovana. Hlavni komunikaéni tahy spojuji
jednotliva sidla. Na sever vychazi z intravilanu cesta k JeSkovskému
mlynu s piechodem pies Malsi a na severovychod do Benic. Smérem na
zapad vychazi z Drochova cesta k usedlosti u Mladofiovského potoka, na
Jihowvychod cesta do Mladonova, primo na jih cesta do Budakova a na
Jihozapad do Véeméfic. Hlavni komunikaéni tahy jsou doplnény polnimi
cestami vedoucimi v meznich pasech oddélujicich jednotlivé polni
eventualné lucni parcely.

Areal je podle knteni stanovenych v této praci plné transformovany.
Intravilan obce zanikl, zanikly samoty na zapadé 1 na jihu
Netransformovany zustaly dvé komponenty Jeskovského mlyna, které se
rozrostly o chatovou osadu, netransformovana zustal | komponenta 16 -
kfiZ na navsi (priloha 12:16, obr. 12:2). Nékdejsi naves je viak pokryta
lesnim porostem vzniklym z naletu. Povrchovy prizkum arealu Drochova,
ktery probéhl 24. 4. 2010, byl znesnadnén souéasnym wvyuZitim dzemi
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vEtsi Easti arealu jako pastvin pro skot, v disledku éehoZ byl areal vEetné
intravilanu zaniklé vsi rozdélen elektrickymi ohradniky, v jejichz miznych
castech se popasal dobytek (obr. 13:1). Pfed zahajenim povrchoveho
pruzkumu bylo vintravilanu Drochova podle leteckého snimku z roku
1949 identifikovano 15 komponent — usedlosti a domi, z nichZ 3 byly
zcela nepochybné osamocené stojicimi hospodaiskymi  stavenimi —
stodoly a seniky (priloha 127, 8, 15). Tabulka transformovanych
komponent stavebni povahy Drochov (Tab. 5) ukazuje u domi a
usedlosti, kieré se podafilo povrchovym prizkumem identifikovat, typ,
pripadné formu zanikové transformace, druh postdepoziéni transformace
a minulé, subrecentni minulé a soucasne vyuZiti Gzemi komponenty.
Tabulka dale téZ odkazuje na snimek dokumentujici stav komponenty
v dobé povrchového prizkumu. Z patnacti komponent stavebni povahy —
usedlosti, doml a hospodarskych staveb — bylo povrchovym prizkumem
identifikovano devet komponent. Pouze u jedné z identifikovanych
komponent byly shledany znaky zanikové ftransformace ve formé
jednorazové uplné destrukce se zbytky ponechanymi v misté volné
rozptylenymi, u zbylych osmi byla jasné identifikovana zanikove
transformace typu samovolné postupné destrukce. Komponenty 2 a 13
prosly plnou zanikovou transformaci, ale jejich prostor byl v uplynulych
nékolika malo letech vyuZit pro stavbu rekreaénich objektl. Se zbytky
z transformovanych komponent pittom nebylo zachazeno jako se zbytky
domi, ale jako s vhodnymi pfirodnimi Gtvary.

Zanikem vesnice doslo | k zaniku cest. Vsechny hlavni spojnice
sidel prodly zanikovou transformaci. Povrchovym prizkumem byla
identifikovana zanikla cesta do Mladonova (priloha 12:17, obr. 13:2),
cesta k usedlosti u Mladofovskeho potoka (pfiloha 12:18, obr. 14:1),
cesta od usedlosti 6 ke stodole 8 (priloha 12:19), cesta z Drochova do
Bentic (priloha 12:20, obr. 6:1), cesta z Drochova do VYseménc (piiloha
12:22, obr. 14:2), zkratka na této cesté k usedlosti 2 (pfiloha 12:23), cesta
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z Drochova do Budakova (pfiloha 12:25), v terénu je jasné zietelny t&z
mezni pas 24, zarostly vzrostlymi listnatymi stromy (priloha 12:24).
Soucasna pristupova cesta v podstaté neexistuje. Rekultivovaci na omou
pudu v ramci sjednocovani lana zcela zanikly pfimé spojnice Drochova
s Jeskovskym milynem a tudiZz s mostem pres Malsi (pfiloha 12:26, 27,
obr. 13:1). Pravdépodobné po zaniku vesnice byla vybudovana asfaltova
silnice, ktera vSak disledné prochazi mimo byvalé vesnice zhruba
stfedem zalesnéného hibetu tahnoucim se zhruba v ose celého katastru.
Tato cesta, ktera je spise lesni cestou, vuZila v nékterych Usecich pasazi
starsSich komunikaci (pfiloha 12:21).

Markantni je zvétSeni plochy lesa. Plvodni ostrivky lesa v nejhire
pristupnych Easti areall se spojily v souvisly les zminény v predchozi
pasaZi (pfiloha 14).

Vroce 2010 bylo moZno sledovat znovuobnoveni rybnigkd
v mistech dokumentovanych indikactni skicou stabilniho katastru a to na
Jihovychodé arealu v mokifadech u hranic katastru s Mladorfiovem a na

severu na drochovské strané zalesnéného hibetu oddélyjiciho areal
Drochova od arealu Bencic.

5.3 Zanik Mladonova v dusledku kolektivizace
(ném. Lodus, k. u. Mladoniov, znacka arealu Mlad)

Areal Mladonova, 1). samotna vesnice s pluZinou a philehlymi lesy, je
dobfe patmy na indikaini skice stabilniho katastru (pfilcha 24). Od
infravilanu, ktery ma charakter kratke dvourade lesni lanoveé vsi (srov.
Cemy 1973, 79), vybihaji parcely zahumenicové pluZiny, které maji
prevazné klinovy tvar a to na trech svétowych stranach s vyjimkou
vychodu. Na vychodé respektive severovychodé oviiviiuje pudorys pluZiny
Mladonovsky potok, ktery tete kolmo na osu vesnice a wytvari dno
hlavniho do Siroka otevieného ddoli. Zhruba stfedem vesnice mezi obéma
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fadami doml protéka bezejmenna vodotet, kiera tvofi levobfeZni pfitok
Mladonovskeho potoka a zaroven osu vesnice. Vesnice tak lezi v prostoru
velmi mélkého poboéného udoli, kolmého na hlavni udoli Mladofiovskeho
potoka. “ychodni hranice arealu 1 katastru vede a7 za tokem
Miadofiovskeho potoka, patrné na odvracené hrané zamokrenych nivnich
luk, jen velmi kratky usek hranice vede po toku potoka. Udoli
Miadonovského potoka je v blizkosti vsi Mladoriov velmi mélke. Vyjimku
Z této struktury Mladonovského arealu tvori vyse uvedeny severovychodni
vybézek katastru. Na sever wychazi z Mladonova hlavni cesta do
Drochova a na Jih vychazeji dvé komunikace nadkomunitniho vyznamu.
Ma jihozapad sméfuje prima spojnice s Rychnovem nad Malsi a na
Jihovychod sméfuje cesta, ktera se napojuje na hranici arealu Miadoriova
a Budakova na transitni cestu vedouci od Dolniho Dvoristé pres Rychnov
nad Malgi, Budakov, Jarom&F a dale do Bene&ova nad Cemnou, kde se
napojuje na duleZitou regionalni komunikaci vedouci ve sméru vychod —
zapad z Kaplice do Horni Stropnice a odtud dale na Noveé Hrady a Trebon
(Hruby 1998, 256). Na leteckém snimku z roku 1949 (pfiloha 25) vynika
uloha spojnice s Drochovem na sever (pfiloha 25:22) a zeyména spojeni
s transitni cestou z Rychnova do BeneSova (priloha 25:18). Dobie patma
Je take cesta z Mladofova na severovychod, vedouci posleze po pravem
biehu Miadorfiovského potoka k miynu na Mladofiovském potoce leZicimu
oviem na katastru Vsemeénc a naleZejicimu do arealu drochovskeho
(pfilcha 25:23). Na indikacni skice stabilniho katastru je tato cesta
oznatena jako Mihiweg (pfiloha 24). Do sité cest spojujici jednotliva
lidska sidla je napojena 1 cesta vychazejici z Mladofiova smérem
Jihozapadnim a smeéryjici k Rychnovu nad Malsi (pfiloha 25:21). Sif
nadkomunitnich spojnic je doplnéna bohatou siti cest wvedoucich
v meznich pasech miladofiovské pluZiny. Pudorys intravilanu vesnice na
leteckém snimku z roku 1949 (pfiloha 25) se wyrazné neodliduje od
pudorysu vesnice zachyceném indikaéni skicou stabilniho katastru
(priloha 24). Dobie zachovany je 1 tvar pluzZiny, ktera na snimku jevi
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znamky obhospodarovani (prilocha 25). Na leteckém snimku z roku 1952
(priloha 26) je sice strukiura jesté zcela zachovana, ale néktere
komponenty jiZ jevi znamky opusténi. Jedna se zejména o domy a
usedlosti 11 — 16 (pfiloha 26:11-16) véetné k mim naleZejicich polnich
parcel. Jsou to komponenty nejvzdaleng)si od Mladofiovského potoka,
umisténé vySe po svahu. | jejich polni parcely ve swvych partich
vzdalengjSich od intravilanu se prudce zdwihaji smérem k zalesnénému

hibetu, ktery tvofi zapadni hranici katastru, a jemuZ vévodi zalesnény

tastech udoli jsou zjevné obdélavany. Nastupuyjici razantni zména |e
patma na leteckem snimku z roku 1958 (pfiloha 27). Zakladni struktura
pluZiny je jesté patma, avsak ziraci se vazba parcel na usedlosti. Polni
parcely jsou obdélavany vybéroveé a jsou sjednoceny do velkych ploch. Na
nékterych sjednocenych lanech je patmy strojni zpusob obdélavani.
Jihozapadni ¢ast arealu se zapojuje do lesa postupuyjiciho z nejvyssich
partii hibetu svrchem Sifed. Méni se 1 sit cest. Zanka spojeni
s Drochovem (pfiloha 27:22), ktery se vtéto dobé nachazi ve stejném
stupni zaniku jako Mladonov. Pfima spojnice s Rychnovem smérem
jinozapadnim neni jiZ vibec patrna (pfiloha 27-21). Zanika ovéem i hlavni
cesta spojujici Mladonov s transitni nadkomunitni trasou z Rychnova pres
Budakov do Jaroméfe a dile do BeneSova nad Cemou (pfiloha 27:18).
Vyznam naopak nabyva cesta mezi Mladofiovem a Budakovem plivodné
zcela mistniho wyznamu slouZici pouze k obhospodareni vzdalengjsich
poli (priloha 27:19, pozdéji i 20). Zména hlavnich komunikaénich smén
zcela nepochybné souwvisi s vylidnénim Mladorfiova — zanika potfeba
spojeni sidel a do popredi vystupuje pouze komunikace motivovana
hospodarskym vyuZitim Uzemi. Mepochybna je zde souvislost se
zaloZenim provozovny Statniho statku Ticha v sousedni vsi Budakov
v roce 1949 (Kroupa 2006, 200), ktera se nachazi jizné od Mladofova. Na
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kiiZovatce cesty 18 (priloha 27:18) a transitni cesty Rychnov — Benesov je
patmy rybnicek, ktery se vyskytuje |Z na snimku z roku 1949 a zachoval
se dodnes. Mejen situace arealu Mladofiova dokumentovana leteckym
snimkem zroku 1958, ale predeviim sifuace infravilanu predjima
zakladni rysy transformované vesnice dneSka. Areal Mladonova je
v soutasnosti plné transformovany.  Madpoloviéni vétsina domd a
usedlosti z celkového poltu 17 idenfifikovanych na leteckém snimku
z roku 1949 (priloha 25) prosla zanikovou transformaci mezi &ty 1952 a
1958 (prilcha 27:2, 4, 5, 6, 8, 11, 12, 14, 15). Nékolik domi neni v roce
1958 doposud transformaovanych, ale dle vegetace pfilehlé k domam a dle
absence cest vedoucich pfimo k domim, lze pfedpokladat, Ze domy jsou
JiZ opusténé (pfiloha 27-3, 9,13, 16, 17). Pouze usedlosti 1 a 10 (pfiloha
271, 10) naznafuji svym stavem a zplistupnénim néjake vyuZivani.
W souvislosti s poznatky terénniho prizkumu lze takto uvaZovat i o
hospodarské casti usedlosti 7 (priloha 27-7). Terénni povrchovy prizkum
probéhl na lokalité dne 24. 4. 2010, nasledné probéhlo ovéreni stavu
transformace komunikaéni sité dne 29, 10, 2011. Tabulka
fransformovanych komponent stavebni povahy Mladoriov (Tab. 6) ukazuje
u domu a usedlosti, které se podafilo identifikovat, typ, pfipadné formu
zanikove transformace, druh postdepoziini transformace a minule,
subrecentni minulé a soucéasné vyuZiti uzemi komponenty. Tabulka dale
téz odkazuje na snimek dokumentujici stav komponenty v dobé
povrchového prizkumu. Ze sedmnacti komponent stavebni povahy —
usedlosti, domi, eventualné hospodarskych staveb — bylo moZno uréit
zpusob zanikové transformace u 13 komponent. Pouze 5 komponent
bylo moéno jednoznacné oznacit v terénu, z toho jednu (komponenta 5)
negativné. Ostatni komponenty byly identifikovany pouze na zakladé
leteckych snimk( pochazejicich z miznych obdobi (1949, 1952, 1958,
2008). U jediné komponenty (5) bylo moZno urfit druh postdepozi€ni
transformace — rekultivaci. Prostor této usedlosti se stal soufasti pole
piiléhajiciho k byvale vsi na jihovychodé. U i komponent (1, 7, 10) byl
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uréen typ zanikové transformace jako samovolna postupna destrukece, u
ostatnich identifikovanych byl urien typ zanikove transformace jako

jednorazova castetna destrukce.

Akcelerovany zanik vesnice, ktery probéhl mezi lety 1952 a 1958
wvyZaduje zvlastni interpretaci. Na leteckem snimku z roku 1952 jsou domy
ve funkénim stavu a alespof néktera pole jsou obdélavana v obvodech
puvodnich polnich parcel. Nepochybné nékteré usedlosti a domy byly
opusténé. Snimek z roku 1958 zachycuje vétdi £ast doml a usedlosti
castetné destruovanych, stavebni matenal odvezeny, pole sjednocena a
jen vybérové obhospodarovana. O tom, Ze vesnice byla dosidlena, svédgEi
nejen obhospodarovana pole, ktera ukazuje letecky snimek z roku 1949,
ale i transformator nalezeny v pribéhu terénniho vyzkumu (obr. 266:1).
Vesnice byla tedy dosidlena a elekinfikovana. Zatimco v roce 1952 lze
uvaZovat o tom, Ze na polich soukromé hospodanili je5té novi dosidlenci,
vroce 1958 |jsou pole zevné obhospodarovana statnim statkem
s provozem sidlicim v Budakové. Nic nenasvédcuje tomu, Ze by vesnice
byla obyvana, stojici domy (komponenty 1, 7, 10) byly nejspise vwuZivany
pro uskladnéni naradi a nastroji, pravdépodobné i pro ustajeni dobytka.
Tomu nasvédéuje 1| zachovani pouze hospodaiské stavby usedlosti 7.
Ostatni stavby byly strzeny a matenal odvezen a wuzit. V' pozdéjsi etape
daldiho sjednocovani poli doslo k rekulfivaci prostoru usedlosti 5, nebof
vadila pf intenzivnim strojovém obdélavani sjednocenych land. Je
zajimavé, Ze takto nebyl rekultvovan prostor usedlosti 2, ktery 1| na
aktualnim snimku ortofotomapy (pfiloha 28) vytniva do obdélavane
plochy drivéjsich poli a nynéjSich luk. Poté, co spravce majetku prestal
potfebovat budovy v Mladofiové, pravdépodobné z divodu vybudovani
dostateCnych nowych kapacit pfimo v Budakové (velkokapacini kravin
dnes v procesu zanikové transformace), ponechal stavby samovolné
postupne destrukci. V t& dobé 2 byl intravilan vesnice kryt naletem a
témér nepfistupny zanikly sidelni areal nebylo tfeba nijak upravovat.
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Hospodaiskému vyuZivani arealu Mladofiova na dalku odpovida | zména
v komunikacni siti, nebot bylo zapotrebi primeho napojeni arealu na
Budakov se statnim statkem. V sou¢asnosti je jedinou pristupovou cestou
silnicka vedouci z diive uzavieneho arealu statniho statku v Budakove v
frase cesty 19 (pfiloha 27:19, 28:19), aby tésné pifed Mladoriovem vwyuZila
trasy cesty 20 (pfiloha 27:20, priloha 26:20) a vstoupila do nékdejsi vsi
v tésne blizkost usedlosti 10 (priloha 27:10, 28:10). Podel usedlost 1
(priloha 27:1, 28:1) sice vychazi cesta 22 (pfiloha 2722, 28:22), drive
vedouci az do Drochova, avSak nedaleko za hranicemn katastru,
konkrétné v prostoru znovuobnovenych rybnickl v aredlu Drochova, na
povrchu dobfe patma cesta prestava byt prichodnou. Nékdej§i intravilan
vsl Je vsoufasnosti zcela pokryt lesnim porostem vzniklym z naletu,
kromé pevne cesty je take silné podmacen. Na rozdil napriklad od
sousedniho Drochova na dnesni ortofotomapé (pfiloha 28) nelze rozeznat
puvodni tvar pluziny. Masivni zalesnéni a predevsim zména parcelace
vznikla scelenim land smazaly puvodni tvar. Lesnim porostem vazniklym
Z naletu je pokryta cela zapadni tretina arealu Miadofiova, ktera stoupa
vzhuru kvrchu Stfed. Les se rozsifil i podél bezejmenné vodotete
severné od Mladonova a zcela zalesnén je v souéasnost prostor samoty
Reithbauer vychodné od Mladonovského potoka. Vysoka zalesnénost e
viak v soutasnosti | vyhodou z hlediska prostupnosti terénu, protoZe lesni
cesty jsou obecné v Novohradskych horach podstaté lépe udrzovane nez
cesty polni.

5.4 Fazova transformace vesnice Mikoly
(ném. Miggolz, k. 0. Miadofiov, znacka arealu Miko)

Indikacni skica stabilniho katastru (priloha 33) zachycuje Mikoly
jako lesni lanovou ves se zahumenicovou pluZinou (srov. Gemy 1973, 79,
92) usporadanou ve dvou radach podél Mladonovskeho potoka. Pasove
zahumenice dosahuji na zapadé a vychodé hranic katastru, na jihu se
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zahumenice v pramenne panvi otevira)i véjifovité a stietavaji se
s pluzinou Obce, ktera se do ni zéasti vklinuje. Na jihu, kde se udoli
otviralo do Sitky, a kde lze ofekavat nejurodnéjsi pidu, lze pozorovat
pidane traté. Polni a lucni parcely vystupuji na zapadé a7 do znacnych
nadmoiskych vysek kolem 730 m n. m., prochazeji mezi zalesnénymi
vrcholky Mikolsky wvrch (765 m n. m.) a Mikolska plai (761 m n. m.) a
pokrafuji na mimé odvracené nahomi planiné ve zminované nadmorske
vysce 730 m n. m. aZ k hranicim katastru s katastrem Tiché. Na vychodni
strané nedosahuji zahumenice takove délky, obepinaji zalesnény Stolovy
vrch (709 m n. m.) a dosahuji také aZ na hranici katastru, ktera je tvofena
mene vyraznym jen z malé cash zalesnénym hibetem o nadmoiske wysce
cca. 730 m n. m. Na jhu areal dosahuje E&astetné zalesnéného
nevyrazneho hiebene rozkladajiciho se po obou stranach wrchu HAb (675
m n. m.), kterym prostupuje Mladofiovsky potok do arealu Budakova.

Zajimava je situace komunikaci zachycena indikacni skicou
stabilniho katastru (pfilocha 33). Vyraznou osu tvofi severojizni
komunikace, ktera se v prostoru vesnice déli na nékolik vétvi. Hlavni trasa
vede ze severu od Jaromére do Mikol, odtud pokracuje jiznim smérem do
sousedni Obce a dale do Tiché, na vychod do Bukovska a na zapad do
Rychnova nad Malsi. Tato odbocka se pozdé) stava soufasti prime
silnice z Bukovska do Rychnova, ktera se Mikol pouze letmo dotyka.
V kartografickych pramenech se objevuje az na reambulanci z roku 1922
fretiho vojenského mapovani (list €. 4553/1). Komunikacni sit' je doplnéna
cestami mistniho vyznamu vedenymi v meznich pasech podél polnich a
luénich parcel a v morfologicky €lenitém intravilanu téZ k jednotlivym
usedlostem.

Padorysna situace se s vyjimkou zmény v hlavni komunikaéni siti
neméni do obdobi po druhé svétové valce. Prvni dostupny povaleény
letecky snimek z roku 1952 (priloha 34) zachycuje vesnicl 1 pluzinu ve
stejném pldorysu i hranicich jako indikaéni skica stabilniho katastru.
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Zasadni zménu v komunikacni siti znamena vybudovani silnice mezi
Bukovskem a Rychnovem nad Malsi. Na leteckém snimku |ze pozorovat
zanik vyznamu druhdy hlavni komunikace z Mikol na sever do Jaromére
(priloha 34:26), stejné tak jako cesty z intravilanu Mikol do Bukovska
(pfiloha 34:25. Z obou cest se stavaji polni cesty mistniho vyznamu.

Pole jsou dle svédectvi leteckého snimku z roku 1952 (pfiloha 34)
jesté obdélavana v hranicich pivodnich parcel, ale zemédélské vyuZivani
se srezervou vyhyba intravilanu, respektive vychodiskem zemédélske
pece viditelné nejsou usedlosti a patmé | tak neni dilem soukromé
hospodaficich dosidlenct. O obydleni usedlosti Ize pro toto obdobi jen
spekulovat, nékteré stavby viak zcela jistd nesou znaky pustnuti. Casti
parcel, které jsou hife pfistupné, jsou v prudkém svahu nebo se
nachazeji na nahomi plosiné vychodni ¢asti arealu, zacinaji zarlstat
naletem.

Dramatickou zménu, podobné jake u sousednich areald,
dokumentuje letecky snimek zroku 1958 (pfiloha 36). Areal e
zemédélsky wvyuZivan jen velmi extenzivné Jako oma puda jsou
obdélavany bez sceleni jen nejlépe pristupne parcely, ostatni polni a lucni
parcely zarustaji naletem. Dle situace, kterou zachycuje snimek u
sousedni vsi Obec (priloha 43: stado skotu na pastvé), ktera je ovSem
v tomto obdobi intenzivnéjl zemédélsky vyuZivana, je moZné uvaZovat o
pastvé v zarustajicich ¢astech pluziny. Domy v intravilanu jsou vSechny
opusténeé, protoZe knim nevedou Zadné cesty. Jedinou widitelné
zachovanou puvodni komponentou arealu je osova cesta (pfiloha 36:26).

Areal Mikol je v soutasnost zcela transformovany. Podle svédectvi
leteckych snimkd z let 1958 a 1967 viak k transformaci dodlo fazové.
Tabulka transformovanych komponent stavebi povahy (Tab. 7) ukazuje u
doml a usedlosti, které se podafilo identifikovat terénnim prizkumem,
fyp, pfipadné formu zanikové transformace, druh postdepozicni
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fransformace a minulé, subrecentni minulé a soufasne vyuZiti dzemi
komponenty. Tabulka dale téZz odkazuje na snimek dokumentujici stav
komponenty v dobé povrchového prizkumu. Na leteckych snimeich z let
1952 a 1958 se podaiilo identifikovat 21 usedlosti nebo domi (pfiloha
36). Terénni povrchovy priuzkum probéhl 11. 5. 2011. Podminky terénniho
wyzkumu byly ztizeny soufasnym wvyuZitim Ozemi jakofto pastviny.
V oblasti v souCasne dobé populami odolna plemena skotu |sou na
pastvé po celé vegetaini obdobi od samého svého pofatku v dubnu do
konce listopadu. Skot tak neni na svych pastvinach jen v dobé, kdy na
nich leZi snih. Na druhou stranu vypasani prostoru terénnich reliktl
skotem umoinuje jejich efekivni okulami observaci | z vétsi vzdalenost,
z které by jinak vegetaci ve vegetaénim obdobi zar(stajici relikty nebyly
vubec pozorovatelné ani mimo vegetaéni obdobi. Zejména z tohoto
divodu bylo upugténo od opakovanych terénnich prizkumi. Z porovnani
leteckych snimkl z roku 1958 (priloha 36) a 1967 (pfiloha 37) je zjevné,
Ze k zavéretne fazi zanikove transformace doslo mea lety 1958 a 1967.
Predtim vSak dochazelo k postupnému pustnuti. Vesnice nebyla pred
rokem 1958 ani elektnfikovana. Z21 usedlosti identiikovanych na
leteckych snimcich se podanlo v terénu ovént 13 komponent, u kterych
byl shledan typ zanikove fransformace jako Oplna destrukce. U 6
komponent byla urfena forma =zanikové transformace jako dpina
destrukce se zbytky ponechanymi v misté volné rozptylenymi, u & forma
zanikové fransformace nemohla byt pozorovana, nebot prostor
komponenty byl nasledné rekultivovan bez na povrchu identifikovatelnych
pozustatkl. Na zakladé snimku z roku 1967 Ize formu Uplné destrukce se
zbytky ponechanymi v misté volné rozptylenymi predpokladat u vsech
komponent arealu (pfiloha 37). To ostainé potvrzuje | ddm 10, ktery se
Jjednou svoji delSi stranou primykal k cesté 26 (pfiloha 36:10, 26), kde
zustaly zachovany jeho zbytky (obr. 266:2), zatimeo zbyla €ast prostoru
domu byla rekultivovana (pfiloha 38:10, 26). Povrchovym prizkumem
byly kromé reliktl usedlosti dokumentovany relikty transformovanych
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cest, vegetafnich pfiznakl meznich past a do wyétu povrchovwym
pruzkumem zjisténych komponent nalezi téZ netransformovany kffiz (Tab.
8). Cesta 25 je na snimku z roku 1958 (pfiloha 36:25) zachycena jesté
Jako mez, v soucasne dobé je ¢ast pozorovatelna jako zanikla cesta {obr.
Mikoly 23:1), €ast je rekultivovana na pastvinu (pfiloha 38:25). Cesta 26
(pfiloha 36:26) je v neniZsi parti za odbotkou =z hlavni silnice
netransformovanou funkini cestou (obr. 23:2), ale zahy mizi, nebot byla
rekultivovana v ramci meliorace Mladofiovského potoka. Ve svahu mezi
Mikoly a Obci se vsouCasnosti projevuje jako mezni pas (obr. 24:1)
rozpoznatelny jako zanikla cesta az po blizSim ohledani (obr. 24:2), aby
se tésné pod Obci opét zcela vytratila tentokrat z divodu rekultivace
v ramci sjednocovani poli (priloha 38:26). Se zaniklou cestou 26 souvisi
kfiiz 7 (obr. 267:1), ktery stal pivodné v ohbi cesty 26 u usedlosti 20
(pfiloha 36:26, 20, 7), ale po rekultivaci usedlosti 20 a cesty 26 se ocitl
uprostred louky (obr. 25:1) v dpati rekultivaci nové vznikleé meze (pfiloha
38:7).

Stejné jako intravilan zanikl kompletné i areal ve svém plvodnim
pudorysu. Na leteckém snimku zroku 1967 je intravilan jiZ prosly
zanikovou transformaci, extravilan si viak stale udrZuje zakladni rysy
puvodniho pldorysu, alespori ve vychodni casti arealu, ktery snimek
zachycuje (pfiloha 37). RovnéZ Miadoniovsky potok je na tomto snimku
jesté neregulovan. Soucasny satelitni snimek (priloha 38) nebo jesté lepe
prunik leteckého snimku z roku 1952 s topografickou mapou (pfiloha 35)
dokumentu)i masivni nastup lesa na celé zapadni strané arealu, ktery
pohitl pasy zahumenicové pluZiny ve vétsiné delky swych parcel.
Odlesnény zlstal jen nékdejsi intravilan a tfi rozeznatelné traté pfi silnici
do Rychnova nad Malsi véetné naletem zarostlych meznich pasi. Mezni
pasy jsou viak dobfe zachované i v zalesnénych partiich zaniklé pluZiny,
coZ je obecny jev nejen v Novohradskych horach (srov. napr. MatouSek
2006, 284). Na vychodé arealu rovnéZ doslo k zaniku puvodni parcelace,
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na rozdil od zapadni ¢ast arealu nikoliv zalesnénim, ale scelenim parcel.
Plocha lesu vzrostla na této strané jen zcela zanedbatelné (pfiloha 35).
Po uplné destrukci intravilanu vesnice doslo k scelovani parcel wychodni
casti arealu, regulact Mladonovskeho potoka, melioraci jeho pramenne
panve a rekultivaci nejen meznich pasd a remizu, ale t&Z remizi vznikhych
na mistech zaniklych domi a usedlosti. Podle dostupnych prameni nelze
urcit, zda k tomu doslo naraz nebo postupné. Rovnéz vymezitelné Casove
rozpéti je velmi Siroké: doslo k tomu mezi léty 1967 -1969. Z jinych mist
zkoumané oblasti zejména diky oralné historickym pramentm je znamo,
Ze k rozsahlym melioratnim a rekultivatnim pracim dochazelo aZz na
pocatku osmdesatych let dvacateho stoleti (srov. Svaty Vit), pro tento
areal se vSak informaci nedostava. Je pravdépodobné, Ze napriklad
k rekultivaci izemi doml a usedlosti pivodné leZicich pfimo na dné Gdoli
pi1 Miadonovském potoce doslo v souvislost s requlaci jeho toku (napf.
priloha 36:30, 19, 21, 22) MNéktere mezni pasy rekultivované v ramci
scelovani parcel (pfiloha 36:31, 32, 33) se vSak zachovaly v podobé
vegetaénich pfiznakd, které byly vramci povrchového prizkumu
identifikovany (obr. 25:2).

5.5 Postupné opousténi osady Obec v zavislosti na zpusobu
Vvyuziti uzemi

(ném. Obst, k. 0. Mladofiov, znacka arealu Ob)

Areal je vymezen pfirodni hranici jen na zapadé, kde je oddélen od
pluZiny Mikol zéasti zalesnénym hibetem wrchu Mikolska plan. Na severu
se parcely Obce stykaji predevsim s luCnimi parcelanmi Mikol, na vychodé
s pluZinou Bukovska, na jihu a jihovychodé oddéluji ostrivky lesa od
arealu vsi Ticha. Takowy obraz poskytuje jak indikacni skica stabilniho
katastru (pfiloha 39) tak letecky snimek z roku 1947 (pfiloha 40) a do
uréité miry i snimek z roku 1952 (pfiloha 41). Plidorysem se osada blizi
lesni navesni vsi (srov. Cerny 1973, 79), i kdyZ padorys je trojuhelnikovity,
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z jehoZ rohl vychazeji cesty. PluZina je zahumenicova, avéak jeji tvar je
znacné deformovan morfologii terénu, ale zejména stykem s pluzinami
sousednich aredld (pfiloha 39). Velikosti i poloze vesnice odpovida i sif
komunikaci. Indikacni skica stabilniho katastru (pfiloha 39) zaznamenava
komunikacni schema, které se dochovalo az do sklonku 40. let dvacatéeho
stoleti. Na sever smérem do Mikol podél Miadofovského potoka
zobrazuje skica 1 letecky snimek cestu (pfiloha 40:9), ktera je v arealu
Mikol oznatena jako 26. Ma jihovychod sméfuji podél polnich parcel dvé
cesty (priloha 40:10, 11), které se pihpojuji k cesté z Bukovska a pokracuji
na jthozapad smérem do Tiché (priloha 40:15). Cesta vedouci pres
nahomi samoty Mikolske do Rychnova nad Malsi zprvu z Obce mifi pfimo
na jih a posléze se otafi na zapad (napf. pfiloha 41:12). Komunikaéni sit
doplfiuje mistni cesta pipojujici samotu na katastru Bukovska (pfiloha
40:Buk 1) organicky knebliZsi vsi, kterou je Obec (pfiloha 40:13).
WV priubéhu padesatych let dochazi k postupnému zaniku popsané
komunikatni sité spoleiné s vesnici | piilehlou samotou. Na leteckém
snimku z roku 1958 se zietelné vytraci nadkomunitni charakter cesty na
zapad do Rychnova nad Malsi (prilcha 43:12), coZ souwvisi
s hospodarskym pfipojenim Obce na Tichou a Bukovsko, kde jsou
provozovny statnich statkl, a jiZ s pfedchozim zanikem Mikolskych
samot, které se na cesté do Rychnova nachazely. Zcela zanika v meznim
pasu vedouci paralelni spojka na cestu Bukovsko — Ticha smérem na jih
(pfiloha 43:11).

Areal Obce vietné piilehleé samoty na katastru Bukovska je
v soucasnosti zcela transformovany. Zatimco snimek z roku 1947 (piiloha
40) ukazuje Obec a piilehlou samotu oznacenou jako Buk 1 jako Zijici a
s usedlostmi hospedaricimi na vlastnich pozemcich, snimek z roku 1952
(pfiloha 41) dokumentuje & sjednocené parcely, kieré nejsou
obhospodarovane z usedlosti, kiere obklopuji. Tento jev, kdy se
obdélavana pole vyhybaji blizkosti usedlosti, k nimZ druhdy naleZely, e
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obzvlasté patmy u samoty Buk 1. Na snimku z roku 1947 (pfiloha 40:Buk
1) je usedlost obklopena obhospodarovanymi poli, které tésné prilehayji
k usedlosti, snimek z roku 1952 (pfiloha 41: Buk 1) zachycuje sice zcela
zietelnou usedlost | se sadem, | pole tésné prilehaji k usedlosti, ale
parcely |sou |Z sjednocené. Ma snimku z roku 1958 cobdélavané pole
petlivé obkruZuje zjevné pustou usedlost, ktera zanista bujnou vegetaci
(priloha 43: Buk 1). Na snimku z roku 1967 obdélavané pole obkruzuji ji2
jen remiz — usedlost |iZ prodla zanikovou transformaci typu Uplné
destrukce (pfiloha 44: Buk 1). V soutasnosti je na misté usedlost, ktere
bylo rekultivovano, souvisla pastvina (pfiloha 45: Buk 1). Tento priklad
dobre dokumentuje determinujici zavislost vztahu usedlost — zemédélska
puda — zplsob wyuZiti (zemi pfi sledovani transformaénich procesl.
Viyjimkou v infravilanu Obce je usedlost 2, ke kieré piileha pozemek
majici charakter jiZ spiSe zahumenku neZ pole a snad i usedlost 6, kde je
rovneéZ patrny obdobny utvar. V kazdém piipadé na snimku z roku 1958
se tento ,zahumenek® stava soulasti ohrazene pastviny (pfiloha 43:2) a
obdobny pozemek u usedlost b je zarostly vegetaci (priloha 43:6). Na
snimku z roku 1952 je patme pustnuti | nékterych jednotlivych usedlosti a
domil, zietelné pusta je usedlost 5 a dim 8 (pfiloha 41:5, 8). Tento trend
je zretelny 1 na snimku z roku 1958, kdy kromé usedlost & (priloha 43:5) a
domu 8 (pfiloha 43:8) prochazi zanikovou transformaci 1 usedlost 4
(priloha 43:4). Naproti tomu snimek doklada minimalné hospodarske
wyuZiti usedlosti 3 (pfiloha 43:3) a pravdépodobné | 2 (pfiloha 43:2).
Snimek z roku 1967 doklada transformaci komponent 4, 5, 7 a 8 (pfiloha
44- 4, 5 7, 8) dplnou destrukci a komponent 1 a 6 (pfilocha 44: 1, 6)
samovolnou postupnou destrukci. U komponenty 2 byla dle svedectvi
snimku fransformace samovolnou postupnou destrukci minimalné
zahajena (priloha 44: 2). To Ze komponenty 1, 2, 3 a 6 (priloha 44: 1, 2,
3, 6) byly mezi lety 1958 - 1967 usetfeny demolice napovida, Ze v roce
1958 byly jesté obydlené anebo hospodairsky vyuzité. Leteckym snimkem
viak |e doloZzeno pouze hospodarske wyuziti komponenty 3 (priloha 43:3,
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fraktor s valnikem naloZenym slamou pred domem) a pravdépodobné |
komponenty 2 (pfiloha 43:2, wyjeidéna pristupova cesta a zapojeni
usedlosti do ohrazeni v realném Case vyuZivané pastviny, coZ doklada
stado skotu v ohrazeni severozapadné od usedlosti 2). Hospodaiskemu
vyuZiti jako skladl, stodol a chlévi odpovida i skuteénost, Ze Obec nikdy
nebyla elektrifikovana.

Terénni povrchovy prizkum sidelniho arealu probéhl 11. 5. 2011 a
nasledné jesté 6. 9. 2011 a zachytil situaci v podstaté nezménénou od
situace dokumentovane leteckym snimkem zroku 1967, Tabulka
transformovanych komponent stavebni povahy Obec (Tab. 9) ukazuje u
usedlosti, které se podafilo identifikovat terénnim prizkumem, typ,
pripadné formu zanikove transformace, druh postdepoziéni transformace
a minulé, subrecentni minulé a soucasne vyuZiti Uzemi komponenty.
Tabulka dale téZ odkazuje na snimek dokumentujici stav komponenty
v dobé povrchového prizkumu. U komponent 1, 2, 3 a 6 je zachovano
nadzemni zdivo, coZ doklada typ zanikové transformace patmy |2
z leteckych snimkid. Charakteristické relikty, byt jenom t&sné nad Grovni
terénu, terénni prizkum identifikoval | u komponent 4 a 5, | kdyZ zanikly
Uplnou destrukci. Tento priklad doklada rozdil mezi komponentou
zaniklou uplnou destrukci se zbytky ponechanymi v misté wvolné
rozptylenymi bez nasledného plsobeni kulturnich postdepoziénich
fransformaci a komponentou zaniklou dplnou destrukci provedenou beze
zbytku nebo komponentou zaniklou sice dplnou destrukci se zbytky
ponechanymi v misté volné rozptylenymi aviak s naslednym pusobenim
kulturnich postdepoziénich transformaci (napf. rekultivace). Komponenty
4 a 5 byly dle svedectvi leteckého snimku z roku 1967 (priloha 44:4, 5)
zahmuty zeminou, protoZe na snimcich nejsou patmeé Zadné ruiny.
Prostor komponent viak nebyl nasledné rekultivovan, zalesnén ani
meliorovan, takie po slehnuti kypré zeminy se po letech objevilo

nedisledné odstranéné zdivo nékdy i vcelkem identifikovatelném
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pudorysu ( komponenta 4), jinde se objevi | Eerstvé propadlé suterény
(napf. Mikulov k0. Cetviny).

Intravilan je nyni pokryt lesem vzniklym z naletu (obr. 41:1). Lesik je
obklopen pastvinami (pfiloha 45). Intravilan je ve vegetaénim obdobi
prakticky neprostupny wvzhledem krumistni vegetaci a podmaceni.
Mepfistupnost je jesté zvyraznéna tim, Ze lesik je obehnan elektrickym
ohradnikem, aby se mezi ruiny nezatoulal dobytek.

Viechny cesty, které pfipojovaly areal k ostatnim sidlim, zanikly.
Cesta 9 zanikla beze stop v disledku sjednocovani polnich parcel a
meliorace pramenisté Mladonovského potoka (pfiloha 45:9). Cesty 10, 11
a 13 zanikly rovnéz beze stop v dusledku sjednocovani polnich parcel
(priloha 45:11, 12, 13). Zachovaly se pozustatky zaniklé cesty 12 (pfiloha
45:12), jejiz dobie patme relikty se nachazeji v zalesnénych castech
svaZitych lunich a polnich parcel Obce a od krize 14 (obr. 270:1) v Siroké
erozni ryze prechazejici v remizek, ktery dosahuje aZ prostoru nékde)si
vsl. Cesta 15 se zachovala jen jako hranice zalesnénych ploch a poli
scelenych s polnimi parcelami Tiché v jiZni ¢asti arealu Obce, kde katastr
Mladonova sousedi s katastrem Tiche (priloha 45:15).

Zemédélsky vyuZivana plocha arealu (v soufasnosti pastviny
s vyjimkou jiZni casti arealu na hranici katastru s k.d. Ticha) Obce se
scvrkla pouze na rovinnou partii nahorni ploSiny. Vsechny svaZité Casti
nékdejsich polnich a luénich parcel byly zalesnény nebo zarostly naletem
(pfiloha 42).
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5.6 Osada Lhota zanikla mezi hranici a 2enijné technickym
zarizenim ostrahy hranic

(ném. Neustift, k. 0. Cetviny, znacka arealu Lhot)

Indikacni skica stabilniho katastru (priloha 50) ukazuje Lhotu jako
silniéni navesovku (srov. Cemy 1973 79) lefici na cesté mezi
Leopoldschlag Marktem a Cetvinami s nepravou tratovou pluzinou (srov.
Cemy 1973, 91).

Ze zapadniho cipu Lhoty vychazi smérem jihozapadnim cesta do
Leopoldschlag Marktu (pfiloha 51:38) a smérem severozapadnim cesta
do Tiche (priloha 51:37). Do Tiché sméfuje | cesta vychazejici severmnim
smérem z vychodniho cipu vesnice (pfiloha 51:32), zatimco ze stejného
konce smérem jlhozapadnim wychazi cesta do Cetvin (pfiloha 51:29),
ktera je vedena ve vétSiné sve trasy po brehu Malse. Ostatni cesty jsou
polni cesty. Tato komunikacni sit je patrna jak na leteckém snimku z roku
1949 (priloha 51), tak na snimku z roku 1952 (pfiloha 52). Vhledem
k bezprostiedni blizkosti hranice (cca 200 m), je vSak soubor leteckych
snimku arealu Lhoty maly a omezuje se pravé jen na snimky z roku 1949
a 1952, pincemz snimek z roku 1949 je velmi nekvalini (pfiloha 51). | na
ném je viak patme, zejmena ve srovnani s pilehlym uzemim Rakouska,
7e vesnice je vdob& snimkovani opusténa, pravdépodobné vibec
nedosidlena, prestoZe usedlost jsou nefransformovane; polni parcely
arealu jsou totiZz neobdélavane. Letecky snimek z roku 1952 zachycuje

Lhotu jiZ v procesu transformace (pfiloha 52).

V soucasnosti je areal Lhoty plné ftransformovany. Povwrchowy
nedestruktivni prizkum probéhl 29. 4. 2011. Tabulka transformovanych
komponent stavebni povahy Lhota (Tab. 10) ukazuje u usedlosti, ktere se
podafilo identifikovat terénnim prizkumem, typ, pfipadné formu zanikové
fransformace, druh postdepozicni fransformace a minule, subrecentni

minulé a soutasnée vyuZiti Uzemi komponenty. Tabulka dale t&Z odkazuje
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na snimek dokumentujici stav komponenty v dobé povrchového
pruzkumu. Destrukce usedlosti 1-9 (pfiloha 51, 52) se zachovaly jako
dvakrat pferuseny kamenny nasep nebo val, ktery byl oznafen jako
komponenta 23-25 (prilcha 51, 52; obr. 42:1). Usedlosti 1-5 byly po
spadnici od severu k jihu shrnuty do naspu 23, domy 7 a & do naspu 24 a
usedlosti 8 a 9 do naspu 25 (pfiloha 51, 52). Zaméfenim naspu GPS a
naslednym vynesenim do leteckych snimki (pfiloha 51, 52) se ukazalo,
Ze preruseni naspu ve dvou pfipadech ze ffi koresponduje s mezerou
v zastavbé (pfilcha 51, 52). Jedingm reliktem usedlosti 1-9 je terasowity
tvar 39 (pfiloha 51, 52; obr. 42:2), puvodné zafez pro usedlost 1. Naspy
vedou pfibliZné v linii titd usedlosti obracenych k navsi. Severné od
naspl, tedy vné vesnice, bylo Gzemi usedlosti rekultivovano. Vzhledem
k male Cetnosti leteckého snimkovani oblasti tésné se pimykajicich
k hranici nelze urét, zda k ¢astefne rekultivaci komponent 1 — 9 doslo
v ramci demolic anebo a7z néjaky ¢as po nich. Analogicky podle jinych
lokalt s podobnym osudem zpracovavanych vitéto praci |e
pravdépodobnéjsi, Ze k rekultivaci Uzemi usedlosti dodlo a7 pozdéj,
nejpravdépodobnég)l v souvislosti s melioraci (obr. 270:2) resp. s regulaci
toku MalSe (obr. 43:1). To oviem plati | 0 ostatnich rekultivovanych dzemi
nékdejSich domu vesnice Lhota (komponenty 16, 17, 18, 19, 20, 21 a 22;
priloha 51, 52). Naspy 23, 24 a 25 tvoii v sou€asnosti severni okraj lesika
vznikleho z naletu, ktery v sobé jesté uknyva relikty dalsich komponent
(priloha 53: 23, 24. 25, 10, 11, 12,13, 14, 26, 27, 28). Patmé z divod(
vetsi roztrousenosti staveb, byly komponenty 10 — 14 jenom strzeny a
zhytky byly ponechany v misté, coZ v disledku znamenalo, Ze nékteré
relikty se dobfe zachovaly: padorys domu 10 (pfiloha 51, 52; obr. 43:2),
pudorys usedlosti 11 (pfiloha 51, 52), 12 (pfiloha 51, 52; obr. 44:1) a
pudorys domu 13 a 14 (pfiloha 51, 52). Dobfe zachované jsou relikty
domu 13 (pfiloha 51, 52), kde kromé vcelku béZné dochovaného zEasti
propadlého sklepa (obr. 44:2) se | pro nedestruktivni vyzkum dochovala
v nékdejsim interieru domu v podstaté cela pohibena kachlova kamna
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(obr. 45:1). V bezprostiedni blizkosti domu 13 a cesty probihajici navsi
(mez1 dochovanymi Useky 26 a 29) se dochoval snos stavebniho kameni
(pfiloha 51, 52:28; obr. 45:2), ktery doklada té%bu stavebniho materialu
pin demolici staveb. Stavebni dpravy cest v intravilanu nebo bezprostredni
blizkosti se zachovaly v Useku danem komponentou 26 (pfiloha 51, 52;
obr. 46:1) a v useku 29 (priloha 51, 52; obr. 46:2). Do dseku 29 byla
v povaletnem obdobi zamaskovana pozorovatelna pohranini straze 30
(priloha 51, 52; obr. 47:1), ktera byla oteviena smérem na Leopoldschlag
Markt. V tomto sméru byla rovnéz obzvlasté dikladné regulovana Malse,
ktera zde je lemovana betonovym chodnikem (obr. 47:2), ktery
pravdépodobné slouzil také k ostraze hranic. Cesty Lhot 37 a 38 se
nedochovaly ani v reliktech. Na leteckém snimku z roku 1952 je pred
nékdejsim mostem pres Malsi na této drive hlavni cesté 37 spojujici Lhotu
s Leopoldschlag Marktem vybudovan piekop. Je pravdépodobng, Ze tato
cesta byla v useku blize hranic rozorana. Pomémeé dobre se zachovaly
mezni pasy 31 (pfiloha 51, 52), 32 a 33 (pfiloha 51, 52; obr. 48:1), kterymi
druhdy prochazely cesty. Terasovité usporadani polnich parcel s meznimi
pasy se dochovalo t&Z na jih od vsi — komponenty 34, 35, 36 (priloha 51,
h2; obr. 48:2).

Asi 250 m severovychodné od vesnice byly od sklonku roku 1951
budovany elektrické zatarasy ochrany hranic, které jsou dobfe patmé i1 na
leteckych snimcich z roku 1952 (pfiloha 52: tucne linie v SV rohu vyrezu).
V sedmdesatych letech bylo Zeniné tfechnické zafizeni posunuto
severngji do vnitrozemi a misto pavodnich elektrickych draténych zataras
byla vteie trase pro pohraniéni straZz vybudovana silnice, ktera je

v soucasnost jedinou obsluZznou komunikaci arealu.
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5.7 Studie postdepozicnich transformaci ve vsi Mikulov
(ném. Bohmdorf, k. 0. Mikulov, znacka arealu Mik)

Pudorys vesnice a jeji pluZiny ma podle indikaéni skici stabilniho
katastru charakter navesni (Cemy 1973, 79) s délkovou pluZinou (Cemy
1973, 91-92), jejiz pasy probihaji | mimo osadu a dosahuji hranic katastru.
Ze sméru od ihozapadu vstupuje do vesnice hlavni cesta od Cetvin, kiera
pokratuje severovychodnim smérem na Bélou s odbockou na Dolni
Pribrani. Na severovychodnim konci navsi se zteto hlavni oddéluje
vedlejsi cesta, ktera pokratuje vychodnim smérem a k vesnici pripojuje
polni a zeiména luéni traté vzniklé na hranici katastru pozdé&)i mycenim
lesa (.Schlagl Flur*) a které nemaji tvar zahumenicovych pasa (priloha
54). | podél této cesty je nékolik usedlosti, které tim wvystupuji
z pravidelného pldorysu navsi, podobné jako nékolik domi smérem podél
hlavni cesty smérem jihozapadnim. Tato vychodni vedlejsi cesta je jedina
vedlejsi polni cesta, ktera vedle hlavni komunikace severovychodni vede
napric zahumenicovymi pasy. Vsechny ostatni polni cesty wvedou
vmeznich pasech s drobnymi odchylkami, které si wyZzadal svahovity
feren.

Hranice katastru jsou na jihovychodé vwwmezene Malsi, jejiz brehy
jsou uZ i na indikaéni skice stabilniho katastru zalesnéné (priloha 54).
Tato katastralni hranice je téZ hranici zemskou a od roku 1918 t&Z hranici
statni. Severozapadni hranice je tvofena rovnéZ prirozené bezejmennou
vodoteli, ktera oddéluje mikulovsky areal od arealu Tiché. Zahumenicove
pasy jsou vedeny v této delsi ose ve sméru JV-57; od intravilanu na JV
hned za vsi parcely prudce stoupaji, dosahuji nahomi roviny, od ktere
opét klesaji zEast zalesnéné k Malsi; od navsi smérem severozapadnim
nejmarkantnéjsi terenni zlom nad potokem a cestou zaujima zastavba, od
zastavby vychaze|i zahumenicove pasy do mimého kopce, aby mimym

svahem zase klesly k hrani€nimu potoku.
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VySe uvedenou starSi situaci shodné zachycuji kolmeé letecke
snimky z let 1947 a 1949. Podle snimku z roku 1947 miZeme usuzovat i
na castetné dosidleni nebo alespofi hospodarske vyu?ivani wvybranych
usedlosti a prilehlych poli a pastvin (pfiloha 54). Snimek z roku 1949 ma
nepriznivé méfitko a jeho kvalita je velmi nizka. Jediné na co lze podle ngj
soudit je, Ze domy 1 usedlosti intravilanu jsou zachované, jejich vyuZivani
nebo obd&lavani pidy, z nich viak vytist nelze (VGHMUF 8367/1949). Na
snimcich z roku 1952 (pfiloha 56) jsou jiZ nékteré usedlosti destruované.
Stavebné zachované a snad 1 uZivané jsou usedlost 16, 18, 19 a 28
(pfiloha 56). Na snimkovani z tohoto roku je viak iZ dobfe zietelny
prubéh vystavby Zenijné technického zafizeni ochrany hranic (pfiloha 56).
Zménu stithem pfinasi letecky snimek z roku 1958 (pfiloha 58), vSechny
usedlosti a domy s vyjimkou usedlosti 28 prosly zanikovou transformaci.
Mista domi a usedlosti jsou aplanovana zéasti zarostla vegetaci,
urodné&jSi casti parcel, které k usedlostem plvodné naleZely, jsou vSak
zjevné obhospodarovany (pfiloha 59).

V soucasnosti [sou viechny domy a usedlosti vesnice zaniklé (Tab.
11). Usedlost 28 ziemé slouZila po celou dobu existence zakazaneho
hraniéniho pasma jako hospodarska budova pro zemédélce nebo byla
Jinak vyuZivana Pohramicni strazi, coz doklada rytina Cisla” v omitce na
urovni prvniho patra stavby (obr. 62:2). V pribéhu prvniho terénniho
wyzkumu v roce 1998 méla usedlost 28 zachovanou jesté 1 stfechu (obr.
53:2). Vté dobé viak jZ nebyla vyuZivana a tak v dobé nasleduyjiciho
povrchového prizkumu, ktery se uskuteénil dne 30. 4. 2011, se
komponenta 28 nachazi v prub&hu zanikové transformace (obr. 54:1,
54:2). V pribéhu komplexniho povrchového prizkumu provedeného
v roce 2011 byly spolehlivé identifikovany relikty pouze po usedlostech 6,
16, 18, 19 a 20 (pfiloha 55, 56, 58). Cela velka prostorové souvisejici
skupina nebyla vterénu identifikovana wibec v disledku pasobeni
kulturnich transformaénich vliivi a do daldi skupiny je moZno shrnout
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usedlosti, které sice byly identifikovany jako skupina, ale nikoliv jako
jednotlive usedlosti. Vzhledem kteto situaci nesou transformace
analyzovany po jednotlivych usedlostech, domech respektive
komponentach, ale po jejich skupinach. Terénnim wvyzkumem a
srovnanim jeho vysledkd s leteckymi snimky a kartografickymi podklady
byly wyClenény th zakladni skupiny komponent rozdélené zejména na
zakladé prostorove souvislostt a dale podle typu a drubu zanikove
transformace a druhu postdepoziéni transformace (skupiny A, B, C). Jako
ctvrta skupina je vytlenéna podle stejnych knténi usedlost 28 jako
skupina D.

Ma zakladé wySe uvedeného zlomu mezi léty 1952 a 1958
spojeného s pozorovanim terénniho vyzkumu lze konstatovat, Ze vSechny
domy a usedlosti s vypmkou usedlosti 28 zanikly jednorazove. Stav
viceméné tésné po demolicich, které znamenaly dokonani procesu
zanikove transformace, zachycuje letecky snimek z roku 1958 (pfiloha
58). Pro stav v jakem jsou komponenty zachyceny terennim vyzkumem,
respektive pro rozdily které jsou mezi jednotivymi skupinami, jsou
rozhodujici postdepozitni transformace.

Z jednotlivych domi a usedlosti vesnice se nejmarkantnéji vydéluje
usedlost 28, ktera tvori samostatnou skupinu D. Tato usedlost zanika
samovolnou postupnou destrukci s fazovym posunem cca 30 let po
zaniku viech ostatnich domi a usedlosti vesnice z divodu, které jiZ byly
uvedeny. Ostatni domy a usedlosti zanikaji Uplnou destrukci se zbytky
ponechanymi v misté volné rozptylenymi. Zatimco ve skupiné C se
podafilo pfi terénnim prizkumu spolehlivé identifikovat jednotlivé
komponenty a to jak domy a usedlosti, tak cesty, mezni pasy i jednotlivé
parcely, ve skupiné A byly sice terénnim vyzkumem zaznamenavany
terénni i stavebni relikty jednotlivych domi a usedlosti, ale nebylo moZné
od sebe jednotlivé usedlost natoZ stavby respektive domy odlisit
z diivoddl plvodni souvislé zastavby (srov. nahusténé relikty” Cemy
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1973, 73). Naproti tomu ve skupiné B nebylo terénnim vyzkumem mozZno
spolehlvé identifikovat Zadné komponenty. V nékterych pripadech
zdanlivé o nékdejsich usedlostech vypovidala konfigurace terénu, ale
premérenim GPS se morfologie terénu, stejné jako néktere jiné terénni
indicie (napr. obr. 273:1), ukazaly jako nespolehlivé. Rozdil mezi skupinou
A a C je tedy jen v hustoté komponent v uréitém prostoru. Postdepoziéni
transformace, které miZeme piedpokladat u téchto skupin lze fadit
vyhradné mezi pfirodni. Zcela nepochybné zde plsobily viivy gravitaéni
eroze a vegetace. Jak se zda na zakladé studia leteckeho snimku z roku
1958 (pfiloha 58), relikty zbouranych domi a usedlosti byly alespoi
castecné prekryty omici, nicméné nedoslo u skupin A a C k rekultivaci,
plda mezi nékdejgimi usedlostmi ani prostor domi a usedlosti samotnych
nebyly zemeédélsky uzivany a prostor zde dostala prirozena sukcese
vegetace, ktera za dobu témér Sesti desitek let dosahla stavu vzrostleho
naletoveho lesa, ktery uzemi skupin A a C pokryva v soucasnost
respektive v dobé terenniho wyzkumu, s bylinnym podrostem. Zejména
v posledni dobé&, kdy plochy jsou pokryty naletovym lesem, se dostala ke
slovu gravitaCni eroze, v nékterych pfipadech 1| vodni eroze, ktera odhalila
omici diive zakryté relikty a uéinila je tak zieteln&jSimi | pro povrchovy
pruzkum. Ke zvwyraznéni reliktd vterénu pfispéla 1 destrukce
nezasypanych sklepd. | v jinych zaniklych vesnicich oblasti zkoumané
fouto praci bylo moino pozorovat, Ze sklepy nebyly pn demolicich
vetiinou bourany a zasypavany, ale jenom pifehmuty suti pripadné omici.
Podle zpisobu vyuZiti izemi, pak dfive ¢i pozdéji sklepni klenby povoli a
sklepy se propadnou. Mejzietelnéjsim piikladem odhalovani terénnich
relikth pfirodnimi vlivy postdepoziénich procesu je usedlost 19 na ploge B.
Ma leteckém snimku zroku 1958 (pfilcha 59) je prostor usedlosti
aplanovan a zarosily vegetaci. Na snimku (obr. 52:2) zterénniho
pruzkumu prostor usedlosti 19 budi dojem pomémé Eerstvé demolice.
K samovolné destrukci nezasypaného sklepa doslo pravdépodobné

teprve nedavno. Samovolna destrukce zpusobila nové erozni procesy,
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které odhalily relikty jZ dfive zakryté padou. Prirodni  viivy
postdepozicnich transfomaci vtomto pfipadé plsobi redepozicné a
docasné Cini terenni relikty zfetelngiSimi (srov. Dragoun 2002, 301;
Frohlich 2002). Naproti tomu na plose B pusobily na stejné zachované
relikty (pfilcha 58) postdepozicni viivy kultumi v podobé rekultivace.
Rekultivace probéhly v bliZze neuréené dobé mezi lety 1958 a 1990 a byly
nepochybné provedeny vsouwvislosth sregulaci toku bezejmenne
vodotete protékajici nékdejsi wvesnici Mikulov (obr. 63:1). Spolu
s usedlostmi a domy v plose B byly rekultivovany | usedlosti — samoty,
které staly podél hlavni komunikace jdouci ve sméru JZ — 5V, respektive
mezi silnici a vodoteCi. Rekultivacemi vznikle scelené lany urCene
plivodné jako oma plda, slouZi v souasnosti jako pastvina nebo louka
(obr. 51:1).

Jesté vroce 1949 slouZil prostor vesnice jako sidlisté, obklopenée
polnimi a |uénimi parcelami. Lesy byly v zemédélsky newhodnych
polohach, v prikrych svazich a na okrajich arealu, v mistech t&z prilis
vzdalenych pro zemédélské wyuZiti. V soutasnost je vesnice zanikla,
usedlosti a domy transformovane. Dvé tretiny vesnice (plochy A a C,
priloha 57) jsou zarostlé lesem vzniklym z naletu, jedna tretina byla
rekultivovana na ornou padu a v sou€asnosti slouZi jako pastviny a louky
(plocha B, pfiloha 57). V severni poloviné arealu od hlavni komunikace na
sever do vnitrozemi doslo pouze ke zméné vyuZiti izemi z omé pldy na
pastviny a louky, jen mensi ¢ast této Casti arealu byla zalesnéna (pfiloha
57). Oma puada v arealu v soucasnosti neni. V jiZni €asti arealu, v prostoru
od hlavni silnice na jih smérem k hranicim, doslo v uplynulych cca
padesati letech k daleko vyznamnéjsim zménam ve vyusiti izemi. Prostor
Jizné od linie Zeniné technickych =zafizeni aZ po statni hranice
s Rakouskem je vEéetné nékolika mist nékdejSich samot zcela zalesnén.
Zcela zalesnény jsou take prudké svahy nékdejsich polnich a lucnich

parcel |Zné od intravilanu respektive od hranice rekultivovaného
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nékdejSiho intravilanu aZ po rovinu nahomni plodinyg. Na ni byly
zemedélské plochy patmé ponechany svemu osudu a postupné
zarustajici plochy parcel byly obhospodarovany jako louky.

Zatimco v rekultivovanych plochach se nezachovaly Zadné relikty
cest nebo meznich pasd a ve scelenych lanech sevemé od vesnice se
nachazeji jen zcela torzalné, v téch astech nékdejsi pluZiny, které jsou
v soucasnostl zalesnény, |sou zankleé cesty, mezni pasy a hranice
pozemkl dobfe dochovany. V ramei terénniho prizkumu arealu Mikulova
provedeného dne 30. 4. 2011 byl proveden prizkum terénnich relikid
zaniklé pluFiny vesnice Mikulov a to v prostoru predpokladaného
zachovani téchto reliktl jizné od plochy C, Cili od usedlosti 6, 16, 18 a 19,
V této Cast zkoumaneho uzemi, které je v soutasnost z vetSi Casti
zarostle lesnim porostem vzniklym z naletu, z ¢asti je na nahomi plosiné
fvofena loukami obklopenymi lesem, byla identifikovana wétSina
predpokladanych reliktl - komponenty 4, 5, 9, 10, 11, 13, 14, 15 (pfiloha
b5, 57, 58; Tab. 12, zde t&Z odkazy na obr.).

5.8 Svaty Vit - studie etnoarcheologicka

(ném. Sankt Veit, k.u. BenesSov nad ('Iemﬂu, znacka arealu SvV)

5.8.1 Vymezeniarealu

Indikacni skica stabilniho katastru zobrazuje roztrousenou zastavbu
zemédélského razu, zniZz lze jen téZko usuzovat na hranice osady
(priloha 60-1). Od roku 1826, kdy byla pofizena mapa stabilniho katastru,
pofet domi jesté naristal. Stav zachyceny séitanim lidu vroce 1930
(Statisticky lexikon 1934) zfemé dokumentuje jen toposekce tretiho
vojenského mapovani (pfiloha 61). Letecké snimky poinaje snimkem
zroku 1947 jiz opét ukazuji potet domu niZsi, nez je uvedeno ve
statistickém lexikonu. Osada tak wvykazuje pomémou dynamiku ve
strukture osidleni, kterou lze vysvétlit jednak penfernim postavenim
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vzhledem k BeneSovu nad Cemou a predeviim vwhradné zemédélskym
charakterem osidleni, které reagovalo na pfinistky respektive dbytky
obyvatel i pfiristkem respektive Gbytkem usedlosti. Vzhledem k tomu, Ze
areal nelze jednoznacné prostorové wvymezit, zabyva se tato prace
podrobné jen centralni ¢asti arealu, jehoZ phinalefitost osadé |e
jednoznaéna (komponenty 1 — 8; pfiloha 63). Dalgim divodem pro whér
komponent 1- 8 je svédectvi jinych neZ archeologickych prament,
historickych map a kolmych leteckych snimki pro dany wybér. Pro
komponenty 1 — 8 byla totiz viéto praci shromaidéna svedectvi
pamétnikl. Areal Svatého Vita (pfiloha 61), respektive jeho zkoumané
casti, je vymezen dvéma komunikacemi na severu a jlhu a fo cestou
spojujici BeneSov nad Cemou a Diuho3té na severu a silnici Kaplice —
BeneSov nad Cemou. Silnice Kaplice — BeneSov nad Cemou - Nové
Hrady byla vystavena vroce 1837 (Drobil 1938, 16), ale jak ukazuje
indikacni skica stabilniho katastru (prilcha 60-1), tato silnice byla
vystavéna v prostoru arealu Svatého Vita vtrase plvodnich mistnich
komunikaci. Pres blizkost hlavni silnice, byly usedlosti ve sledovaném
prostoru komunikaéné napojeny vyhradné na sevemi cestu z BeneSova
do Dluhostl a to aZ do poéatku 80. let 20. stoleti, kdy byly Upravami pro
zemédélskou socialistickou velkovyrobu zruSeny prakticky vsechny cesty
s nezpevnénym povrchem. Areal je na zapadé vymezen katastralni
hranici Bene3ova nad Cemou a Diuho&td; na wychodé hraniéi s aredlem
BeneSova nad Cemou majetkové naleZicim usedlostem v intravilanu

Benesova.

5.8.2 Archeologie a oralni historie

Pred analyzou vyvoje arealu Svaty Vit po roce 1945 za pomoci
prament archeologickych, kartografickych, obrazovych a oralné
historickych je tfeba vymezit jednak vzajemny vztah téchto pramena, ale
té7 jejich vztah k archeologii soufasnosti. VyuZiti oralné histonickych
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prament vede v archeologii stejné jako v historiografii k _zalidnéni déjin”
(srov. Vanék - Micke — Pelikanova 2007, 21), liteni procest na zakladé
archeologickych prament dostava individudlni rozmér, ke slovu se
dostavaji kazdodenni prozitky. Vyznam archeologie soucasnosti spociva
t&Z ve zkoumani bilych mist soudobych déjin, ke kterym neexistuje
dostatek pisemnych pramenid, nebo jsou tyto prameny jednostranné,
poplatné ideologn nebo praxi oficialnich struktur, archeologickymi
metodami. Archeologie souasnosti miZe také nabidnout jiné pohledy
neZ oficialni histonografie (Schofield 2005, 30). V tomto smyslu jsou cile
archeologie soutasnosti totoZné scili oralni historie pro  vyzkum
soudobych dé&jin (Vanék - Micke — Pelikanova 2007, 56), stejné tak je
ob&ma disciplinam spoletny zajem o mikrohistorii. Na druhou stranu se
archeologie soucasnosti ve specifickych podminkach ceského pohranici a
ve spojeni spamétniky a vzpominkami dostava na pomezi
etnoarcheologie, Inang archeology a antropologie (napr. Malina 1580,
449). Oralni histone je svou povahou kvalitativnim vyzkumem, ktery se
vyznatuje induktivnim postupem badani. Hypotézy wivari na zakladé
empirickych faktl ziskanych terénnim wvyzkumem (Vanék - Micke —
Pelikanova 2007, 56). Archeologické badani miZe postupovat jak
induktivnim, tak deduktivnim zpisobem, pficemZ pro etnoarcheologicky
wyzkum rozvinuty vramci procesudlniho paradigmatu je typicté)si
deduktivni zpOsob, kdy se testuji hypotézy wvzniklé na zakladé
archeologickych prameni (napf. Schiffer 1996, 91; Schofield 2005, 29).
Prace s pamétniky a vzpominkami vtéto praci sice spliuje zakladni
podminku oralni histonie, nebof’ se jedna o postup, .je/imZ prostrednictvim
se badatel v oblasti humanitnich a spoletenskych véd dobira nowych
poznatkl, a to na zakladé dstniho sdéleni osob, jeZ byly Gfastniky Ei
svedky dané udalost, procesu nebo doby, kieré badatel zkouma®,
rozhovor vSak neni nahravany a nestava se tak pramenem pfistupnym
dalSim badatelim (Vanék - Micke — Pelikanova 2007, 17-18). Prace
s pametniky a vzpominkami se zde zaméfuje na lokalizaci komponent,
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interpretaci archeologickych situaci a wupfesnéni zejména relativni
chronologie procest zjistovanych archeologickymi  metodami. Jiz
zminéné zalidnéni®, tak vznika spise jako nezbytny ,vedlejsi produkt®
interpretacnich snah. Pojeti této kapitoly se patmé blizi nejvice tzv.
.archeologii ¢erstvych nalezist™, ktera provadi vyzkum archeologickych
situaci, o nichZ existuji bud pisemné zpravy, nebo byly teprve nedavwno
opustény, a archeologove mohou mnohdy konzultovat wyznam
dokumentovanych artefaktl a archeologickych pozistatkll pfimo s jejich
puvodci (Burstrdm 2011, Malina 1980, 462). Archeologicky pramen také
miuzZe oZivit pamét a vyvolat doposud upozadéné vzpominky (Schofield
2005, 33-34). Viyuziti oralni historie pro studium soudobych déjin ceskeho
pohranici je vdneSni historiografi pomémé béiné (napr. Scholl-
Schneider — Schneider — Spumy 2010, Petras 2011), ale pokusy se
objevuji JiZ i v archeologil (Kosatkova 2011).

5.8.3 Oralné historicky vyzkum

Vypovedi pamétnikl se soustieduji k usedlosti ép. 212 BeneSov
nad Cemou (komponenta 1, pfiloha 63), jedné ze dvou zachovanjch
usedlosti z celkového poltu osmi usedlosti sledované centralni Cash
arealu. V ramci predkladangého vyzkumu se podafilo navazat kontakt
s panem Josefem Bendou, Ricarda-Huch Strasse 11, 976 16 Bad
Meustadt, potomkem predvaleénych majitell usedlosti némecké
narodnosti, a pani Mani Janotovou rozenou BireSovou, BeneSov nad
Cemou 1, 382 41 BeneSov nad Cemou, potomkyni povaleényjch
dosidlenc z rumunského Valea Ungurului, okres Salaj. Od pana Josefa
Bendy byl ziskan =zcela zasadni konvolut fotograficke a listinne
dokumentace. JZejména |eho fotograficka cast navazue na
nedokumentované vzpominky pani Mare Janotove a Casové se dokonce
prolina s casnou fazi pozorovani autora této prace a jeho fotografickou
dokumentaci. Vypovédi pamétnikl doplfiuje svédectvi pana Pavla Kicla,
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Sumavska 893, 382 41 Kaplice, distojnika pohraniéni straZe ve vysluzbé,
ktery v pohranici Movohradskych hor slouzil v letech 1949 — 1951 a pak
opét v Sedesatych letech.

Sama existence respektive neexistence soukromé vicemeéné
rodinne fotograficke dokumentace je pfikladem kultumiho posunu mezi
puvodnim obyvatelstvem a reemigranty z Rumunska. Zatimco alba
roding Bendovych obsahuji komponované fotografie z fotoateliénd
potinaje obdobim kolem prvni svétovée valky a od tiicatych let jsou
fotografie zjevné pofizovany v rodiné vlastnénym fotopfistrojem, v pripadé
rodiny Birel byl autor této prace Zadan potomky reemigrantl o laskavé
poskytnuti zabéru z prvni povaletné navstévy rodiny Bendowych ve
Svatém Vitu, ktera zachycuje plvodni reemigranty — manZele BireSovi
vroce 1965. Rodina totiz nevlastni Zadné jejich fotograficke portrety,
protoZe Zadné nebyly pofizeny. Podle sdéleni pana Pavla Kicla méli
rumunsti reemigranti v oblasti problemy | se znalosti okenniho skla, ktere

casto nahrazovali jinym matenialem jako je pergamenovy papir apod.

Svédectvi pamétnikll saha ve Svatém Vitu k roku 1919, kdy se
Josef Benda (*7 - +1941) rolnik a majitel usedlost ¢p. 212 (komponenta
1, pfiloha 63) vratil zdrav z prvni svétové valky a jako vyraz dikl a jakoZto
wyuceny zednik postavil nebo spise opravil za svym domem na pokraj
zemédélsky nevyuZivaneho remizku zvanem Kreidl vyklenkovou kaplicku
zasvecenou svatemu Vitu. Kaplicka zasvécena svatemu Vitu musela
v misté& byt jiZ dfive. Pivodni nazev mista uvedeny napfiklad na indikaéni
skice stabilniho katastru nebo jesté na nereambulovanée toposekci tretiho
vojenského mapovani (list €. 4553/2) je Ekthaler (pfiloha 60-1). Poprvé
se Svaty Vit jako znafeni E£asti BeneSova nad Cemou objevuje
v Seznamu mist v kralovstvi Ceském z roku 1907 (Seznam 1907, 171),
ktery je sestaven na zakladé séitani lidu provedeného v roce 1900. Na
reambulované toposekci fretiho vojenskeho mapovani z roku 1924 je na
lokalité umisténa topograficka znacka pro kapli a je zde uvedeno pomistni
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jmeéno Sv. Vit (Skt. Veit; priloha 61). Letopocet 1919 na fasadé kaple byl
patmy jesté v osmdesatych letech 20. stoleti (obr. 63:2). Obr. 273:2
zachycuje Josefa Bendu jesté jako hospodare obklopeného svoji rodinou
na chlumecku zvanem Kreidl nad usedlosti ¢p. 212 (komponenta 1,
priloha 63). Josef Benda (s dymkou) ma po pravici svoji manZelku Marii
rozenou Volfovou, dale po pravici dceru Mani a syna FrantiSka, po levici je
dcera Kristina, snacha RiZena v naruéi se svym synem Josefem (* 1933)
a dale na okraji snimku Josef Benda ml. (*1904). Snimek je pofizen cca
vroce 1935, Josef Benda ml. (*1904) vté dobé Zije se svou rodinou
v Radoting a pracuje v praZské obchodni firmé. Jeho sestra Knstina
rovnéZ v této dobé odchazi do Prahy, zatimco bratr Frantisek se stéhuje
do Grenoblu (Francie), kde pracuje jako ufednik. Sestra Marne je dle
svedectvi vzhledem ke svym mentalnim schopnostem pfedurtena k tomu
zustat na usedlosti. Usedlost ép. 212 ztohoto obdobi dokumentuje
snimek (obr. 64:1) a Zivotni styl osazenstva usedlosti snimky (obr. 64:2)
zachycujici bratry FrantiSka a Josefa pdzujici pi polnich pracich u stodoly
usedlosti anebo (obr. 65:1) pred nebo po vyleté na bicyklech. Jiné snimky
z rodinneho archivu rodiny Bendowych zachycuji nejen kazdodenni Zivot,
ale i pivodni stav zaniklych usedlosti. Tak napfiklad snimek (obr. 65:2)
zachycuje sourozence Knstinu a Josefa Bendowi (*1904) pii orbé, avsak
v pozadi je patma zanikla usedlost Peschkova (komponenta 3, piiloha
63). Komponenta 3 je patrna z jiného dhlu v pozadi snimku (obr. 66:1),
ktery v popfedi zachycuje Josefa Bendu nejml. (*1933) se svwym strycem
Frantiskem. O majiteli usedlosti Peschkovi vime ze vzpominek Josefa
Bendy, Ze byl nadSeny hudebnik a radéji neZ obdélavani ptudy mél hru na
fubu. Pracowvita rodina Bendovych si proto od né] asi hektar polnosti a
pastvin pronajimala. Na snimku (obr. 66:2) zachycujicim Josefa Bendu
ml. (*1904) pin orbé je v pozadi zachycena jina usedlost — komponenta 5
(pfiloha 63). VétSina predvaleinych fotografii rodinného archivu Josefa
Bendy zachycuje éleny rodiny, pratele, sousedy atd. Z nemovitosti se
samoziejmé nejcastéji vyskytuji obydli Elent rodiny. Z usedlosti Svatého
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Vita je nejasté) pfirozené zachycena usedlost ép. 212 (komponenta 1,
priloha 63). Celkové v pohledu od jihovychodu je usedlost cp. 212
zachycena na prelomu thcatych a Ctyficatych let dvacatého stoleti (obr.
b4:1)). Zopacné strany je tatas usedlost zachycena opét ph polnich
pracich (obr. 67:1). V pozadi jsou viak na opatné strani patmé usedlosti
2 a T (pfiloha 63). Zemédélskou krajinu v okoli Svatého Vita pred druhou
svetovou valkou dokumentuji dobfe dva snimky. Snimek (obr. 67:2)
zachycuje Odoli od Svatého Vita ve smému na zapad k hranici
BeneSovského katastru s Hradist'skym vrchem v pozadi. Vpravo v zarezu
se ukrnyva vesnice Dluhosté. Pro srovnani krajinného razu lze pfipojit
snimek z roku 2011 (obr. 68:1). Obr (obr. 68:2) pofizeny na pirelomu 30. a
40. let 20. stoleti zobrazuje Mani Bendovou s vnouéaty Josefemn Bendou
(*1933) vlevo, FrantiSkem Lischkou vpravo a Enkou Bendovou v naruci
pied nejurodné)Sim polem nad chlumetkem Kreidl s vyklenkovou
kaplickou, zasvécenou ziemé sv. Vitu. Ta je ve stejnou dobu a s temér
stejnou stafazi osob dokumentovana na snimku (obr. 274:1). Na snimku
(obr. 689:1) je vyfotografovana cela rodina Josefa Bendy na prelomu 30. a
40. let 20. stoleti. Josef Benda (zcela vpravo) | predal hospodarstvi
svemu zetovi FrantiSku Lischkow (obr. 69:1, v klobouku uprostred v druhé
radé) a sve dcefl Mani (obr. 69:1, v tmawych satech s bilym limeckem a
se synem FrantiSkem) a se svou Zenou Marii (obr. 69:1, v satku druha
zprava) se odebral na vymének. FrantiSek Benda (obr. 69:1, v pumpkach
a Cepici zcela vlevo) se musel vratit z Grenoblu domi, kde se oZenil
s osmnactiletou Annou a narodila se jim dcera Erka (obr. 69:1, druha
osoba zleva s ditkem v naruéi). Josef Benda mil. (*1904, obr. 69:1,
v kravaté Etvrty zleva) se svou Zenou RiZenou (obr. 69:1, ve svefiiku
s rozhalenkou stojici pfed swym muZem) a synem Josefem (*1933, obr.
69:1, v bilych podkolenkach) odstéhoval z Radotina do Kaplice. V Praze
opustil své zaméstnani, nebot obchodni firma, vniz plsobil, méla
Zidovského majitele, a stal se bernim Ufednikem v Kaplici (obr. 69:2),
bytem v Kaplici v Novych Domovech. V roce 1941 se Josefovi a RuZené
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Bendovym narodila decera Adelheid. Na snimku asi z roku 1943 (obr.
274:2) e Adelheid Bendova (*1941) se svym bratrem Josefem Bendou
(*1933) vuniformé Hitlequgend. Na rukavu uniformy lze pozorovat
domovenku s napisem _Zupa Oberdonau®, Zupa, ke kiere byly
Movohradské hory phpojeny po zabrani ceského pohraniéi nacistickym
Mémeckem. Knstina Bendova (obr. 69:1, v bile sukni) se provdala za
bankovniho Gfednika Rudolfa Kindermanna (obr. 69:1, vedle ni v obleku)
a Zii spolu vPraze. Svatbu méli u sv. Antonina na dnesnim
Strossmayerové nameésti v Praze HoleSovicich (obr. 70:1). Knstina
pracovala na letisti v Ruzyni. Rolnik a zednik Josef Benda zemiel v roce
1941 a je pohiben na hibitové v Benedové nad Cemou (obr. 70:2). Po
roce 1942 po bitvé u Stalingradu bratfi Bendové FrantiSek 1 Josef (*1904) i
Jejich Svagr Rudolf Kindermann narukovali do armady. Vsichm th valku ve
zdravi pfeZili. FrantiSek Benda se na konci valky dostal do americkeho
zajeti a vzhledem ke svym jazykovym znalostem se stal tlumocnikem
v americke armadé. Josef Benda (*1904) dezertoval z italské fronty a
utekl domt do Kaplice. Maly Josef Benda (*1933) sledoval 11. 5. 1945
postup Rudé armady po silnici z Benedova nad Cemou do Kaplice zpoza
kominu Ep. 212 na Svatém Vitu. Jeho otec Josef se po kapitulaci vratil na
finantni urad v Kaplic. Kristina Kindermannova po vypuknuti Prazskeho
povstani pé&sky uprchla doml na Svaty Vit. Bemi ufednik Josef Benda
(*1904) i jeho Zena RizZena hovoiili plynné cesky. Jejich syn Josef (*1933)
hovofil v dobé svého prazskeho détstvi pedle vlastnich slov lépe cesky
neZz nemecky. Po rozhodnuti o odsunu byla rodina Bendovych
vystéhovana do sbémého tabora v JeSkové. Vié dobé se pokouseli
ziskanim potvrzeni o logjalté od ceskych obyvatel Kaplice (pfiloha &7)
dosahnout vwnéti z transportu. Takové snahy se viak obecné nesetkavaly
s Uspéchem. Tésné pied odsunem zakopali cast osobniho majetku
vJeskové. Po odsunu (pfiloha 68) v Bavorsku rodina Josefa Bendy dle
vlastniho svédectvi poprvé zakusila hlad. Josef Benda (*1904) po odsunu
z CSR nemél jiz nikdy pfileZitost vratit se ke kvalifikované praci a do
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odchodu do penze pracoval jako délnik. Jeho syn Josef (*1933) vSak
vystudoval, usadil se v Bad Neustadt u Wirzburgu a stal se ucitelem
angliétiny. Rudolf Kindermann po odsunu pracoval jako Ocetni
v bavorskem pivovare. Lischkow se usadili u Pasova.

Benesovsko bylo dosidleno v prvni viné j2 v kvétnovych dnech roku
1945 obyvatelstvemn z Besednicka a Trhovosvinenska 1 vzdalenégjsiho
Budéjovicka nebo Trebonska, ktefi doplnili malou skupinu obyvatelstva,
ktera zde preZila valku. V roce 1946 pinéla do BeneSova a okoli dalii vina
dosidlencll z okresti Trhové Sviny, Ceské Budéjovice a Tiebon.
V poloviné roku 1946 se v nékterych horskych oblastech BeneSovska
objevila prvni skupina rumunskych Slovakd z Valea Ungurului. Pres
potateéni nespokojenost vyvolali dal3i pfiliv pribuznych a znamych, aviak
po té co jejich touha ziskat vlastni hospodarstvi zlstala nenapinéna,
odesla cast této skupiny v roce 1947 na jiZni Slovensko. Jen malokterym
se podafilo na jZnim Slovensku uchytit a tak se wratih zpét na
BeneSovsko, kde jiZ v t& dobé byly volne statky v nize polozenych obcich.
V ramci organizované reemigrace pak pfichazeli na BeneSovsko dalsi
rodiny nejen z Valea Ungurului, ale v mensi mirfe 1 z nékterych dalsich
rudohorskych obci (Hai3man — Heroldova — Matéjova 1983, 12 - 13). Ze
sveédectvi pamétnice pani Mane Janotove rozene BireSove wvyplyva, Ze
rodina Biresu v prvni fazi osidlila usedlosti 2 a 5 na Svatém Vité. Usedlost
1 (Ep. 212) byla piidélena panu Dorotovi a usedlost 4, byvaly rodny dim
Frantika Lischky panu Cajanovi. Usedlost 6 zistala patmé neosidlena.
Minimalné jedna z usedlosti 7 a 8 byla dosidlena, moZna obé. Osoba,
které byla piidélena jedna ztéchto usedlosti, byla znama jednak svoj
laskou k tehdejsimu komunistickemu prezidentowvi Klementu Gottwaldowi
(dle ustniho svédectvi se snaZil dosahnout toho, aby Klement Gottwald se
stal kmotrem jeho dceryl), a jednak tim, Ze v zmé vyfezavala tramy ze
stiechy za Ofelem otopu, aZ se ji destabilizovany dim ziitil. Soufasna
pozemkova drzba pozemkl po restitucich naznaéuje, Ze dosidlencim
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byly casto piidélovany vétsi vyméry nez mély v drébé pavodni vysidleni
obyvatelé, cimz byly néktere domy (patmé ty méné zachovalé, mensi
atd.) preduréeny k zaniku. V pfipadé Svateho Vita fo byly usedlosti 6 a 3
(pfiloha 63, 64, 65, 66). Po vynuceném vstupu dosidlenych rolnik do
druZstva v letech 1956 — 1958 (dle vzpominek pani Janotové) se situace
na Svatém Vitu méni. Dosidlenec Dorot po ztraté zemédélské puady
odesel z regionu (nucené?) a usadil se na sevemni Moravé. Jeho rodinu se
podafilo dohledat v Odrach a Kopiivnici (7). Rodina Marie Janotové
rozené BireSové se po ztraté pudy prestéhovala z usedlosti 2 (Ep. 325;
priloha 63, 64, 65, 66) do usedlosti 1 (ép. 212, pfiloha 63, 64, 65, 66),
ktera se uvolnila odstéhovanim Dorotd. Divodem dle vzpominek pani
Marie Janotové rozené BireSové bylo to, Ze usedlost 1 byla blize
provozovne zeméedelskeho druzstva, pozde) statniho statku, v Dluhostich
(asi o pé&t minut pohodiné chize) a také proto, Ze pred usedlosti 1 rychleji
na jare odiaval snih nez u usedlosti 2 (pfiloha 63, 64, 65, 66). Po
prichodu do ép. 212 (komponenta 1, pfilcha 63, 64, &5, 66) byla pry
usedlost 3 opusténa a usedlost 6 v ruinach. Pro nékteré obyvatele byla
vynucena zirata pluvodné pfidélené pady divodem pro odstéhovani se
Z izolovanych zemédélskych usedlosti bez kvalitnich pristupovych cest,
elektfiny a s dlouhou dochazkovou vzdalenosti k hromadne dopravé a
zaméstnani. Mane Janotova vzpomina, Ze v nedéli pii cestach na tanetni
zabavy tzv. caje do Kaplice )i ndic autobusu ze znamosti stavel na
nejblizsim misté silnice k domu, pod kopcem, aby nemusela chodit na
autobus do Benesova. Odchazejici obyvatelé se stéhovali vétSinou do
nejblizsich vétsich obci a mést. Rodina Cajanowych se tak prestéhovala
z usedlost 4 (pfiloha 63, 64, 65, 66) do infravilanu Benesova nad (-lenm,
kde Zije dodnes. Odstéhoval se | bratranec pani Mane Janotové rozene
BireSove z usedlosti 5 (priloha 63, 64, 65, 66). Takto opusténe usedlost
JiZ pak nebyvaly opétowné dosidleny, z nékterych se vSak mohly stat
rekreacni objekty.
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VySe uvedeny proces dokladaji | letecké snimky z let 1947, 1949,
1952 a 1967, které jsou k dispozici. Snimek z roku 1947 (pfiloha 62)
zastihuje usedlosti 1, 3, 4, 5 a 6 uprostied obdélavanych poli a se¢enych
luk. Zda se, Ze | usporadani parcel odpovida predvalecnému usporadani.
Jesté lepe zachycuje areal Svatého Vita snimek z roku 1949 (piiloha 63).
Vyhodou tohoto snimku je obdobi snimkovani — wrchol vegetaéniho
obdobi. MNa snimku jsou patma obilna pole, néktera snad sklizena se
snopy slamy svazanych do panakd”. Zadna z usedlosti 1-7 (pfiloha 63)
nejevi stopy stavebni degradace. Pouze u usedlosti 8 (priloha 63) neni
také diky kvalité snimku v tomto misté zfetelné, zda komponenty nejevi
néjake stavebné technické poruchy. | tato komponenta je vSak obklopena
obdé&lavanymi pol rozdélenymi na jednotlivé parcely. MNa snimcich z roku
1952 nastupuje zména, ktera je dokonana v nasledujicich cca. patnact
letech. Usedlosti 6 a 8 jsou opusténé a v ruinach (pfilcha 64). Ostatni
usedlosti jsou jesté obklopeny individualné obdélavanymu poli, respektive
na jihovychodni strané svatovitskeho udoli, jehoi baze byla tvorena aZ do
zmeliorovani z£asti podmacenymi loukami a pastvinami, jiZ jen usedlost 2
(Cp. 325, priloha 64), kde v té dobé hospodarila rodina Marie Janotove
rozené BireSové. Sousedni usedlost 7 je jiZ obklopena sjednocenymi
lanem, ktery pokratuje smérem k Benesovu nad Cemou. Situace zjisténa
na leteckém snimku se miZe zrcadlit v jiZ uvedené vzpomince Marie
Janotove rozené Biresove o sousedovi horlivem komunistovi a stoupenci
kultu osobnosti komunistickeho prezidenta Klementa Gottwalda, ktery
vstoupil ve znamost tim, Zze si vyrezal dievo z krovu sveho domu za
ucéelem otopu v zimé, aZ mu dim spadl. Da se piedpokladat, Ze takova
osoba vstoupila do druZstva zahy. Bohuiel areal Svateho Vita nebyl
snimkovan v roce 1958, jako vétsi ¢ast okolnich Novohradskych hor a tak
nasleduyjici letecky snimek pochazi az z roku 1967.

Od poloviny 60. let 20. stoleti se vSak vraci na misto svédectvi
puvodnich obyvatel némecké narodnosti, kiefi se po dvaceti letech,
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poprvé od konce valky vratili na mista svého plvodniho plsobisté a timto
svedectvim 1 jejich fotodokumentace. Patmé nikoliv nahodou se tato
cesta odehrala v roce 1965. Cesty ze Spolkové republiky Némecko do
Ceskoslovenska se GEastnil Josef Benda (*1904) se svoji manZelkou
RiZenou, jejich syn Josef (*1933), sestra Josefa Bendy (*1904) Kristina
Kindermannova a jeji dcera. Snimek pofizeny Josefem Bendou (*1933)
zachycuje jmenovane ¢leny rodiny Bendowych (s vyjimkou Josefa * 1933,
ktery stoji za fotoaparatem) s manZely BireSovymi, dosidlenci a rodigi
Marie Janotove rozene BireSove pred hlavnim vstupem do usedlost Cp.
212 (komponenta 1). Rodina BireSovych Zije vtéto usedlosti v dobé
navstévy teprve néjakych 7-8 let. Do domu je |2 zavedena elektfina. Na
snimku (obr. 71:1) zleva skupinu tvofi pani BireSova v kroji, RiZena
Bendova, Knstina Kindermannova, jeji dcera, pan Bires a Josef Benda
(*1904). Konverzaénim jazykem této heterogenni skupiny plvodnich
némeckych obyvatel a slovenskych reemigranti z Rumunska byla dle
shodného svédectvi obou pamétnikd — Marie Janatové- BireSové a Josefa
Bendy — £estina. Z hlediska hlavnich cilll této kapitoly a prace wvibec,
jsou viak dileZitéjsi neZz skupinové fotografie plvodnich obyvatel a
dosidlenc dalii snimky z této navitévy, které maji vypovédni hodnotu
pro otazky opousténi a zanikani. Bukolicka idyla zachycena na snimku
(obr. 71:2), ktera a7 na drobnou malebnou omselost usedlost ép. 212
v pohledu od jihu se pfilis nelisi od rustikalniho poklidu zachyceneho na
predvaleénych fotografiich, ostife kontrastuje se snimkem (obr. 72:1)
nadepsanym v archivu Josefa Bendy ,Ehemalige Lichkas Haus"
zachycyjicim opusténou usedlost 4, nebo snimkem (obr. 72:2)
nadepsanym ,Hier Stand Peschkos Haus" zachycujicim misto zbofene
sousedni usedlosti 3. Snimky obr. 7221 a 722 tak maji vysokou
vypovidaci schopnost pro rozhodujici obdobi opusténi a zaniku mez lety
1952 a 1967. Usedlost 4 se stala po s kolektivizaci spojenym odchodem
dosidlenc trvale opuiténou a necelych deset let po svém trvalém
opusténi spéla k fyzickemu zaniku. Letecky snimek zroku 1967
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zachycuje na misté usedlosti 4 relativné Cerstvou demolici (priloha 65:4).
Prostor komponenty 3 (pfiloha 65) se jevi jiZ jako zarostly, stejné tak jako
viechny ostatni komponenty s vyjimkou komponent 1 (Ep. 212) a 2 (Ep.
325). Mista nékdejSich usedlosti jsou vsak stale dobie patma (priloha 65).
Situaci zachycenou na leteckém snimku zroku 1967 je dokonana
zanikova transformace (opusténi a zanik) komponent 3 -8, transformace
viak nadale pokratuje postdepoziCnimi transformacemi kulturnimi |

prirodnimi.

5.8.4 Srovnani svédectvi pamétniku a pisemnych pramenu

Zajimavé je srovnat vySe uvedeng poznatky etnoarcheologické
s oficialnimi zaznamy pisemnymi. Na drovmi mikrohistoricke je vedle
oralni histone relevantnim historickym pramenem svédectvi obecni
kronkky BeneSova nad Cemou doplnéne o informace z vlastivedne
literatury. V' zapise za léta 1945 — 1959 zaznamenaném patmé aZ v roce
1960 je v obecni kronice BeneSova nad Cemnou uvedeno: ,Prvni osidlenci
piichazeli jiz v kvétnovych dnech z Trhovosvinenska a Budéjovicka. Vétsi
priliv osidlench zafind vroce 1946 a zejména pak vr. 1947, kdy
piichazeji Slovaci — reemigranti z Rumunska, ktefi osidlili vétsinou okolni
vesnice a samoty. Prvni odsun Némci byl proveden 21. 11. 1945, a sice
do vnitrozemi Cech. Tehdy bylo vétdinou na Trebofisko odsunuto asi 30
rodin. Vunoru 1946 byl pak proveden prvni odsun Némci za hranice
nasi vlasti. Dalsi nasledovaly tak, Zze ke konci r. 1946 byl odsun v podstaté
ukonéen. | v pozdéjsich letech viak odchazeli jednotiivel, 1 celé rodiny jak
do Rakouska, tak i do Spolkove republiky Némecko — vétsinou iz ke svym
pribuznym. Jak uvadéji svédci, odsun se dal podle stanoveneho poradku
a nebyl ze strany Cech( poruSovan. Némciim se odchazelo t87ko. Nebyla
fo jen ztrata majetku a nejista budoucnost, ale vétsina téch lidi byla
s timto krajem skuteéné srostla. Vyristali zde, pracovali v lesich a na
chudych polich a Zivot lehky neméli,” (Kronika obce BeneSov nad Cemou
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1960 -1980, 24 -26, digitalni snimek 14), .ale to nestasiné némectvi®
(Kronika obce Benesov nad Cemou 1960 -1980, 27, digitalni snimek 15).
_Stav domi v Benesové: V kvétnu r. 1945 mélo mésto BeneSov asi 370
domil, vétsina starych kamennych bez néjakého modemiho vybaveni. Po
odchodu MNémcl mnohé nebyly obsazeny a zafaly rychle chatrat,
zejmeéna okolni samoty. Nechybéli ovéem ani takovi lidé, ktefi se o to
picinivsl a tak rok od roku phibyvalo bouratek. Mnohe domy byly strzeny
z divodd komunikaénich. Ale také mnoho jen proto, Ze nékdo potieboval
krytinu nebo vazbu apod. Od roku 1954, kdy zalinala probihat akce
dosidleni pohraniéi, zacaly se nékteré domy Easto velkymi naklady
opravovat. BohuZel, mnozi dosidlenci dlouho vtakovem domé
nezustavaji, stéhuji se a £asto je tieba dim opravit znovu. V ramci této
akce bylo v BeneSové opraveno asi 15 domu, nékolik ve Valtéfové. Stav
neobydlenych doml byl €im dale tim vice horsi a tak jedinym feSenim
bylo jejch odstranéni. S demolicemi se zapocalo vileté r. 1959 a
provadély se vmisté a okoli aZ do podzimu. Provadéli je pfislusnici
ministerstva vnitra. Ale ostatni obydlené domy nejsou v poradku. Vétsina
domil jsou stavby staré. Casto celd staleti, maji fadu niznych pfistavka,
kterych se dnes nepouZivaji a tak chatraji. Sam MNV ma ve své spravé
asi 40 takovych domi, ale ani domy v soukromém vlastnictvi nejsou
v lepSim stavu” (Kronika obce BeneSov nad Cemou 1960 -1980, 38-39,
digitalni snimek 21).

Demolice roku 1959 jsou potvrzeny svédectvim Marie Janotove
rozene BireSove, ktera vzpomina na demolice provadéne _vojaky” z doby
po prestéhovani z ¢p. 325 (komponenta 2) do ép. 212 (komponenta 1),
které probéhlo, jak jiz bylo uvedeno, poté, co rodina phsla o pudu v letech
1956 — 1958. V arealu Svatého Vita byly pravdépodobné v tomto obdobi
demolovany usedlosti 3, 6 a 8, které bud nebyly dosidleny vibec, nebo
byly po roce 1945 obsazeny jen kratkodobé.
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V roce 1963 obecni kronikar zapsal: vV ramci zvelebeni obce bylo
piikroteno k upravé obce. Mnohé domy - hlawné néktere byvale
zemédélské objekty — jsou jiZ stare, nebyly pouZivany, chatraly. Jejich
udrzba eventuelné jejich znovuvybudovani by bylo nerentabilni. Bylo proto
oznateno celkem 15 objektl, které budou postupné demolovany (Kronika
obce Benedov nad Cernou 1960 -1980, 98, digitalni snimek 50).

Po zaloZeni JZD v Beneové nad Cemou v roce 1949 zagaly byt
prednostné obdélavany jen lepsi pozemky. V roce 1951 bylo benesovske
JZD wyhlaseno nejlepsim druzstvem v kraji, ale zahy zaCalo upadat
(Kroupa 2006, 129). V roce 1960 doslo ke slouéeni JZD Benedov nad
ﬁemnu, JZD Kleni a JZD Hartunkov (Kronika obce BeneSov nad Cemou
1960 -1980, 58, digitalni snimek 30) a v roce 1961 musel prevzit sloutené
JZD Druzba Statni statek Malonty. Pritom piibyvala neobdélavana pida,
vroce 1965 zistivalo v beneSovském katastru 280 hektard poli
neobdélano (Kroupa 2006, 129).

5.8.5 Analyza archeologickych pramenu

Letecky snimek z roku 1967 zachycuje osadu Svaty Vit v predjari.
U usedlosti 1 (Ep. 212, pfiloha 65:1) lze rozeznat Cerstvé obdélanou
kvétinovou zahradku pied domem i zeleninovou zahradku za stodolou.
Existence obou zahradek je zmama z oralniho svédectvi pani Marie
Janotové roz. BireSové. Usedlost 2 (Ep. 325, priloha 65:2) piigla o svij
severni pristavek, jinak se vSak usedlosti 1 a 2 staly svédectvim snimku
zroku 1967 poslednimi usedlostmi Svatého Vita. Prostor usedlosti 3
(priloha 65:3) se stava remizkem zarostlym naletem, prostor usedlost 4
ukazuje (priloha 65:4) na relativné erstvé rumisté, po usedlosti 5 (piiloha
65:5), stejné tak po usedlostech 6, 7 a 8 (pfiloha 65) zustavaji jenom
vzrostlé stromy, které je druhdy obklopovaly. Letecky snimek z roku 1967
je prvni z fady snimki od roku 1947, ktery ukazuje zemédélskou krajinu
piné kolektivizovanou — kromé zahradek se na snimku nevyskytuji
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pravidelna pole obdélanych polnich parcel a lze spatiit pouze beztvare
lany a wvnich roztrousené remizky ¢i ostrivky luk jako pozistatky
nékdejSich usedlosti. DalSim wyznamné se uplatfujicim prvkem jsou
dobre patme melioracni prace v udoli mezi usedlostmi 1 (Ep. 212} a 2 (Ep.
325) a zejména severovychodné od usedlosti 1 (Ep. 212). Na snimku se
melioratni prace projevuji jako vétvené linie reprezentujici vétve liniovych
wykopl, které se z obou stran phpojuji do patefniho fadu (pfiloha 65).
Meliroaéni prace jsou viéto praci uvadény jako kultumi vivy
postdepozicnich transformaci nejen polnich systémd areald ale |
usedlosti. Pro polovinu Sedesatych let je na tomto misté tieba zminit
jesté jeden moment z oralniho svédectvi Josefa Bendy (*1933), ktery
uved|, Ze prvni povaletna navstéva Svatého Vita | Jeskova byla spojena
s hledanim pfed odsunem uschovanych nejéastéji zakopanych predméti.
Jakkoliv toto svédectvi nema pfimou vazbu na nedestruktivni vyzkum
reprezentovany touto praci, je duleZitym svédectvim pro pfipadny budouci
destruktivni  vyzkum. Podle svédectvi Josefa Bendy bylo hledani
uschovanych pfedmétl ztiZeno tim, Ze krajina a zejména mistni
konfigurace terénu vietné porostu se za dvacet let od odsunu znainé
zménila. | pfesto viak zejména v .Jeskové byla celd fada predmétd
nalezena, pfedméty viak nebyly po dvaceti letech v zemi ddajné k wiitku,
byhy zrezivélé nebo rozbité.

V sedmdesatych letech dvacatého stoleti byly opustény posledni
dvé usedlosti osady Svaty Vit a v souladu s celospoleéenskym trendem
vobdobi tzv. normmalizace se zménlly na rekreaini objekty. P
rekonstrukci podlah vusedlosti ép. 212 (komponenta 1) byl pod
podiahami jedné z mistnosti nalezen bajonet a tzv. Mutterkreuz (Cestny
kfiZ némecke matky — vyznamenani arjské matce svice détmi) na
reversu s gravirovanym faksimile podpisu Adolfa Hitlera {obr. 275:1 a obr.
2752, 276:1). Nalez je moZno zcela jednoznacné interpretovat jako
rmualni depot (Schiffer 1996, 79). Geneze depotu ani osobni naleZitost
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nebyla dotazem u Josefa Bendy zjisténa, pravdépodobné wviak bylo
vyznamenani udéleno Mani Bendove rozene WVolfove manZelce
piedposledniho  predvaleéného majitele usedlosti  Josefa Bendy
nejstarsiho (déti Josef, Frantisek, Knstina a Mane).

Unikatni svédectvi o krajiné v té dobé jiZ z vétsi cast zanikle osady
Svaty Vit poskytuje snimek z archivu Josefa Bendy z roku 1978 (obr.
73:1), ktery dokumentuje kromé usedlost 1 (Cp. 212) také prostor
usedlosti 5 a 6 (pfiloha 65) jako doposud zachované ostrivky luk
s nékolika stromy. Tato situace se vSak zahy na poCatku osmdesatych let
méni, kdy dochazi ke sjednoceni omé pudy likvidaci remizkl, mokiadl a
povrchovych vodnich tokd nenizSiho fadu melioraci a zatrubnénim.
V ramci téchto melioratnich praci byly rekultivovany | posledni relikty
zaniklych a jiZ dfive zdemolovanych staveb na ormou pidu. Zaroven doslo
I na jinych lokalitach popsaném obkrouZeni zbylych usedlosti omou
pudou, které znamenalo jak likvidaci dosavadnich pristupovych cest, tak
obklopeni kamennym valem vytvofenym z kament vyoranych pi likvidaci
remizkl ale i pi rekultivaci mist nékdejSich usedlosti (obr. 73:2). Tento
prostor, ktery je svym hospodarskym ucelem obdobny ke snosu kameni,
ale na rozdil od snosl je prostorové indiferentni, bez moZné udrzby rychle
zarUstal lesem vzniklym z naletu. Snimek autora této prace z 31. 12. 1986
dokumentuje prostor usedlosti 5 (obr. 74:1) jiZ plné rekultivovany na omou
pudu. Stejné tak jsou meliorovana a rekultivovana pavodné podmacena
luka a pastviny na dpati udolicka jdouciho stfedem osady Svaty Vit. Tuto
subrecentni situaci zachycuje jesté lepe snimek z archivu Josefa Bendy
zleéta roku (obr. 74:2). V soufasnosti je tato plda jednou roéné

muléovana.

Usedlosti 1 a 2 jsou zachovany jako nefransformované (pfiloha 66).
Usedlost 2 byla vSak jesté od vychodu zkracena. Obé komponenty slouzZi
v soucasnosti jako rekreaCni objekty. Prostor usedlostt 3 je remizek

zarostly lesem vzniklym z naletu, jehoZ souéasti jsou | ovocné stromy.
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Vramci remizku jsou patmé destrukce usedlosti (obr. 75:1). Jesté
donedawna byla v bezprostiedni blizkosti reliktd usedlosti vyklenkova
kaplicka (obr. 276:2), kterou dle sdéleni potomkd nékdejSich obyvatel,
postavil pan Peschko, kdyzZ se jeho dcera uzdravila po obmé. Navstéva
retené dcery pana Peschko Zijici dnes u Lince byla na Svatém Vité
zarnamenana naposledy v Fijnu roku 2011, v té dobé viak |iZ kaple byla

Zficena.

5.8.6 Nepotvrzena hypotéza o zaniklé stfedovéké osadé
v poloze Bergaecker

Vroce 1999 publikoval P. Hruby praci Archeologicky wvyzkum v
BeneSové nad Cemou, okr. Cesky Krumlov* (Hruby 1999), v které do
sirSiho prostoru v teto kapitole pojednavane osady Svaty Vit umistil
zaniklou stfedovékou osadu (Hruby 1999, 248, 259). Predkladana prace
se sice zabyva vesnicemi zaniklymi po roce 1945 a stredovéké osidleni
stoji mimo hlavni zajem prace, viomto konkrétnim pripadé vsak lze
povaZovat za nutné se kntikou uvedené hypotézy zabyvat, nebot se lze
divodné domnivat, Ze kritika hypotézy o zaniklé stredovéké osadé souvisi

vice s tématem této prace spiSe neZ se stfedovékem.

\ kapitole 3.4. Povrchovy prizkum extravilanu P. Hruby uvadi: | 7.
Okrouhla Z50 virati Berg Aecker v symetnckém udoli bezejmenne
vodotefe 1100 m m SZ od stfedu méstefka (Benedova nad Cemou,
pozn. autora) pravy bieh Cemné, wiky 690 — 710. Casteiné meliorovana
vodotet, protinajici stfed osady tefe smérem SV — JZ. Na mapé SK |e
vyznatena cesta odbotujici od stezky na Dluhosté smérem k severu. Na
JiZnim okraji ZS0 pretina potok a ponékud méni smér. Ve stiedu osady se
vetvi, pricemz hlavni cesta vede dale k severozapadu na osadu Kamenice
(k.ti. BeneSov nad Cernou) a vedlejsi odboéka postupuje k SSV. Sevemné
od teto kiZzovatky na parcele 1463 se nachazi statek ¢.p. 137 (P. Hruby
ma patmé na mysli usedlost souasné ¢p. 318 na stp. €. 314/2,
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obklopené parcelami €. 1462 a 1463/2; na indikacni skice stabilniho
katastru |je usedlost uvedena pod ¢. 249 na stpc. 314, obklopena
parcelou €. 1462 — pozn. autora). Ke staveni se navaze Zadny pomistni
nazev (ani podle némeckych pamétnikal). Povrch ZSO je zatravnén a
pobliZ pfedpokladaného stfedu ponékud zvinén, coZ ale miZe byt
zpusobeno nékdejdimi wykopy pro meliorace. Lokalita byla primamé
identifikovana podle SK® (Hruby 1999, 248). Prostor domnélé zanklé
stfredovéké osady jde jednoduse identifikovat na indikaéni skice stabilniho
katastru (priloha 60-2) stejné tak jako na leteckem snimku z roku 1947
(pfiloha 62). Oba dva podklady stejné tak jako dlouhodoba terénni
pozorovani lokality (obr. 75:2, prostor domnéle Z50 na snimku z roku
2000) umo#Znuji odlidnou interpretaci terénni morfologie této lokality. Na
indikacni skice stabilniho katastru lze pozorovat (priloha 60-2), Ze prostor
vymezeny domnélé Z50 zaujimaji z vétsi casti pasovée zahumenice
usedlosti osady Kamenice (Henneberk, Hennberg, Hengberg, Heinberg,
Heinbergaecker) s prvni pisemnou zminkou a2 z roku 1841 (Reznitkova
2006, 249). Na parcely kamenického arealu od zapadu navazuji parcely
benesovskeho arealu, na styku je vSak struktura pluZiny znaéné
nepravidelna. Nepravidelnost prostoru je uréena pramenistém, které se
v tomto prostoru nachazi a ktere je od polathu 80. let 20. stoleti
zmeliorovano a zatrubnéno (obr. 76:1). Na indikaéni skice se prameniété
projevuje jako sene nepravidelnych luk, jejimZz stiedem z wvétsi Casth
prochazi hranice aredll — pozemkd naleZicich obyvatelim osady
Kamenice a méstetka BeneSov nad Cemou (pfiloha 60-2). Tomuto
pramenisti se musela po vrstevnici vyhnout | cesta BeneSov — Kamenice,
jejiz jedna vétev prochazela pod usedlosti ¢p. 318. Usporadani parcel a
jejich naleZitost k usedlostem Kamenice, ke kterym patiila 1 usedlost ¢p.
318, je patrna na vyrezu z leteckeho snimku z roku 1947 (pfiloha 62). Na
snimku se projevuje | skuteCnost patma z terénu, Ze pramenna panev
pokratuje od mista domnélé Z50 smérem do Svatého Vita, kterym
prochazi projevujic se vrmiznych obdobich rizné se utvarejicimi
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vodotefemi dnes zmeliorovanymi. Témér radialni usporadani polnich
parcel zdanlivé vychazejici z prostoru pramenisté tak neni produktem
zaniklé stredovéke sidelni akinvity, ale vyporadani se pravdépodobné az
novovékych osidlenct s geomorfologickymi a hydrologickymi poméry
v misté. Cesta z BeneSova nad Cemou do Kamenice, ktera na indikaéni
skice vede pod domem ép. 318 (pfiloha 60-2), ktera se v ¢asti vyraznych
meznich pasu zachovala v prostiedi lesa vzniklého naletem (obr. 76:2)
neni zéasti zanikla z divodu zaniku sidla do kterého vedla, ale jeji East je
zanikla pusobenim kulturnich viivi postdepoziénich transformaci,

zejména melioracemi a rekultivaci, pripadné orbou.

5.8.7 Vyhodnoceni

Opousténi Svatého Vita probihalo postupné jako proces, ktery lze
na zakladé dostupnych informaci hypoteticky modelovat. Pdvodni
obyvatelé némecké narodnosti opustili své domy v prib&hu roku 1946
s predepsanym objemem osobnich wéci. Vzhledem ktomu, Ze
predpokladali (doufali v) navrat (brzky), cast cennéjSich véci zakopali na
zahradach, nékteré pfedméty byly ukryty do rntualnich skrysi (nalez
bajonetu a vyznamenani, srov. Schiffer 1996, 79). Vétsina pfedmétl
denni potfeby viak zlstala na svém misté a byly vyuZity novymi osidlenci.
Na zakladé svédectvi pamétnikl v kombinaci s informacemi, které
poskytly kolmé letecké snimky, lze presvédéivé tvrdit, Ze dosidleny byly
usedlosti 1, 2, 4, 5 a 7. Usedlosti 3, 6 a 8 bud nebyly dosidleny vibec,
nebo byly obsazeny jen kratkodobé. Opusténé usedlosti 3, 6 a 8 byly
vyuZivany jako zdroj pfedméti denni potreby, nastrojl, paliva i stavebniho
matenalu. Vysledkem byla jejich stavebné technicka degradace. Ve
stavu, ktery neumoznoval jejich dalsi wyuziti, byly vroce 1959 tyto
usedlosti zdemolovany, ¢imZ byla dokonana jejich zanikova transformace.
WV letech 1952 — 1958 doslo ke kolektivizaci zemédélské pldy arealu.
Zména vlastnickych wvztahlt k pOdé se odrazila i ve vztazich
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k nemovitostem vietné vztahl vlastnickych. Prestalo byt jakkoliv vwwhodné
obyvat osamocené usedlosti uprostied cizi pudy a chodit do prace do
vzdalengjSich mist. Doslo k migraci obyvatel arealu, které ve vysledném
efektu znamenalo ke sklonku tohoto obdobi patmé postupné opousténi
dalSich usedlosti 4, 5 a 7. Kolem poloviny Sedesatych let 20. stoleti jsou
usedlosti 4, 5 a 7 zbourany. 7 celkového poétu 8 usedlosti zlstavaji na
sklonku 60. let zachovany dvé: 1 (Ep. 212) a 2 (Ep. 325). V Sedesatych
letech je zahajena meliorace lanl sjednocenych jiZ v padesatych letech.
Krajina arealu vsak jesté zachovava prostupnost. Sjednoceny jsou lany
urodné omé pudy, plochy plvodnich luk, pastvin i remizki jsou
zachovany. Na lukach, pastvinach 1 v remizcich se zachovavaji cesty.
K nim pibyvaji i remizky jako pozistatky po zbouranych usedlostech
puvodné obklopenych ovocnymi stromy. V sedmdesatych letech jsou
posledni usedlosti Svatého Vita opustény a méni se jejich vyuZiti na
rekreatni. Pro socialistickou zemédélskou velkovyrobu, wvsak tyto
rekreatni objekty se zazemim nejsou niCim jinym neZ prekazkou v terénu
stené tak jako remizky wvzniklé na mistéd demolic. NMNa potatku
osmdesatych je .dokonten” proces kolektivizace sjednocenim omé pldy
a pfeménou luk, pastvin a remizkd véeho druhu v ornou padu, dislednou
melioraci a zatrubnénim vodnich tokl nejniz§iho fadu. Zbylé usedlosti
byly obkrouZeny omou pldou a tim zcela odfiznuty od pfistupovych cest
a zustaly obklopeny kamennymi valy vzniklymi rozoranim remizka i
starSich demolic téZkou mechanizaci. Krajina arealu se stala
neprostupnou. V' nasledujicich trech desitkach let v prostoru nikoho mez
usedlostmi a byvalymi hranicemi sjednocenych land vyrostl lesni porost
vznikly z naletu. Byvala oma pida leZi ladem a jedenkrat za 1-2 roky je

muléovana mechanizaci.
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5.9 Zanik drobného provozu v osadé Pohnholz a jeho redukéni
transformace

(ném. Pohnholz, k0. BeneSov nad Cernou, znatka arealu Pohn)

Ma indikacni skice stabilniho katastru se v poloze Baumholz —
Pohnholz objevuji komponenty 1, 3 a 5 (pfiloha 69). V pozemkovém
katastru a na indikacni skice stabilniho katastru (pfiloha 69) se pro
usedlost 3 (pfiloha 71) pouZiva nazev Loffler pfipadné Ldffler Hof. Na
leteckem snimku z roku 1949 pibyvaji ke komponentam 1, 3 a 5 jesté
domy 2 a 4 (pfiloha 71). Usedlosti jsou obklopeny obdélavanymi polnimi
parcelami (Tab. 14; 15). Dam 5 (pfiloha 71) je v roce 1949 jiZ v procesu
zanikové transformace. Ma leteckych snimcich z roku 1949 a 1952 jsou
v prostoru jZné od Léffler Hofu (komponenta 3, priloha 71) dobie patme
meandry ficky Cerné pfed regulaci. Tyto meandry jsou zachyceny rovnéz
na indikaéni skice stabilniho katastru (pfiloha 69). Cema byla requlovana
pro potfeby plaveni dieva. Upravy tokd byly realizovany od sedmdesatych
let 18. stoleti (Bures — Parez 2006a, 679). Vzhledem k tomu, Ze indikaéni
skica stabilniho katastru pro Benesov nad Cemou vznikla v roce 1826 a
zachycuje jesté Cemou meandrujici, musely byt regulaéni prace
provedeny a7 po tomto roce, pravdépodobné v souwvislosti s wyuzitim
Kanclérskeho rybnika jako klauzy Cili plavebni nadrze (Bures — Parez
2006a, 681). Regulaci Cemé v tomto Useku zachycuje jak dobovy snimek
z 30. let 20. stoleti z archivu Josefa Bendy (obr. 86:2), tak | z terénniho
wyzkumu vroce 2003 (obr. 87:1, 2). Letecky snimek z roku 1952 i
zachycuje vétSinou sjednocene lany a komponenty 3 a 4 v procesu
zanikové transformace (pfiloha 73). Z obdobi let 1952 a7 1980 nejsou
k dispozici letecke snimky. Na pocatku osmdesatych let dvacatého stoleti
byly v&ak wSechny sledované komponenty transformované (autorova
osobni zkuSenost).
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Povrchowy terénni prizkum arealu probéhl vicenasobné. Dne 29_ 4.
2002 byly prozkoumana a zdokumentovana usedlost 1 s nahonem 7 a
pristupovou cestou 6 (pfiloha 71). Stejné komponenty byly revizné
zkoumany a dokumentovany 16. 5 2010 Terénni prizkum a
dokumentace usedlosti 3 (pfiloha 71) a jejiho bezprostredniho okoli
s diirazem na vyzkum koryta ficky Cemé (komponenta 8) prob&hl ve
dnech 1. -3.5. 2003 (Tab. 14; 15).

Letecky snimek zroku 1949 zachycuje usedlost Loffler Hof
(komponenta 3) jako funkéni zemédélskou usedlost (pfiloha 71), v roce
1952 ji letecky snimek zachycuje |iZ £astetné demolovanou (priloha 73).
Terénni prizkum vroce 2003 dokumentoval zachované polosuterény
(obr. 277-1; 79:1, 2; 80:1), obvodove zdi a terasové usporadani (obr. 81:1,
2; 82:1). Vzhledem ke kratkemu obdobi mezi léty 1949 a 1952 je jako
pravdépodobny zplsob zaniku tieba uvaZovat Zivelné rozebrani po
opusténi, které v systemu této prace naleZi typu zanikové transformace
tastetnou destrukci. Ruina na hranici mezi obdélavanou padou a
zalesnénou vyvyseninou se nasledné postupné zapojovala do lesa bez
pusobeni jinych neZ pfirodnich postdepoziénich transformaénich viivi.

Obdobny osud, | kdyZ s asovym posunem, postihl usedlost 1
s vodnim nahonem 7 (pfiloha 71). Komponenta 1 vSak vykazuje celou
fadu specifickych znakl, které vyZaduji podrobny rozbor, i kdyZz pro
podrobnou analyzu typu zanikove transformace schazeji prameny. Na
rozdil od usedlosti 3 je usedlost 1 na leteckém snimku z roku 1952
stavebné technicky v poradku (priloha 73). Historické letecke snimky
tohoto konkrétniho dzemi pro nasledujicich 30 let schazi, jak |iZ bylo
uvedeno. Terénni prizkum v roce 2002 dokumentoval komponentu 1
v podobném stavu jako komponentu 3 o rok pozdé) (obr. 77:1, 2; 78:1, 2),
z tehoZ lez rovnéZ usuzovat na zanikovou transformaci Easteénou

destrukci s naslednymi pouze prirodninmi postdepozicnimi
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fransformaénimi  vlivy.  Zajimavym problémem je otazka funkce
komponenty 1.

Hlavni pfistupovou cestou ke komponentam 1 a 2 je cesta 6, ktera
se oddéluje od hlavni silnice BeneSov nad Cemou — Kaplice, prudkym
tasteéné zalesnénym svahem klesne do nivy Cemé a tésné pfed
dosaZenim nejniziho bodu, kde pfekrafuje mostem ficku Cemou,
prochazi v tésne blizkosti komponenty 1 a nasledné komponenty 2. Cesta
b je v éast své trasy bliZze usedlosti 1 zabezpetena proti sesouvanim
svahu kamennym tarasem (pfiloha 71, obr. 26-04). Tento taras v prostoru
bezprostfedné nad terasovitymi Upravami reprezentujicimi pozustatky
staveb komponenty 1 wytvari niku, kterou se pristupova cesta polokruhovée
rozSifuje do svahu asi o 3 metry (obr. 83:1). Stfed polokruhu se nachazi
v lini tarasu pred a za nikou. V tomto stredu bylo patmeé kovove osazeni
pro hfidel s ozubenym kolem. Ve sténé nad stfedem byly dokumentovany
pozustatky kardanovy hfidele (obr. 83:2). Pod cestou na drovni nékdejsi
zastavby komponenty 1 bylo obdobné osazeni pro hfidel s ozubenym
kolem jako nahofe (obr. 77:2). Ve vztahu kterénnim prizkumem
doloZzenemu nahonu se dokumentované technicke zafizeni jevilo jako
vybaveni pro zvedani a premistovani bifemen vyuZivajici pohonu vodni
sily.

MNahon vodniho dila 7 souvisejiciho s komponentou 1 zacina asi
500 m proti proudu Cerné na nékdej$im pomezi lesa a luk, dnes v lese
(obr. 84:2), a v ¢asti, ktera se nachazi v soutasném lese, jsou néktere
useky velice dobfe zachovane (obr. 85:1). Tésné pred usedlosti 1 je
zanikly nahon opét pomémé dobie patry (obr. 85:2,86:1).

Prizkum a dokumentace technického zafizeni komponenty
zavdava podnét k zamysleni o ucelu komplexu budov komponenty 1a zda
vibec je oprawnéné komponentu nazyvat usedlosti Na wyiezu
Z leteckého snimku z roku 1949 (priloha 72) je dobre patma cesta 6 |
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komplex budov komponenty 1 usporadane do podoby pro oblast typicke
ctyfuhelnikove zemédélske usedlosti prodlouzene podél cesty smérem
k jihu piistavbou. Usedlost vyuZiva piirozeného sklonu svahu a prevySeni
cesty b, jejiz povrch se nachazel ve wysi zhruba druheho nadzemniho
podlaZi (podkrovi) vwwuZivaného zejména k uskladnéni sena a slamy. Na
leteckém snimku je patmo celkem 5 boénich vstupl z cesty 6 do podkrovi
umoznujicich vykladku matenalu pfimo do druhého nadzemniho podlozi,
které slouZilo vétsinou jako skladovaci prostor. Zatimco prvni th jsou
mensich respektive standardnich rozméni pro nakladku zemédélskych
produktll, zejména sena a slamy, druhé dva ve sméru po svahu smérem
k jlhu jsou vétsi. Tyto dva vétsi botni vstupy jsou situovany do druheého
nadzemniho podlaZi jiZni pristavby usedlosti. Seznam a mapa vodnich dél
republiky Ceskoslovenské (1932) podava piehled o vodnich dilech, jejich
uéelu, druhu technického feSeni a vykonu vodniho dila ke stavu v roce
1930. Komponentu 1 lze identifikovat se strojnim truhlarstvim Frantiska
Hellera pohanénem jednim kolem na spodni vodu (Seznam a mapa
vodnich d&l republiky Ceskoslovenské 1932, 22). Komponentu 1 je tak
moZno interpretovat jako zemédélskou usedlost s drobnym pramyslovym
provozem, ktery byl snad situovan v iZni pfistavbé komplexu budov
komponenty.

Sverazny piipad redukéni transformace (Meustupny 2007, 58-53)
lze pozorovat vramci komponenty 1 na Ubytku Zeleznych artefakt.
Prizkum vroce 2002 registroval dvoje Zelezné osazeni pro hiidel
s ozubenym kolem (obr. 77:2) a cast kardanovy hridele s ozubenym
kolem (obr. 83:2). Ph prizkumu vroce 2010 se nepodafilo dohledat
spodni osazeni hridele s ozubenym kolem, homi (v nice na cesté b)
osazeni hiidele zmizelo, a rovnéZ se zmensil fragment kardanovy hiidele
— byl odmontovan kloub s ozubenym kolem (obr. 88:1). To vSe s nejvétsi
pravdépodobnostni jako dusledek Ginnosti sbéraéd kova (srov. Schiffer
1996, 114-120).
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5.10 Zaniklé dfevafské osady Ctyfdomi a Stary Holand

(ném. Vierhduseln a Alt Holland, k. 4. Velky Jindfichov, znacky
arealu Ct a SH)

5.10.1 Ctyfdomi

Podobné jako pomistni oznaceni (kapitola 4 Historicky prostor
Movohradskych hor) nelze jednoduse vymezit ani aredl osady Ctyfdomi.
Jedna se o jev typicky pro vétSinu tzv. nové zaloZzenych osad (zemi
Movohradskych hor (srov. Kiivka 1978). Pro vymezeni arealu osady by
bylo zapotrebi podrobné studovat pozemkovou drzbu, coz je mimo ramec
této prace. Indikaéni skica zachycuje 4 domy Ctyfdomi s pasovymi

zahumenicemi (piiloha 74).

Letecky snimek zroku 1947 zachycuje Ctyfdomi i s piilehijmi
samotami a pilehlou zemédélskou pldou v patmé téméf nezménéném
predvalecném stavu (pfiloha 77). Pfes nizkou kvalitu snimki z roku 1949
lze i zde vysledovat, Ze vSechny domy Ctyfdomi resp. Malého Jindfichova
stoji a zemédélska plda je alespoii z vétsi Easti obdélavana.
Severozapadneé od usedlosti Ct 1-4 je dobie patma rozestavéna silnice
Cemé Udoli — Homi Stropnice, ktera méla z neznamych divodi doplnit
puvodni silnici pres Staré Huté a Hojnou a Dobrou vodu (pfiloha 78). Na
snimku zroku 1952 sice jeStdé viechny domy Ctyfdomi/ Malého
Jindfichova stoji, ale zemédélska pida je obdélavana jiZ jen vybérové a
ve sjednocenych lanech (pfiloha 79). Mezi léty 1952 a 1958 dochazi ke
zlomu. Dim Ct 1 je zachovan v redukované podobé, ale soudé dle patmé
pristupové cesty a dle dpravy domu redukci na zhruba polovinu, je
obyvan nebo uZivan. Dim Ct 2 je netransformovan a pravdépodobné
stale uZivan. DUm Ct 3 se nachazi v procesu transformace stejné tak jako
domy MJ 1 a MJ 2 a dim Ct 4 je aplanovan (pfiloha 81). Letecky snimek
z roku 1967 zachycuje ze Ctyfdomi — Malého Jindfichova pouze prostor
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domu MJ 2, kiery je vtéto dobé aplanovan. Prostor nékdejSich
pravdépodobné podmacenych luk je na snimku z roku 1967 meliorovan a
¢ast z téchto prostor je |iZ osazena smrkovou monokulturou anebo je na
futo wvysadbu péstitelsky pripravena (pfrilcha 81). V soufasnost jsou
viechny domy arealu ). Ct 1-4 a MJ 1-2 transformovany a jejich prostor je
zalesnén (priloha 80). Terénni vyzkum probéhl dne 9. 5. 2010. Terénni
relikty se z identifikovanych komponent dochovaly nejlépe v pfipadé domi
Ct 1 (obr. 88:2,89:1) a Ct 2 (obr. 89:2; 90:1,2), které zanikly jako posledni.
Mewvyrazny relikt [ze identifikovat na misté domu Ct 3 (obr. 91:1). Prostor
domu Ct 4, ktera je & v roce 1958 aplanovan, v&ak pozorovanim v terénu
nelze identifikovat (obr. 91:2).

5.10.2 Stary Holand

Ma indikacni skice stabilniho katastru je roztrousena zastavba podél
LuZského potoka (Luggau Bach) oznacena jako Alt Holland. Z dispozice
domi na hrané hluboce zafiznutého udoli LuZského potoka i z toho, Ze
mezi domy nejsou typicke ctyruhelnikove usedlosti se dvorem uprostied,
lze soudit na nezemédélsky charakter osidleni (pfiloha 76). Pivodné
osada naleZela spolu s Malym Jindfichovem a Ctyfdomim do katastru
Starych Huti. K roku 1930 uvadi Statisticky lexikon (1934) 33 obyvatel ve
12 domech. Z historickych leteckych snimki je viak moZno v tomto
prostoru identifikovat 15 domi (Tab. 16). Nékteré z nich patmé nalezely
Malému Jindfichowu.

Ma snimcich z roku 1947 (piiloha 77) a 1949 (pfilcha 78) Zadné
domy nevykazuji znaky destrukce. V bezprostredni blizkosti komponent 9,
10, 11, 12, 13, 14 a 15 jsou jesté v roce 1949 patmé znamky zemédélske
cinnosti (prilocha 78). Snimky z roku 1952 viak ukazuji pravdépodobné
dievarské domy 2, 3, 4 a 5 jako aplanované (pfilcha 79). Domy 13, 14
Jsou v procesu fransformace (priloha 79). Na snimcich z roku 1958, jsou
JiZ vSechny domy bez sifech vlepSim pfipadé s obvodovymi zdi.
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V prostoru nékdejSich komponent 5 a 6 byly zfizeny lomy zasobujici
vystavbu nové silnice Cemé tdoli — Homi Stropnice, je pravdépodobneé,
Ze i kamen z demolovanych domi byl pouZit na vystavbu této silnice
(priloha &81). Letecky snimek z roku 1967 zachycuje bohuzel jenom cast
uzemi Starého Holandu. Mista dievaiskych domki 1 — 5 nejsou patrné,
prostor je ploSné Cerstvé zalesnén (pfiloha 82).

V soucasnosti je osada Stary Holand plné fransformovana a jegji
prostor je zalesnén (pfiloha 80). Do roku 1990 byla po pravé strané staré
silnice z Cemého Udoli do Starjch Huti vedena Zenijné technicka zafizeni
ochrany hranic. Zenijné technicka zafizeni jsou patrna v terénu v podobé
porostovych pfiznaka (pfilcha 83; obr. 99:1). Terénni vyzkum prostoru
zaniklé osady Stary Holand probéhl dne 9. 5. 2010. Nasep a pfikopy
Zenné technickych zarizeni protnuly relikty domu 1 (obr. 92:1, 2).
Vjednom pfipadé byla terénnim wvyzkumem idenfifikovana dplna
destrukce se zbytky ponechanymi v misté shmutymi do naspu
(komponenta 8, obr. 95:1). MNékteré komponenty nebyly terennim
vyzkumem identifikovany vilbec. Vétiina komponent byla demolovana se
zbytky ponechanymi v misté volné rozptylenymi, takie jejich relikty bylo

moZno v Zalesnéném prostredi terénnim vyzkumem rozeznat (Tab. 16).

5.11 VeliSko - srovnani vysledku vyzkumu archeologickych a
historiografickych

(ném.Wdlschko, k. 4. Mezifici, znaCka arealu Vel)

5.11.1 Charakteristika arealu

Indikacni skica stabilniho katastru (pfiloha 84) zachycuje VeliSko
jako kratkou lesni lanovou ves s dvéma fadami domi podél potoka a
paralelni cesty v ose vesnice. Na usedlosti navazuji zahumenice, kiere

jsou na jihu na styku s arealem Mezifici klinové. Na severozapadé |e
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piidana polni traf, ktera nenavazuje na ves (srov. Cemny 1973, 77, 92).
£ hlavni cesty vose vesnice vychaze|i polni cesty podel jednotlivych
polnich parcel. Hlavni cesta piichazi do VeliSka z jihu od Mezifici a za vsi
se vefvi ve dva smeéry, z nichZ jeden vede smérem severozapadnim do
Desek, druhy vede smérem severnim k Hanselovu mlynu a do Lifova.
Toto schéma si Velisko udrZuje a7 do potatku 50. let dvacatého stoleti
(priloha 85, 86), kdy se zalina razantné ménit. Zapadné od vsi VeliSko
terén k osadé Nové Staveni na katastralnim uzemi Licov — Desky prudce
stoupa a zahumenicove polni parcely byly proto obdélavany po
vrstevnicich. Tento systém zachycuje na jihozapadni a z mensi ¢ast t&#
severovychodni strané vesnice letecky snimek z roku 1949 (priloha 85).
Jihozapadné od vesnice, kde jsou svahy nejprudsi, byly terasovité atvary
zaznamenany i v prub&hu terénniho vyzkumu v roce 2011 (obr. 99:2)

5.11.2 Metoda terénniho vyzkumu

Ma lokalité probéhl jeden z nejpodrobnéjsich terénnich povrchovych
vyzkumu z celého zkoumaného (zemi. Terénni vyzkum probéhl ve dnech
9. -10. 4. 2011 a ve dnech 14. - 15. 4. 2011. Jako terénni relikty byly
identifikovany vSechny komponenty (1-32) swyjmkou komponent
aplanovanych pripadné rekultvovanych (36 — 48). Aplanované nebo
rekultivovane  komponenty byly do prostoru  umistény  diky
georeferencovanym leteckym  snimkom  z roku 1952 na
http://kontaminace.cenia.cz. Ostatni komponenty byly identifikovany tak,
Ze byly nejdfive v pribéhu terénniho vyzkumu zaméfeny GPS zjisténé
terenni relikty a nasledné byly wvramc zpracovani ziotoZnény
s komponentami na mapovych podkladech a leteckych snimcich, opét
Zzejména za pomoci georeferencovanych leteckych snimkl z roku 1952

na http//kontaminace.cenia.cz.
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5.11.3 Metoda analyzy archeclogickych dat

Postup zaniku a transformace ukazuje tabulka transformovanych
komponent stavebni povahy (Tab. 17), ktera je zarovenn grafem
ukazujicim do ktereho roku minimalné byla komponenta zachovana
netransformovanou. Podrobnou analyzu postupu fransformaci u
jednotlivych komponent umoZnuje skutecnost, ze vsechny komponenty
vesnice |sou zachyceny na vSech leteckych snimcich sledovaného
obdobi, ktere byly v oblasti realzovany svypmkou roku 1947 (1.
snimkovani z let 1949, 1952, 1958, 1967 a 1983). V tabulce je feSen typ
respektive forma zanikove transformace pro kazdou _nové" zaniklou
komponentu zvlast, stejné tak je pro kazdou . drive” zaniklou komponentu
sledovan druh postdepoziéni transformace. Aktualni stav komponenty,
zda je komponenta transformovana nebo nikoliv, je sledovana pro kazdy
rok dokumentovany leteckym snimkem. V kaZdém tomto roce se t&F
hodnoti wyuZiti Gzemi konkrétni komponenty. Cisla komponent v tabulce
fransformovanych komponent stavebni povahy VeliSko (Tab. 17) jsou
pihrazena | sledovanym komponentam na vyrezech jednotlivych leteckych
snimkl, u transformovanych komponent jsou na wyiezech leteckych
snimkll gisla pAfazena Ozemim jednotlivych fransformovanych
komponent. Pro podrobnou analyzu postupného zaniku bylo ffeba zavest
nékteré pojmy, které se v rozborech ostatnich areali necbjevuji. Aby bylo
mozno sledovat, zda drive zanikaji vétsi ¢i mensi usedlosti, byly usedlosth
rozdéleny na dvory a chalupy. Dvir se vyznafuje Etyfbokou dispozici
fypickou pro vétSi usedlosti Novohradskych hor se &tyimi budovami
uzavirajici dvar, eventualné se tfemi budovami a zdi na étvrié strané,
v kaZdem pfipadé viak s uzavienym dvorem. Chalupa je nejasté)i jedna
budova zahmujici v sobé obyinou 1 hospodarskou funkci, eventualné
stavba skladajici se ze dvou budov spojenych v pudorysu pismene L°
kdy v jedné budové se koncentruji obytné funkce a v druhé hospodarske.
Chalupa viak nikdy nema uzavieny dvar. Dale byl pro komponentu
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zaveden termin redukovany dvar®. Tento pojem vyjadiuje skutetnost
postupneho zaniku jednotiivych €asti dvora, tak jak zanikaji jeho funkce,
piicem? oviem nelze spolehlivé uréit, zda vtom konkrétnim pfipadé
zanika spise obytna nebo hospodarska cast dvora. Z detailniho studia
leteckych snimki (nejéastéji podle existence komina na stavbé) je moZné
se domnivat, Ze v pripadé vesnice VeliSko zanikaly spiSe hospodarske
¢asti dvorl, coZ koresponduje s faktem, Ze se jednalo o dosidlenou
vesnicl Zijici pomémé dlouho do druhé poloviny dvacatého stoleti.
Mektere dvory se redukovaly vicenasobné. Redukci stavebnich Casti se
tak z dvord stavaly chalupy. Ve wyuZiti zemi se téZ vyskytuje termin
Jdestrukce”, ktery nevyjadiuje proces jako v pripadé typu a formy
zanikové transformace, ale wvyjadiuje stav zachovani stavebnich
konstrukci komponenty zachyceny leteckym snimkem. Postupny piesun
komponent stavebni povahy ze skupiny netransformovanych do skupiny
fransformovanych zachycuje tabulka 18, kde jsou jednotlivé kategorie
souhrmné kvantifikovany. K dokresleni problematiky slouZi také tabulka
19, ktera je sestavena pro Velisko z Gdaji zemépisnych a statistickych
lexikond z let 1870 (Topograficko-statisticky slovnik 1870, 895), 1900
(Seznam mist 1907, 169), 1910 (Podrobny seznam mist 1916, 145), 1930
(Statisticky lexikon 1934, 145), 1950 (Statisticky lexikon 1955, 57), 1961
(Statisticky lexikon 1966, 90), 1970 (Statisticky lexikon 1976), 1973
(Zemépisny lexikon 1991, 997) zamémé s presahem pred sledovane
obdobi, aby byly zfetelné demografické tendence ve vyvoji vesnice.

5.11.4 Vyvoj komunikaci v intravilanu

Usedlosti vsi  VeliSko byly uspofadany v mélkém ddoli podél
vodniho toku. Paralelné s Velisskym potokem prochazela v ose vesnice
patefni cesta a na ni se napojovaly diléi vétve spojujici jednotlive
usedlosti rozprostirajici se po obou stranach potoka. Zhruba uprostred
aglomerace se ves rozSifovala, usedlosti na vychodni strané obce
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vystupovaly mimo fadu ostatnich usedlosti a zahlubovaly se vice do
svahu za obci. Toto rozsireni wytvoflo prostor pro naves s kapli
(komponenta 11, pfiloha 85). Kaple je jedina stavba v obci, ktera nebyla
zamémeé demolovana, ale byla ponechana samovolne postupne
destrukci. Hlavni cesta se mezi léty 1952 a 1958 vychylila ze své plvodni
trajektorie v delSi ose wvesnice podél potoka mezi obéma Fadami
dvouradého usporadani vesnice na severovychodni obvod aglomerace.
Tim postupné prestala byt komunikaci spojujici jednotlivé usedlost
vesnice, aby se stala obsluinou komunikaci pro dalkovy pristup (1],
odjinud nez zvesnice samotné) k polim. Na snimku z roku 1958 |e
centralni osova komunikace |eSté zachovana, ale cesta na
severovychodnim obvodu obce je jiZ wyrazngsi (priloha 88).
V nasledujicim obdobi j& centralni patefni komunikace zanika zcela a
ulohu hlavni cesty zcela pejima polni cesta obchazejici vesnici po
severovychodni strané jejiho obwvodu (pfiloha 89). Tato cesta na
severnim konci vesnice navazuje na puvodni trasy, déli se a jgji vétve
pokratuji do Desek i1 Lifova. V souéasnosti cesta vedouci po obvodu
nékdejsi vesnice konci v jejim prostoru a jeji pokratovani at jizZ smérem
k Miynskému rybniku a Deskam, nebo smérem k Hanslovu miynu a dale
k Licovu, zanikla. Je pfiznacne, Ze | v roce 1958 tato nova obvodova
cesta vede pres aplanovanou usedlost 38 (priloha 88).

5.11.5 Relikty usedlosti

Z usedlosti se v terénu zachovaly zejména terasovité Upravy terénu
pro domy, pripadné pristupove komunikace. Ze stavebnich konstrukci lze
pozorovat opémeé zdi téch casti zaniklych budov, které byly zahloubeny
do svahu a sklepy, opét nejlépe dochovane tam, kde byly zahloubeny do
svahu. V téch usedlostech, kde byly sklepy umistény v roviné terasowvité
upravy se dochovaly jen jako vice ¢i mené patme deprese. V ojedinélych
pripadech se na mistech zaniklych usedlosti nachazi stavebni sut. Vedle
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lomového kamene jsou to nejéasté)i cihly a stresni krytina. Zcela ojedinéle
se nachazi casti nebo 1 cely zachovany stavebni inventar usedlosti, jako
jsou kamenné kaménky a Zlaby pro dobytek. Obfasna torza
zemedélského inventare usedlosti nelze dat do jednoznacneho vztahu se
zaniklymi usedlostmi, jejichZ prostor ¢asto po svem zaniku slouzil jako
smetisté vyuZivané personalem zemédélského druZstva obhospodaiujici
piilehlé polnosti. Pozustatky jednotlivych usedlosti v ramci relativné
souvislé zastavby nékdejsi vsi lze jen t&Fko | v pfiznivem vegetatnim
obdobi identifikovat. Nejen pouzitelny matenal, ale pravdépodobné |
stavebni sut' byla z vétsi éast odvezena a jen zbytky byly rozhrnuty
v tésne blizkosti demolované usedlosti. Kiomu se hodila dispozice
usedlosti usazenych v mirném svahu, kde stavebni sut byla shmuta za
okraj usedlosti smérem po svahu. Uvedeny zpusob likvidace byl téz
jednim z divodi, proé jsou usedlosti pivodné zafiznuté do svahu lépe pii
povrchovém prizkumu identifikovatelngjsi (bylo kam hrnout), neZ ty
usedlosti, ktere byly umistény v mirmé&jsim svahu (nebylo kam hrnout).

5.11.6 Prubéh opousténi

Zanik vesnice VelisSko byl dlouhodoby proces, ktery zapocal po roce
1945 a skoniéil a7 v sedmdesatych letech dvacatého stoleti. Trval tedy
vice Jak 25 let. Archeologicky obraz vesnice do roku 1952 vykazue
zietelnou stabilitu. Pofet usedlosti se redukuje jen velmi nepatmné,
zemédélska puda je obdélavana v hranicich pivodnich parcel. Ke zméné
dochazi mezi lety 1952 aZ 1958. V tomto obdobi sice dochazi k zavedeni
elektrickeho proudu (transfomator elektrickeého proudu — komponenta 26,
obr. 278:2), aviak jak vyplyva z detailniho studia leteckych snimki z roku
1958, elektrina je rozvedena uz po zaniku nékterych usedlosti. Konkretné
draty elektrickeho vedeni k usedlosti 39 vedou pres ji2 zaniklou usedlost
30 (priloha 88). V tomto obdobi je téZ odklonéna pateini komunikace

Z centra vesnice na jeji obvod a vyznam této obvodové komunikace jako
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hlavni v nasledujicich obdobi dale stoupa. V roce 1958 je dle svédectvi
leteckého snimku zemédélska puda sice obdélavana jesté zéasti
v mezich puvodnich parcel, £ast parcel je viak jiZ sjednocena. DileZité je
viak zejména, Ze obdélavana zemédélska plida se wvesnici zafina
vyhybat, pole zaCinaji vesnici tzv. obkruZovat. To jisté souvisi | s
presunem hlavni cesty z centra vesnice na jeji obvod. Usedlosti nejsou
spojeny s polnimi parcelami, obdélavani pldy neni zfetelné realizovano
z usedlosti vesnice, ale pracovni sila je s pracovnimi prostredky
piivadéna z vnéjSku arealu. Komunikace nespojuji usedlosti, ale whybaji
se Jim. Celkovy potet usedlosti mezi léty 1952 a 1958 se redukuje z 32
na 20. Zanika vétsina chalup (12 z 19), velikost dvord se redukuje (Tab.
18). Mez1 léty 1958 a7 1967 postupyji nastoupené trendy. Vesnice je
v podstaté odfiznuta od zemédélské pudy, ke které plvodné naleZela.
Hlavni komunikace umoZiuje pristup z vnéjsku k zemédélské padé, ale
usedlosti uvniti vesnice v podstaté postradaji spojeni. Plvodni polni a
luéni parcely jsou sjednoceny, pole po staleti obdélavana po vrstevnic
Jsou nové orana po spadnici. Zanikaji vsechny polni cesty (pfiloha 89).
Vroce 1967 letecke snimky registruji pouze 12 usedlosti: 4 dvory, b
redukovanych dvord a 3 chalupy (Tab. 18). Zanik vesnice je dokonan
mezi ety 1967 a 1963. Na leteckem snimku z roku 19863 nejsou patme
Zadné usedlosti pouze dvé destrukce usedlosti 39 a 40. Prostor vesnice
je dokonale obkrouZzen zemédélskou pudou. Pracovni sily a mechanizace
jsou piivadény k polim po cestach, které jsou vedeny z vétsi ¢asti po
obvodu nékdejsi vsi. Prostor aplanovanych usedlosti na jihozapadnim
okraji nékdeji vesnice véak neni vyuZivan jako omna plda a slouZi jako
louky, ale daleko pravdépodobnéji lezi ladem, a postupné zanistaji
naletem stené jako centralni casti nékdejSi vesnice (pfiloha 90).
V soucasnosti je vetsi cast infravilanu nékdejsi vesnice zalesnéna lesem
vzniklym znaletu (pfilcha 87), jihovychodni penfene vesnice
s aplanovanymi usedlostmi je vyuZivana spolu s nékdejsi omou pldou



134

jako pastviny, ale hranice mezi ormou pidou a pudou leZici ladem je stale
dobfe patrna (pfiloha 91).

5.11.7 Srovnani vysledku archeologického vyzkumu
s publikovanymi poznatky historiografického badani

Zajimavé je srovnani vysledkl takto podrobnych archeologickych
znsténi s histonckymi  prameny a informacemi, které poskytue
historiografie, nebot ve srovnani s jinymi misty zanmiklymi vesnicemi
Movohradskych hor je téchto informaci nebyvale ;,mnoho”. Predevsim se
zde nabizi porovnani s afednimi statistickymi Odaji, kieré umoZniuje
tabulka 19 sestavena z udaju ze zemépisnych a stafistickych lexikoni.
Jediny srovnatelny Udaj je vSak potet obyvanych domd vroce 1950.
Statisticky lexikon (1955) sestaveny na podkladé scitani lidu provedeného
vroce 1950 uvadi Cislo 15. Podle archeologickych zjisténi viak ve vsi
v roce 1952 stalo thicet dva domil a o Sest let pozdé&ji — v roce 1958 jesté
dvacet. Cast dom( tak nebyla obyvana stilym obyvatelstvem, byla
vyuZivana jako hospodaiskeé stavby, byla uchovavana jako domovni fond
pro nové dosidlence, anebo je treba hledat jiné duvody rozdilného obrazu.
Dé&jiny jednotlivych obci nejsou pro toto obdobi pfirozené podrobné
zpracovany. Néktere prace, které se zabyva)i dosidlovanim pohranici
v povaletnych letech, se vSak oblasti Novohradskych hor dotykaji. J.
Pesek uvadi, Ze okres Kaplice byl v letech 1947 — 1953 spolu s okresy
Towzim a Tachov nejidce) zalidnénym okresem Ceskym zemi, kde
odchody osidlencl pfevaZovaly nad pfichody. _Jen v roce 1950 odeslo
z tohoto okresu, kde byla situace z hlediska osidleni nejslozitg)si, 190
rodin. Slo pfedeviim o zaméstnance statnich statki, pro né# se
nepodanilo zabezpelit ani phiméfené ubytovani; mnohdy bydiel
v mistnostech, které vibec nemély dievéné podlahy. Z celého
Jihoteskeho pohraniCi v roce 1950 odeslo 482 osidleneckych rodin, ktere
zde zanechaly sva hospodarstvi a éasto | £ast sveho movitého majektu,
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piicemZ jejich odchod se mnohdy podobal dtéku. Mapriklad z obce
Velisek (Velisko ?) se &ty rodiny odstéhovaly v noci a zanechaly na
misté viechen hovézi dobytek” (PeSek 1986 c, 136-137). Pokud neni
k dispozici oralné histoncky pramen, neni pro oblast Novohradskych hor
odkud Cerpat informace o postupu a podobé kolektivizace, kiera se na
podkladé archeologickych pozorovani jevi hypoteticky jako kliéova pro
zmeny vedouci k opusténi a zaniku. V histonografickych pracich vzniklych
pred rokem 1989 jsou navic okolnosti a disledky kolekfivizace zamémé
dozvédét pouze, Ze mezi lety 1947 a 1953 | V hospodarstvi statnich
stathl Malonty zlstalo na vyméru 6188 ha zemédélské pudy &7
pracovnich sil, takZe na jednoho pracovnika pfipadlo 69 ha" (Pesek 19566
c, 137). PicemZ pod statni statky Malonty se v pribé&hu druhé poloviny
dvacateho stoleti dostala znaéna £ast krachujicich Jednotnych
zemedeélskych druzstev, takze tyto statni statky na sklonku osmdesatych
let dvacatého stoleti obhospodarovaly znatnou ¢ast zkoumaného dzemi
Movohradskych hor wvéetné uUzemi nékdeiSiho arealu vsi Velisko (v
soucasnosti areal obhospodaruje Agro Bohemia spol. s r.o. se sidlem v
Malontech, ktera je de facto privatizovanym statnim statkem Malonty).

Snaha srowvnat vysledky archeologickeho a histonografickeho
badani ma vyznamnou slabinu v drovnich poznani. Vyse uvedeny text
predstavuje pomémeé zevrubny nedestruktivni archeologicky wyzkum
jedné vesnice, ktery nema histonografického ekvivalentu. Historiograficke
prace vyuZité pro srovnani se nezabyvaji pouze konkrétni vesnici, ale
problémem povaleéného dosidlovani jiznich Cech, co je téma znaéné
siroké. Presto se takove srovnani nabizi. Na zakladé historiografickych
praci by bylo moZno VeliSsko interpretovat jako vesnici po roce 1945
nedosidlenou, ktera néjaky tas setrvavala vagoni, aby na polatku
sedmdesatych let zcela zanikla. Archeologie wypovida o vicemené

Uspé&sné dosidlené vesnici, jejiZ struktura byla zasadnim zplusobem
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narusena zménou systému vyuZivani zemédélské pludy spojenou s
kolektivizaci, ktera vedla kodfiznuti usedlosti od pldy, a jgjimz
dusledkem bylo obdélavani zemédélské pudy ze sousedniho Meazifici,
kde sidll provoz zemédélského druZstva respektive statnich statki.
Usedlosti se patmé postupné stavaly pouze ubikacemi vzdalenymi od
prace 1 infrastruktury. Takové ubikace sice wydrZely néjaky tas téF
v dusledku zavedeni elektfiny, ale bez vazby na pidu, bez komunikaci a
infrastruktury, s deldi dochazkovou vzdalenosti do prace 1 k vefejné

hromadne dopravé vesnice zanika.

5.12 Zanikla osada Hansluv mlyn

(ném. Hausel Mihle, Hansl Mihle, Haus! Mihle, k.. Licov — Desky,
znacka arealu HM)

Indikaini skica stabilniho katastru zobrazuje samotnou budowvu
mlyna a tfi dalsi jednoduché stavby ze spalitelnych materiall v jeho
blizkosti (pfiloha 92). Ctyfi staveni v netransformované podobé zachycuje
teZ letecky snimek z roku 1949 (komponenty 1-4, pfiloha 94). Letecky
snimek zroku 1952 dokumentuje dim 4 jako transformovany, ostatni
v pokroilém stadiu transformace (pfiloha 95).

Terénni povrchové vyzkumy arealu probéhly 1. 5. 2003 a 10. 4.
2011. Prvni se soustiedil pfedevéim na prizkum nahonu k miynu, druhy
terénni vyzkum se zaméfil na domy a usedlosti. Z domid byl vterénu
identifikovan prostor milyna s pozistatky mlynice (komponenta 1) a
usedlost nad mlynem (komponenta 2, pfiloha 94). Nahon k milynu
(komponenta 5, pfiloha 94) zafina pred zaniklym jezem v ohbi feky Cemé
asi sto metrli od soutoku Cemé a Pohofského potoka a pokratuje mimym
spadem v délce asi jeden kilomefr az ke mlynu. Na zacatku sve trasy |e
nahon jesté zavodnény (obr. 279:2), dale po své frase se vterénu
vyrazne projevuje, ale |e iz bez vody (obr. 280:1, obr. 123:2). Zdaleka
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nejhlfe je nahon patmy tésné pfed samotnym miynem (obr. 124:1). Miyn
s nahonem je zakreslen do mapy z doby kolem 18. stoleti jako Hausl
Mihle (pfilcha 93) takie nepiekvapi skutetnost, Ze stiedni cast jeho
prubéhu vytvafi hranici  pavodniho katastralniho (Ozemi Liova

5 katastralnim gzemim Mezifici.

5.13 Komplexni nedestruktivni vyzkum vsi Hodonice a jejiho
zazemi

(téZ Dolni Hodonice, ném. Hodenitz, k. 0. Hodonice, znacka arealu
Hod)

5.13.1 Charakteristika arealu

Pidorys vesnice a jgji pluZiny je na indikaéni skice stabilniho
katastru ponékud komplikovany. Ve vétsiné pfipadi navazuji polni parcely
na usedlosti jako zahumenice, které jsou na jihu paprsiite a prerusovane
mokiady, lesy a hluboko zafizlym ddolim Dobechovského potoka (piiloha
96). Jak ukazal terenni wyzkum, parcely prerusene piirodnimi utvary byly
viak spolehlivé komunikaténé propojeny. Kromé husté sité polnich cest,
které obsluhovaly i zadni dily parcel (Hinter Felder, Odenfelder), byla
vesnice komunikatné spojena se sousednimi vesnicemi predevsim
zapadnim smeérem s Dobechovem, severozapadnim smérem s Kaplici,
severnim smérem s Hradistém a vychodnim smérem s Deskami, pficemz
do Desek smérovaly cesty jak ze sevemi casti vesnice, tak z jzni (pfiloha
96).

Otazkou, ktera z v&tsi casti presahuje ramec této prace, je, zda jiZni
a severni cash vesnice, oddélene podmacenymi loukami, reprezentu)i dve
krystalizatni jadra, anebo je tento obraz pouze odrazem
geomorfologickych a hydrologickych podminek. V kazdém pripadé
zastavba je charaktenzovana hustsi zastavbou na obou koncich —
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severnim a jiznim — s koncentraci vétSich dvorl. Naopak uprostied je
zastavba ndsi a spise chalupnicka. Tuto situaci patmou nejen na
indikacni skice stabilniho katastru (pfiloha 96), ale téZ na prvnim
povalecnéem leteckem snimku z roku 1947 (pfiloha 98), falesné podporuje
povaletna meliorace a rekulivace stfedni ¢asti obce a tim 1 obraz ziskany
terénnim vyzkumenm.

5.13.2 Metoda terénniho vyzkumu

Ma lokalté probéhl nejpodrobnéjsi terénni povrchovy wyzkum
z celého zkoumaného polygonu. Terénni pozorovani a fotodokumentace
zde byla pofizovana jiZ v roce 1992, Hlavni terénni vwzkumy na lokalté
probéhly ve dnech 16. - 20. 8. 2010, 16. -17_4. 2011, 20. 4. 2011, 22. -23.
4. 2011 a geofyzikalni méfeni dne 7. 6. 2011. Kromé doml a usedlosti
byla v pfipadé Hodonic vénovana podrobna pozormost nejen intravilanu,
ale také extravilanu. Snahou prace bylo v pfipadé Hodonic zaznamenat
viechny pozorovatelné terénni relikty véech komponent nejen komponent
stavebni povahy. V pribéhu terénnich prizkumia byly registrovany
pozustatky meznich pasd, polnich parcel, cest, riznych terasovych Uprav

a Jedne hraze.

V' terénnich reliktech byly identfikovany vSechny komponenty s
vyjimkou komponent aplanovanych respektive  rekultivovanych.
Aplanované nebo rekultivované komponenty byly do prostoru umistény
diky georeferencovanym leteckym snimkim zroku 1952 na
hitp-/fkontaminace.cenia.cz. Ostatni komponenty byly identifikovany tak,
Ze byly nejdfive v pribéhu terénniho vyzkumu zaméfeny GPS zjisténé
terénni relikty a nasledné byly vramci zpracovani ziotoZnény
s komponentami na mapovych podkladech a leteckych snimcich, opét
Zzejména za pomoci georeferencovanych leteckych snimki z roku 1952
na http:/kontaminace.cenia.cz. Tento postup plati | pro tzv. ostatni
komponenty, ktere byly GPS zamérovany zejména jako plocha nebo linie.
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5.13.3 Metoda analyzy archeclogickych dat

Postup zaniku a transformace ukazuje tabulka transformovanych
komponent stavebni povahy (Tab. 20), ktera je zarovenn grafem
ukazujicim, do kteréeho roku minimalné byla komponenta zachovana
netransformovanou. Podrobnou analyzu postupu fransformaci u
jednotlivych komponent umoZnuje skutecnost, ze vsechny komponenty
vesnice |sou zachyceny na vSech leteckych snimcich sledovaného
obdobi, ktere byly voblasti realzovany svypmkou roku 19459 (1.
snimkovani z let 1947, 1952, 1958, 1967 a 1983). V tabulce je feSen typ
respektive forma zanikove transformace pro kazdou _nové" zaniklou
komponentu zvlast, stejné tak je pro kazdou . drive” zaniklou komponentu
sledovan druh postdepoziéni  transformace. Skutetnost, zda |e
komponenta transformovana nebo nikoliv, je sledovana pro kazdy rok
dokumentovany leteckym snimkem. V kazdém tomto roce se té7 hodnoti
vyuZiti izemi konkrétni komponenty. Cisla komponent v tabulce 20 jsou
piifazena | sledovanym komponentam na wvyrezech jednotlivych leteckych
snimku, u fransformovanych komponent jsou na wyrezech leteckych
snimkl isla pfifazena uzemim jednotlivych transformovanych
komponent. Pro podrobnou analyzu postupného zaniku bylo tfeba
podobné jako v kapitole o vsi VeliSko zavest néktere pojmy, které se
v rozborech ostatnich areall neobjevuji. Aby bylo moZno sledovat, zda
diive zanikaji v&tsi €I mensi usedlosti, byly usedlosti rozdéleny na dvory a
chalupy (viz kapitola 511 Velisko — srovnani vysledkl wvyzkumi
archeologickych a histonografickych). Dale byl pro komponentu zaveden
termin redukovany dvir*. Tento pojem vyjadfuje skuteénost postupného
zaniku jednotlivych casti dvora, tak jak zanikaji jeho funkce, phcem:
ovsem nelze spolehlivé urtit, zda v tom konkrétnim pfipadé zanika spise
obytna nebo hospodarska cast dvora. Z detailniho studia leteckych
snimku je moZné se domnivat, Ze podobné jako v pripadé vesnice Veligko

zanikaly spiSe hospodarské casti dvorl, coZ koresponduje s faktem, Ze se
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jednalo o dosidlenou vesnici existujici pomémé dlouho do druhé poloviny
dvacatého stoleti (viz kapitola 5.11 VeliSko — srovnani vysledkl vyzkuma
archeologickych a histonografickych). Mékteré dvory se redukovaly
vicenasobné. Redukci stavebnich casti se tak z dvord stavaly chalupy.
Ve vyuziti izemi se téZ vyskytuje termin destrukce®, ktery nevyjadiuje
proces jako v pfipadé typu a formy zanikové transformace, ale vyjadiuje
stav zachovani stavebnich konstrukci komponenty zachyceny leteckym
snimkem. Postupny pifesun komponent stavebni povahy ze skupiny
netransformovanych do skupiny transformovanych zachycuje tabulka 22,
kde |sou jednotlivée kategorie souhrnné kvantifikovany. K dokresleni
problematiky slouzi take tabulka 24, kiera je sestavena pro Hodonice
z Odajl zemépisnych a stafistickych lexikond z let 1870 (Topograficko-
statisticky slovnik 1870, 895), 1900 (Seznam mist 1907, 169), 1910
(Podrobny seznam mist 1916, 145), 1930 (Statisticky lexikon 1934, 145),
1950 (Statisticky lexakon 1955, 57), 1961 (Statisticky lexikon 1966, 90),
zaméme s presahem pred sledované obdobi, aby byly =zietelne
demografické tendence ve vyvoji vesnice.

Postup zaniku a transformace ostatnich komponent ukazuje tabulka
21, ktera je zaroven grafem ukazujicim do kterého roku minimalné byla
komponenta zachovana netransformovanou. Podrobnou analyzu postupu
fransformaci u ostatnich komponent umoZiiuje stejné jako v pripadé
domi a usedlosti skuteénost, Ze fada komponent je zachycena na viech
leteckych snimcich sledovaného obdobi, které byly v oblast realizovany
(t. pro Hodonice letecke snimky z let 1947, 1952, 1958, 1967 a 1983).

Postupny presun tzv. ostatnich komponent ze skupiny
netransformovanych do skupiny transformovanych zachycuje tabulka 23,

kde jsou jednotlive kategone zobecnény a souhrnné kvantifikovany.
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5.13.4 Prubéh opousténi

Letecky snimek z roku 1947 zachycuje do znaéné miry pfedvalecny
stav, coZ dokazuje viceméné nezménény potet usedlosti vaéi roku 1930
(srov. Tab. 20 a Tab. 24). Pudorys pluZiny se viak netypicky pro vesnice
zkoumané touto praci odliSuje od obrazu, ktery nabizi indikaéni skica
stabilniho katastru (priloha 96) a pfipomina spise schema neprave pluziny
trafové (srov. Cemy 1973, 91). Vesnice aZ do roku 1967 prochazi
procesem ridnuti zastavby, picemz pro Hodonice markantné v prvnich
povaleénych letech zanikaji zejména chalupy — v letech 1947 — 1952 se
jejich pocet snizi o polovinu. V nasledujicim obdobi 1952 -1958 se
dynamika zaniku chalup zpomaluje na Gkor akcelerované redukce dvorl:
ze 13 dvord zachovanych netransformovanych v roce 1952 jich v roce
1957 je zachovano 7, dalSich 5 je redukovanych a jeden zanika. Od roku
1958 pokratuje transformace komponent jiZ relativné rovnomérné.
Vyjimetne postaveni si zachovava stavba, kterou lze interpretovat jako
hasicskou zbrojnici, ta zanika aZ s poslednimi usedlostmi (Tab. 22). Je
pravdépodobne, e v prvnich povalecnych obdobi byly osidlovany dvory,
které poskytovaly dosidlencim laénym pudy a hospodareni na vlastnim
(napf. Haj8man — Heroldova — Matéjova 1983, 13) dostateéné zazemi.
Oproti tomu zajemcu o osidleni Hodonic nebylo tolik, aby byly osazeny
novymi obyvateli 1 vSechny chalupy, které whody viestranného zazemi
pro cinnost sedlaka — hospodare neposkytovaly. V padesatych letech se
vSak situace méni, dochazi ke kolektivizaci pldy, individualni zemédélska
¢innost se omezuje a zanika, a pro bydleni neni zapotrebi velkych dvor
s hospodarskymi budovami. S vyjimkou dvond, které prebiraji zemédélska
druZstva a statni statky, se dvory redukuji pouze na obytné Casti, ostatni
¢asti zanikaji, zpomaluje se zanik chalup, protoZe poskytuji to, po ¢em je
v tomto obdobi poptavka a to je bydleni respektive ubytovani. Podle
svédectvi leteckych snimkl vroce 1967 v Hodonicich existuji 4
netransformované dvory, 1 redukovany dwvir a 5 chalup (v tomto obdobi
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byvaji necasté)i ozmafovany jako .domky”). Situace =zobrazovana
leteckymi snimky je vrozporu sobrazem, ktery nabizeji oficialni
statistické zdroje. Vroce 1950 se uvadi 18 (obydlenych) domi s 39
obyvateli, ale v udajich, které pochazeji ze scitani lidu v roce 1961, se iz
Hodonice neobjevuji. Neni oviem jasné, zda to znamena, Ze vesnice |iZ
v t& dobé& neméla Zadnych stalych obyvatel, nebo byli pravdépodobné |iz
necetni obyvatelé této vesnice administrativné piiclenéni k néktere
sousedni vesnici. V geografické literature, ktera se zabyva zanikanim
sidel, se takovy jev nazyva zdanlivym zanikem® (Kucera 2007, 319-320).
Administrativni slouéeni sidla je zde viak uvadéno jenom jako jeden
zvice moZnych pficin zdanlvého zamku®. Jako dalsi pficiny jsou
uvedeny prejmenovani sidla, pohlceni sidla okolni zastavbou, obména
obyvatel v sidle, ¢i jeho doCasne wylidnéni, zména charakteru zastavby
sidla, nebo fakt, Ze sidlo nikdy neexistovalo. Tyto dalSi priciny vSak
nejsou pro pripad Hodonic relevantni.

5.13.5 Demolice a postupny zanik

Zajimavé je srovnani zaniku dvord 20 a 26. Podle snimki z let 1958
(priloha 101) a 1983 (pfiloha 103) byl dvir 26 vyuZivan zemédélskym
drufstvem respektive statnimi statky jako nejvétsi dvar vitéto —
komunikacné pfistupnéjsi — casti vesnice. V nejblizSim okoli dvora 26 |ze
pozorovat rmizné dofasné mezisklady zemédélského materialu, stohy a
komunikacné intenzivné vyuZivané plochy a to dokonce jesté v dobé, kdy
dvur jiZ zanikal samovolnou postupnou destrukei. Na snimku z roku 1983
je redukovany dvur 26 patmé jiZ nevyuZivany a ma dva ze ctyr traktl jesté
zakrytych stfedni krytinou, zatimco pozustatky dvora 20 nejsou jiZ na
snimku patme. Opacné se jevi situace z pohledu terenniho vyzkumu
provedeného (bohuZel ve vegetatnim obdobi) roku 1992. Na misté dvora
26 je rumisté, zatimco obvodove zdi obyine budovy dvora 20 jsou
zachovany do vySe druhého nadzemniho podlaZi (obr. 209:2). Za dalSich
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20 let transformace se obraz zaniklé usedlosti 26 v podstaté neméni
(rumisté pokryté naletem, napr. obr. 210:1), zatimco u usedlosti postupuje
samovolna postupna destrukce sniZenim obvodové zdi obytné Casti
usedlosti o jedno patro (obr. 210:2). Statni statek nebo drugstvo, jako
wivatel a spravce dvora 26 se demolici zchatralé usedlosti patmé
vyporadal se svymi spravcovskymi povinnostmi, zatimco wvedleSi
postupné zanikajici usedlost 20 nebyla predmétem odpovednost
socialisticické organizace. Pro takovy pfistup existuji na zkoumaném
uzemi 1 jiné priklady napr. nékdejsi kasarna pohranicni straze v Pohori
nebo Zofinsky zameéek v Zofiné k.. Pivonice, ale v pfipadé Hodonic je
fieba chapat tento pfipad zejmena v kontextu ostatnich zanikowych

procesl vesnice.

5.13.6 Sledovani samoveoiné postupné destrukce v delSim
casovém useku

Dokumentace wusedlosti 20 a 213 vroce 1992, 2011 a 2012
umoZiuje posoudit postup samovolné postupné destrukce u téchto dvou
usedlosti. Bohuzel v roce 1992 nebyla fotodokumentace porizena v ramci
vyzkumného projekiu, jehoZ diléim vysledkem je tato prace, nebot projekt
byl vté dobé pred stadiem svého zrodu. Z téchto divodi nebyly v roce
1992 zvoleny vhodné desknptory, podle kterych by bylo moZné
v uplynulych dvaceti letech podrobné dokumentovat postup samovolne
postupne destrukce pfipadné posoudit | jeji samovolnost, kiera |e
v pripadé usedlosti 20 pravdépodobné zejména v poslednich letech
problematicka. Na snimku z roku 1992 jsou obvodove zdi obytné budowy
dvora 20 zachovany do vySe druhého nadzemniho podlaZi (obr. 209:2) a
na fasadeé v drovni druheho nadzemniho podlaii jsou patmé uchyty pro
piipojeni dratl elekirického vedeni. Terénni vyzkum provedeny dne 20. 4.
2011 dokumentoval sniZzeni obvodovych zdi obyiné budovy usedlosti o

jedno podlaZi. K tomuto sniZeni v3ak nemuselo dojit jen samovolnym
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rozpadem stavebni konstrukce, ale mohlo mu napomoci | pro souasnou
dobu nezvyklé uZivani relikti objektu (obr. 211:1), které autor prace
pozoruje 2 od devadesatych let dvacatého stoleti, a paralelni téZba
stavebniho matenalu (obr. 131:2), kterou vsak je mo#Zno pozorovat aZ
v posledni dobé (obr. 211:2).

Maproti tomu u hodonické komponenty 213 nebyly v prib&hu
terénnich vyzkumd uplynulych dvaceti let shledany Zadné lidské zasahy.
Fotografickou dokumentaci (1992, 2011 a 2012) se navic v pfipadé této
komponenty podafilo provést zhruba ze stejnych Ghlh. Vychozi situaci
zavéretné faze samovolné postupné destrukce usedlost 213 zachytil
letecky snimek zroku 1967 (pfiloha 102). Tento letecky snimek
dokumentuje redukovany dvar, ktery sestava jiZ jen z hlavniho obytného
fraktu a zbytku protilehlého dvorniho traktu, ostatni budovy nékdejSiho
tzv. vierkantu, &ili usedlosti suzavienym dvorem (k vierkantim
v Novohradskych horach a podhifi napi. Pesta 2004, 22), jiZ neexistuji.
Je pravdépodobné, Ze | mensi v roce 1967 zEasti zachovana stavba, ktera
byla situovana symetricky s hlavni obyinou &asti do priéeli dvomni
zastavby, byla obytna, a jednalo se o tzv. vyménék (HajSman — Heroldova
— Matéjova 1983, 15). Stavebni konstrukce dvora 213 zachycuje letecky
snimek z roku 1967 iz zbavené stresni krytiny a konstrukci krovi, ale s
ponechanym zastropenim prvniho nadzemniho podlazi. Vzhledem
k obdobnemu stavu nékterych sousednich usedlosti [ze vysuzovat, 7e se
jednalo o béZny zplsob vytéZeni” prazdného staveni, kdy byla rozebrana
stresni krytina a zeymeéna krov. Matenal byl jinde pouZit na opravy, ale |
novostavby, krov pfipadné | na otop.

Pohled na dvomni fasadu obytného traktu usedlosti 213 v roce 1992
(obr. 212:1) dokumentuje v ¢asti nad klenutymi chlevy obvodove zdivo do
wyde druhého nadzemniho podlaZzi, vroce 2011 je bez patmych
antropogennich zasaht druhé nadzemni podlazi destruovano (obr.
212:2). Svédectvi o transformaci poskytuji | pohledy na stena mista
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interiéru v letech 1992, 2011 a 2012. Pohledy (1992 — obr. 213:1, 2011 -
obr. 213:2, 2012 — obr. 214:1) jsou sméfovany do prostoru siné respektive
vstupnich dvefi do obytného fraktu usedlosti 213 zevnit, vievo od otvoru
po vstupnich dvefich je patrmy okenni priraz vedouci pravdépodobné do
kuchyné vestavéné druhotné do prostoru siné (HajSman — Heroldova —
Matéjova 1983, 15). Na technicky méné kvalitnim snimku z roku 1992
(obr. 213:1, digtalizovano z barevného inverzniho filmu, svételnost e
sniZzena zastinénim bujnou vegetaci plného vegetaéniho obdobi, mensi
zabér objektivu) jsou kromé dvefniho a okenniho prirazu v prvnim
nadzemnim podlaZi obytného traktu komponenty 213 patmé prolomené
dievéne tramy stropni konstrukce prvniho nadzemniho podlazi. Vpravo od
dveiniho otvoru jsou patmé pozustatky elektroinstalace a v prihledu
dvefnim otvorem je patmé naroZi pres dvir protilehlé stavby wyménku.
Zabér Sirokouhlého objektrvu snimku z roku 2011 za lepsich svételnych
podminek lépe zachycuje kuchyfiskou vestavbu do siné. Prihledem
dveiniho otvoru po hlavnich vstupnich dvefich je vidét naroZi vyménku,
které je viak jiZ o poznani niZsi neZ na snimku z roku 1992 V interiéru
nejsou patné ani zbytky destrukci dievénych stropnich konstrukci (obr.
213:2). Obdobny pohled z roku 2012 dokumentuje dalSi postup rozpadu.
Madokenni preklad okna kuchyniske vestavby povolil a zdivo nad oknem
se ziitilo. Pivodni okno tak naznatuje jiZ jen porost, ktery se usadil na
neékdejsi koruné zachovaneho zdiva nad oknem a ktery se | po zficeni
zdiva zachoval na svém misté (obr. 214:1).

5.13.7 Rekultivace

Podobné jako v pripadé zaniklé vesnice VeliSko lze konstatovat, Ze
I zanik vesnice Hodonice byl dlouhodoby proces, ktery zapotal po roce
1945 a skonfil nékdy v osmdesatych letech 20. stoleti (viz. Tab. 20).
Z divod, které archeologicky wvyzkum nemize identifikovat, je

fransformace Hodonic v porovnani s VeliSkem o fazi posunuta. V roce
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1958 je sice témér polovina usedlosti Hodonic transformovana, jedna se
ale z vice jak tfi pétin o chalupy. Obraz vesnice, ktery poskytuje letecky
snimek z roku 1958 (pfiloha 101), tak neni nijak dramaticky odlisny od
obrazu, ktery nabizeji letecke snimky z predchozich let (priloha 98 a 99). |
polni parcely jsou obdélavany zhruba ve svych pidvodnich hranicich
z predvaletného obdobi. Dramatickou zménu reprezentuje aZ snimek
z roku 1967 (priloha 102) a zména je dovrSena na snimku z roku 1963
(priloha 103), phcemZ zde se jiZ nejedna o zasadni zménu charakteru
vesnického osidleni, ale o zménu krajinného razu. Snimek z roku 1967
poskytuje =zvlastni _valetny” obraz vesnice. Vitéto dobé jiZz vétSina
usedlosti je aplanovana nebo je v procesu fransformace (Tab. 22).
Obdélavané viceméné sjednocené polni parcely se vétSiné usedlosti
wyhybaji — pole jsou obdélavana odjinud nez z usedlosti vesnice. Oproti
fomu snimek z roku 1983 (pfiloha 103) poskytuje obraz konsolidovane
krajny. MNejen stredni ¢ast wvesnice je kompletné aplanovana a
rekultivovana (usedlosti 304, 305, 306, 307, 308, 309, 310, 311, 312, 313,
314, 315, 316, 317, 318, 319, 320, 321, 322). Misto stfedni ¢ast vesnice
(usedlost 307, 308, 309, 310, 311, 312, 313, 314, 315, 316, 318) je
sjednoceny lan, ktery zahrnuje 1 rekultivovany prostor nékdejSich
usedlosti. Rekultivaci této cCast wvesnice piedchazela meliorace
podmacenych luk, jejimZ vysledkem byl vznik betonové vodotefe a
kaskady rybnickd (pfiloha 100, 104). Prostor vesnice, ktery nebyl
rekultivovan, byl ponechan pilsobeni pfirodnich postdepoziénich
transformacnich vlivli. Prostor usedlosti 1, 2, 4 a 5 v jizni ¢asti vesnice a
vetsi prostor usedlosti 20, 25, 26, 27, 28, 208, 210, 212, 213, 215, 216,
222 224, 320, 321 a 322 na severu vsi zarostl naletem, ktery
v soucasnosti tvofi les (priloha 98, 100, 104).
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5.13.8 Podrobny nedestruktivni vyzkum prostoru usedlosti 304

5.13.8.1 Duvody pro podrobny vyzkum prostoru usedlosti 304

Areal Hodonic se odliSuje od ostatnich zkoumanych areald
rekultivaci znatné ¢asti pavodni plochy vesnice s tim, Ze rekultivovana
plocha se stala na pomémé dlouhou dobu cca 20 let omou pladou.
Usedlosti 304, 305, 306, 307, 308, 309, 310, 311, 312, 313, 314, 315,
316, 317, 318, 319, 320, 321, 322 neni mozne v terenu identifikovat na
zakladé relikti nebo morfologickych priznakd. Ve vyjimeénych pripadech
lze nékteré komponenty identifikovat na podkladé vegetaénich pfiznaki,
jako napiiklad rekultivovanou ¢ast hlavni osoveé komunikace vesnice 301,
ktera je dobfe patma na leteckém snimku z roku 1983 (pfiloha 103),
aviak na satelitnim snimku z roku 2008 (priloha 104) se trajektonie cesty
sléva s trasou sezonni vodotete vychazejici z pramenist severni Casti
vesnice. Ve vétSiné pfipadd vSak traditni nastroje archeologického
povrchoveho vyzkumu identifikaci rekultivovanych v terénu neumoniuji.

Situace Hodonic vyvolava celou fadu otazek, které v té €i oné mire
vychazeji na povrch i v pripadé jinych zaniklych vesnic a které miZzeme
rozdélit do dvou okruhl. Prvni okruh spoéiva v moZnostech identifikace
transformovanych a rekultvovanych komponent, na ktere nasledné po
dobu alespof dvou desetileti pusobila orba jako kultumi postdepoziéni
transformacni vliv. Druhy okruh se soustieduje na samotnou transformaci
takovych komponent, tedy na poznani konkrétnich zpusobi jak zanikove
transformace tak postdepoziénich  transformanich  viivd. P
programovem vylouceni destruktivniho wyzkumu jako nastroje pro reseni
archeologickych otazek spojenych stouto praci, zustavaji z
nedestruktivnich metod kdispozici pro takovy wyzkum provedeni
geologickych vt a mikrovrypl a samoziejmé geofyzikalni prizkum (srov.
Benes — Hruby - Kuna 2004, 353 — 368).
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5.13.8.2 Geologické vrty a mikrovrypy

Pro zkoumani geologickym vrty a mikrovrypy byly vwmezeny dva
obdélnikove polygony. Prvni byl umistén do prostoru usedlost 304
(plocha 1, priloha 96:P1) a druhy referencni polygon byl umistén o néco
vySe po svahu nad usedlost 204 do prostoru nékdejSiho sadu usedlosti
304 (plocha 2, priloha 98:P2). Oba polygony byly umistény na jednom
svahu v podminkach obdobné morfologie terénu (pfilcha 98: P1, P2). O
terénni depresi v tésné blizkosti usedlosti 304 se predpokladalo, 7ze se
jedna o pozistatek vykopu, ktery byl whlouben jako deponie suté zbylé
z demolice usedlosti a do ktereho byla tato sut nahmuta, prehruta ornici
a rekultivovana. Rozméry plochy 1 jsou 24 x 28 m il 672 m?, plochy 2 30
¥ 32 m €l 960 m®. Pro wytyéeni plochy 1 v prostoru usedlosti 304 byl
zvolen nasledujici postup. Nejprve byly odefteny souradnice zanikleho
domu z historické ortofotomapy pristupné na http://kontaminace_cenia.cz,
ty byly nasledné wytyCeny v terénu. Po té byl wiyten polygon 1, ktery
zahmoval 1 pfedtim vytyEenou plochu usedlosti a v terénu patmou depresi
pracovné interpretovanou jako wvykop pro deponi prebyteiné suté.
Polygony 1 jejich vnitini sit o stranach 2 x 2 m byly nasledné wiyeny
pasmem a optickym hranolem pro vytyéeni pravych dhli. Mista viech
sond byly po sondaii preméreny GPS s presnosti do 10 cm. Vriy
pedologickym vrtakem a mikrovrypy jakoZz 1 jejich zaméfeni byly
provedeny v ramci studentske praxe v srpnu roku 2010,

Pro vrty byl pouZit pedologicky vrtak o délce 1 m. Ugelem vrtl bylo
zachytit pozlstatky zakladd zdiva Eili potvrdit nebo odmitnout hypoteticky
predpoklad, Ze zaklady nebo jejich €asti zcela nezanikly demolici a
naslednou rekultivaci a jsou zachované pouze prekryte omici. Tato
hypotéza predpokladala v mistech zdiv nebo jejich destrukci mensi
hloubku dosazenou pedologickym vrtakem. V pfiznivem pripadé mohly
fyto niZ5i hloubkove hodnoty vykazovat pravidelnost, které by bylo moZno
interpretovat jako prostorove struktury spojené s usedlosti 304. Pro
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srovnani hodnot méla slouZit referenéni plocha — polygon 2. Kromé
dosazené hloubky byly na pedologickem vrtaku odecitany drovné omice a
podioZi. Pedologickym vrtakem bylo dosahovano stejné primémé
hloubky a to vramci hlawniho | referencniho polygonu. Ani v jednom
z obou polygont se nevyskytly wwznamné odchylky od primémé hodnoty.
Vry provedené vriakem tedy nepiinesly Zadny vysledek.

Hloubka mikrovrypl byla pro tento vyzkum uréena na vysku ryce.
Ve vétSiné piipadl se vSak pii této hloubce podaiilo vrypem pouze
odstranit dm. UZelem mikrovrypt bylo potvrdit nebo wyvratit hypoteticky
predpoklad, Ze v mistech zaniklého domu bude vé&tsi koncentrace
fragmentd vapennych omitek, eventualné fragmentl paleného materialu
jako jsou cihly nebo stfeSni krytina s palené hliny. Z téchto divodi |
mikrovrypy byly provedeny v prostoru zakladniho i referenniho polygonu.
Jiz v pribéhu terénnich praci bylo zjevné, Ze mikrovrypy dosahuji svou
hloubkou pouze subrecentni ornici, kde jsou zminéne indikatory dokonale
promiseny. Zlomk( vapennych omitek bylo nalezeno nemncho a
fragmenty stavebnich materiall z palené hliny byly na prvni pohled
distnbuovany v podstaté rovnomémé. Mavic oba dva matenaly se
fragmentarizovaly v prib&hu exkavace a potitani, takfe prosta
kvantifikace se stala bezifelnou, a odchylky v hmotnosti fragmenti
z jednotiivych vzorkl byly tak malé, Ze se pohybovaly v ramci statistické
chyby. Mikrovrypy provedeng ry¢em nepinnesly rovnéz zadany vysledek.

5.13.8.3 Geofyzikalni pruzkum

Pro provedeni geofyzikalnich méfeni v prostoru usedlost 304 se
autor prace domluvil s oddélenim wZité geofyziky Prirodovédecka fakulta
Univerzity Karlovy v Praze, konkrétné s RNDr. PhDr. Jifim Dohnalem,
ktery spolu s RNDr. Zderikem Janém a studenty proved| dne 7. 6. 2011
méfeni v terenu. Po vyhodnoceni méreni probéhla diskuse mezi autory
méfeni a autorem prace nad wysledky méreni a interpretaci téchto
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vysledkd. Reseni vzedla s této diskuse se stala soutasti pisemné zpravy
predane RNDr. PhDr. J. Dohnalem a RNDr. Zd. Janém v cervenci 2011
autorovi této prace (Dohnal — Jané 2011).

Predmétem geofyzikalni prizkumu byla komponenta 304, plvodné
ctyrkridla usedlost s uzavienym dvorem (tzv. wierkant), ktera byla
vystavéna po roce 1826 (na indikacni skice stabilniho katastru jesté neni
zakreslena (priloha 96), avSak na onginalni mapé stabilniho katastru je
dodateéné dokreslena (priloha 97). Komponenta zanikla mezi léty 1958 —
1967 uplnou destrukci provedenou beze zbytku. Mezi l&ty 1967 a 1963
byla realizovana rekultivace plochy nékdejsi usedlost a to pravdépodobné
vcasove 1 technologickeé souvislosti s melioraci provedenou na
zamokrenych loukach ve stfedu nékdej5i vesnice, na dné udoli, severné
od komponenty 304. Rekultivatnimi a melioratnimi pracemi byla castecné
obnovena a zvétsi fasti vybudovana kaskada rybnitkd propojena
betonovym korytem rovnéz nové na dné hodonickeho udoli vwbudovane
vodotete. Do betonoveho koryta nove vodoteCe, které podle svedectvi
map i leteckych snimki do té doby existovala maximalné jako dofasna
sezonni vodoteC, byla svedena sit podpovrchovych melioraci, které jsou
dnes reprezentovany zejména betonovymi skrufemi rizné rozptylenymi
po dnesnich loukach. Takove melioratni a rekultivacni prace nutne
wyZadovaly nasazeni téZké techniky. Komponenta 304 byla
pravdépodobné zdénou stavbou o vnéjsich rozmérech 351 x 26,6 m a
byla situovana v mimém svahu nad bezejmennou plvodné sezénni
vodoteti. Absolutni zemépisné soufadnice lomovych bodli cEtyrboké
usedlosti byly odefteny z georeferencovane ortotomapy sestavené na
zakladé leteckeho snimkovani z roku 1952 agenturou Cenia a umisténe
na jejim geoportalu (http//fkontaminace.cenia.cz). Odettené soufadnice
byly wytyéeny vterénu pomoci GPS Tnmble Geo Explorer 2008 se
zapnutou funkci zpresnovani méfeni pomoci GSM.  Realizovany
geofyzikalni prizkum vychazel z analyzy dosavadnich archeologickych,
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geologickych a petrofyzikalnich poznatkll o lokalité. Proméfena byla
obdélnikova plocha o rozmérech 42 x 30 m, jejiZ nadmorska vyska se
pohybuje kolem 635 m. Zajmova plocha o celkové vyméfe 1260 m?
pokryla vétsi ¢ast pOvodni zastavby usedlosti (kromé jz. kiidla)
svyrazngjsim presahem kseverozapadu, kde Ize predpokladat
pritomnost lineamiho vykopu zavezeného destrukénim materidlem ze
strzenych zdénych staveb. Hledanymi nehomogenitami byly potencialni
zaklady a relikty zaniklych budov a objektl (s podilem lomového Ei
cthelneho zdiva) a zasyp uvedeneho wykopu - ryvhy. Zakladni cil
provedeného geofyzikalniho méfeni spoival v detailni lokalizaci
pozustatki hledanych objektl a v interpretaci zjisténych anomalii za
Géelem upfesnéni zplsobu zaniku usedlosti.

Z geologickeho hlediska se lokalita nachazi v novohradske asthi
Ssumavského moldanubika. Skalni podklad jejiho okoli 1 viastni zajmove
plochy buduji metamorfovane horminy paleozoického az proterozoického
stari, Itologicky se jedna o pararuly az migmatity. Nezpevnény kvarterni
pokryv je zastoupeny predevSim hlinito-piséitymi aZ hlinito-kamenitymi
zvétralinami podloZnich metamorfith (eluvia az deluvia), jeho mocnost
zpravidla nepresahuje prvni metry. Zvétraling mohou byt v zajmovém
prostoru  lokalné prekryte antropogennimi  uloZeninami  (navazky,
destrukce atp.). Mocnost téchto recentnich uloZenin je patmé do 1 m,
vetsi bude pravdépodobné v prostoru zavezeneho vykopu (Dohnal — Jané
2011).

Volba metod a metodiky geofyzikalniho prizkumu vychazela ze
znalosti petrofyzikalnich parametni hominovych typl zastoupenych na
lokalité a z obecnych poznatkl o fyzikalnich vlastnostech hledanych
objektl. Z geofyzikalniho hlediska spofival kol v lokalizaci mélce
uloZenych reliktl zdiva (vEetné jeho destrukci) a ovéfeni pfitomnosti
aplanovaneho vykopu, druhotné wyplnéneho matenalem z destrukci.
Z téchto divodd byla pro detailni prizkum lokality zvolena jako zakladni
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geoelekincka odporova metoda — konkrétné symetncké odporove
profilovani (SOP) s mensim hloubkovym dosahem. Pro plosné vymezeni
hledanych objektd je tato metoda optimalni, nebot identifikuje odporové
nehomogenity a umozriuje vykresleni map zdanlivych mémych odpori v
plose. Zakryte relikty kamennych zdi a jejich destrukce se projevuji
nejtasté)i odporovymi maximy (mémé odpory radové stovky ohmm),
zatimco okolni prevainé hlinito-kamenity matenal ¢i zvétraliny jsou
zpravidla vodivéjsi (mémeé odpory radové desitky ohmm). Jako pomocna
metoda byla zvolena detailni magnetometne, ktera je schopna lokalizovat
objekty a nehomogenity s vySSi magnetizaci — vtomto pfipadé napr.
vypalene a propalene polohy, cihlove zdivo a vetsi Zelezne predméty,
nebot horniny zastoupené na lokalité i jejich zvétraliny maji velmi nizkou
magnetickou susceptibilitu (Dohnal — Jané 2011).

Pro méfeni byla vyuZita ortogonalni méfiéska sif. Viastni méreni
bylo provedeno na paralelnich profilech onentovanych ve sméru cca
VIV — 757 (azimut 302°). Cisla profilil rostla od jihu k severu (profily P20
a7 Ph0), staniceni na profilech od vychodu k zapadu (metraze 7 a7 49) —
(pfiloha 105 a 106). MetraZz 10 byla poloZena do predpckladane vnéjsi
hrany |v. kiidla zaniklé usedlost, profil P46 do vnéjSi hrany sv. kifidla. Pro
detailni stanoveni pozice proméfovanych bodl byl pouZit rastr tvofeny

silonovymi &Aurami se znatkami po 1 metru.

Vzhledem k relativné malym rozmémim hledanych objektd byla
v obou metodach zvolena sit méreni 1 x 1 m. Méfeni metodou SOP bylo
realizovano s rozestupem elekirod A1 M 1N 1B (odpovidajici efektivni
hloubkovy dosah cca 1 m) a s vyuZitim geoelektrické aparatury GEOTER-
1. Grafickym wvystupem prizkumu metodou symetrického odporového
profilovani je mapa izolinii zdanlivych mérmych odporl p; (ohmm).

Magnetometricky prizkum byl proveden pomoci magnetometru
fypu GSM-19GW (firma GEM Systems, Kanada) se sondou ve vyice 0.5
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m. Soucasné s mérenim na profilech byly s intervalem 30 s registrovany
na zvolenem variacnim bodé | vanace magnetickeho pole, a to s wuzitim
protonového magnetometru PM-2 (firma Geofyzika a.s., Bmo). Vysledkem
zpracovani dat je mapa 1zolinii anomalniho magnetického pole AT (nT).

Onginalni grafické vystupy jsou v méfitku 1 - 200 (pfiloha 105 a
106), staniCeni na profilech je uvadéno v metrech. Vrama textu
pouZivany symbol P30/40 oznatuje metraZz 40 na profilu P30 (Dohnal —
Jane 2011).

5.13.8.3.1 Vysledky méreni

Podkapitola pojednavajici vysledky geofyzikalnich mérfeni vznikla
na zakladé diskuse geofyzikl a autora této prace s cilem interpretace
vysledkd méfeni, ktera by korespondovala se zamérenim této prace. Tato
diskuse byla inkorporovana do zpravy z geofyzikalniho prizkumu
(Dohnal — Jané 2011) a jako ucelena kapitola piejata do teto prace.

Vysledky geofyzikalniho prizkumu ilustruji mapy izolinii pfislugnych
fyzikalnich parametrl. Pro lepsi orientaci byly do téchto map zakresleny i
zakladni topo-parametry odvozené z historicke ortofotografie. Jsou to
jednak bodové =zobrazene (Cervené kiizky) wngjsi rohy usedlost,
stanovene odectenim GPS-souradnic z fotomapy a prenesene do terénu,
a dale pldorys usedlosti (Eervené linig), vymezeny podle téhoZ podkladu.
Zatimco vlastni parametry padorysu mohou byt zatizeny chybou Fadu
40,2 m, absolutni pozice miZe vykazovat chybu fadu £1.5 m. Tuto
skutetnost je treba zvasit | pn nasledujici interpretaci realizovaneho

méreni.
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5.13.8.3.1.1 Symetrické odporové profilovani

Podle vysledkt symetrického odporového profilovani (priloha 105)
charakterizuji proméfeny prostor zdanlivé mémeé odpory v rozmezi od 85
do 355 ohmm se stfednimi hodnotami kolem 180 ohmm. Generelné nizsi
odpory (pod 150 ohmm) wytvareji Siroky clenity pas generelniho sméru
VIV — 257, ktery probiha jhozapadni ¢asti zkoumané plochy. Nejnizsi
hodnoty v ramci této struktury odpovidaji byvalému dvoru, nicmené mené
vyrazna minima pokracuji 1 do prostoru  jihovychodniho a
severozapadniho kfidla usedlosti a Easteéné vybihaji | mimo jeji pldorys.
Uvedene niZsi odpory nasvediuji tomu, Ze vtéchto mistech dnes
prevaZzuje hlinito-pistity matenal. V SirSim kontextu pak nelze wloutit, Zze
nejvyraznéjéi lineamni odporové minimum (s osou zhruba na spojnici bodl
P31/7 — P311M8 — P29/29 — P28/38) miZe byt projevem vodivéjSiho
JZasypu” ¢ matenalu starsi komunikace, ktera zde probihala pred lokaci
usedlosi a pn jei wvystavbé byla zruSena (resp. translokovana
k severovychodu).

Dobfe éEtelna |je odporova situace v mistech zaniklého
severovychodniho (relativné Sirokeho) kridla, jehoz obé podélne kontury
provazeji z vnitini strany lineami a témér spojita odporova maxima. Tato
maxima jsou patrmé projevem relikti zakladového zdiva, coZ doklada, Zze
toto kfidlo bylo v celém rozsahu zdéné. Vnéjsi obvodovou zed indikuje
prub&zné maximum, které je .pferuseno” v okoli metraze 17.5 (vstupni
otvor), nejvyrazné)si odporova maxima v lini vnitini obvodové zdi jsou
situovana v blizkosti nadvomich narozi, kde se napojovala kridla
severozapadni a jihovychodni. DilEi odporova maxima uvnifi sv. kiidla
pak naznacuji i polohu moznych pricnych zdi (v metrazi 19,5, vyraznéj
vmetrazi 28,5), které svédCi pro ¢lenéni tohoto trakitu na tfi prostory.
Prekvapujici je vsak skutecnost, 7e zminéne podelne zony zvysenych
odporl vyrazné presahuji pldorys sv. kiidla, a to jak k JV (minimalné do
metraze T7), tak k SZ (do metraze 41). Hypotetickym vysvétlenim mizZe byt
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existence sekundamé rozhrmutych destrukci zdiva za plvodni plidorys
objektu.

Do jisté miry problematicka je pfitomnost dalSi lineamni zony
zvysenych odpord, kterd probiha paralelné s vné&jsi obvodovou zdi sv.
kfidla (osa v linn profilu P49,5) a extremni odpory (nad 250 ohmm)
vykazuje vuiseku metrazi 33 aF 43, kde souiasné wytvafi plosné
rozsahle)si odporovou strukiuru sahajici aZz k profilu 45. Na historicke
ortofotografil je v mistech této lineami zony svétlejdi pas, podle mapy
stabilniho katastru se zde nachazela .prelozka” vySe zminéne cesty.
Pri¢inou zvySenych odpord v tomto prostoru by proto mohl byt material
pouZity pro dpravu této cesty (Sterk ¢i kamenivo), resp. vétsi akumulace
tohoto materialu v okoli odporového maxima (P50/38) pii sevemim naroZi
objektu — v komunikatné exponovanem prostoru u zausténi cesty do
usedlosti. Extrémné zvySené odpory v rozmezi metraZi 35 aZz 41 mezi
profily P47 a P50 (na ortofotografii prostor obklopeny vzrostlymi stromy)
by vsak mohly se zmatnou rezervou indikovat | pfitomnost zasypane
vodni nadrfe nebo vétsi studny, vyplnéné sekundamé materialem z
destrukce usedlosti.

Z jihovychodniho kfidla se £asteiné nespojitymi  odporovymi
maximy projevila pouze jeho vnéjsi obvodova zed (v linn metraze 9 a7
10), vnitini obvodové zdivo pak pouze v blizkosti obou nadvornich naroZi.
Wnéjsi vstup do tohoto traktu (do siné) indikuje sniZeni odporl v misté
profilu P31,5, vstup do navazujiciho prostoru sv. kfidla nizkoodporovy
krcek v bodé P37/14; pficné zdi naznacuji odporova maxma v liniich
profili P20 (pfi kontaktu s jz. kfidlem), P25 a P37 (pii kontaktu se sv.
kfidiem).

V prostoru severozapadniho kiidla (patmé stodoly) se nevyrazne
zvysenymi odpory projevila pouze jeho vnési obvodova zed (v lini
metraze 35 aZ 36), vnitini sténa mohla byt dievéna nebo chybét. Vnéjsi
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vstup do tohoto traktu naznauji sniZené odpory v misté profilu P28.
£ pricek se vyraznym maximem projevila zed vymezuyjici sz. kridlo prot
kfidlu na JZ (v Gseku metrazi 28 aZ 36 na profilu P20), vyloucit nelze ani
lehéi délici konstrukce v liniich profild P26 a P31.

Clenita obdélnikova oblast generelné zvySenych odpor, ktera byla
zachycena pii sz. okraji proméfené plochy (metraZze 44 a7 49 v rozmezi
profili P23 az P46), je zfejmé projevem heterogenniho zasypu, tvofeného
matenalem stavebnich destrukci a vypliujiciho vykop deponie vwtvofeneé
pi1 likvidaci usedlosti v 50. letech 20. stoleti. Za zminku stoji jesté drobne
odporové maximum, které se nachazi v severnim rohu dvora (okoli bodu
P34/28). Tato indikace miZe reprezentovat bud relikt plvodni drobné
stavebni konstrukce, nebo lokalni akumulaci kamenitéjSiho matenalu

umisténého na toto misto v pribéhu praci pii likvidaci usedlosti.

5.13.8.3.1.2 Magnetometrie

Grafickym vystupem magnetometnckého méfeni je¢ mapa zolinii
anomalniho magnetického pole AT (priloha 106). Zjisténé anomalni pole
je vyrazné clenité, charaktenstickym rysem je jednak pfitomnost plosné
rozsahlejsiho maxima AT v sz. Casti promérené plochy a jednak existence
rady lokalnich anomalii, zpravidia ve formé zhruba izometrického maxima
AT provazeneho na severu minimem, nékdy | naopak. Indikace uvniff
pudorysu plUvodni zastavby usedlosti nejsou konformni s pribéhem
predpokladanych stavebnich konsfrukci, coZ svedfi pro absenc
zachovalych cihelnych zdiv €i jejich destrukci v téchto mistech (jedinou
wvyimkou je lineamni maximum AT situované podel profilu P30 uprostred

sz. kidla — pricka?).

Prostor wykopu vyplnéneho stavebni destrukci na severozapadée
indikuje SirSi kladna magneticka zona, ktera byla zachycena v rozmezi
profild P20 az P49 v useku metrazi 42 aZ 49 (mezi profily P23 a P28 je
preruSena dvéma superponovanymi lokalnimi zapomymi anomaliemi) a
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probiha temér paralelné se sz. kfidlem usedlosti. Kladné hodnoty pole AT
v Jejim prostoru svedCi o pritomnosti zasypu s vyssi magnehizaci; jedna se
patmé o matenal obsahujici cihly, stfeni tasky, propalenou hlinu apod.
Lokalni kladné | zapome magneticke anomalie pak svédii o tom, ze do
tohoto wykopu byly navezeny 1 vétsi Zelezneé pfedméty (jihozapadni sektor
wykopu, body P36/41 a P45/45). Konkrétni anomalni projev téchto
feromagnetickych predmétl piitom zavisi na jejich pozici v deponii a na

sméru jejich remanentni magnetizace.

WV ramci pudorysu usedlosti byly zjistény nejvwraznéjsi lokaini®
magnetické anomalie v jiZni ¢asti interiéru” jihovychodniho kfidla. Jedna
se 0 maximum AT (+655 nT) v bodé P21,5/14 se zapomym lemem na jihu
a o minimum AT (-1720 nT) v bodé P26/14 s doprovodnym maximem na
severd. Zdrojem téchto extremné wvyraznych indikaci jsou patmé relikty
otopnych zafizeni z matenall s vysokou magnetizaci (kamna, pec a snad
| dalsi objekty ¢cemé kuchyné) v relativné vétsi hloubce pod terenem.
Rada dalSich, jiZ méné wyraznych, lokalnich magnetickyjch anomalii —
vesmés maxim AT se zapormnym lemem na severu - pak lokalizuje
pritomnost drobnéjich Zeleznych predmétd (pfipadné i reliktl objektd
tvorenych wvypalenym matenalem) nachazejicich se zigmé v mensi
hloubce. Vétsina téchto indikaci se nachazi v prostoru severovychodniho
kfidla, nékteré vSak i v mistech dvora nebo vné pudorysu usedlosti (napf.
v bodé P48/37 = v mistech anomalie vysokych odporu).

5.13.8.3.2 Shrnuti vysledku geofyzikalniho pruzkumu

Mejvice zdénych stavebnich substrukci bylo prizkumem zachyceno
v prostoru severovychodniho kffidla usedlosti. To bylo zfiejmé zdéné a lze
predpokladat, Ze relikty pfipadné destrukce zakladi jeho obvodovych zdi
(a patrné i1 dvou pficek) jsou dosud pod terénem zachovany. Lokalizovana
byla 1 pravdépodobna pozice vstupu od komunikace probihajici soubézne
s vngjsi obvodovou zdi na severovychodé. Existence fady drobnéjSich
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magnetickych anomalii v pavodnim _interiéru® tohoto kfidla indikuje
pritomnost mensich Zeleznych predmétl, resp. pozustatkl objektd
s vypalenym matenalem.

Linearni zéma zwySenych odpomi probihajici paralelng s vnéjsi
podélnou zdi sv. kiidla indikuje patré projev zpevnéne cesty dolozené na
starSich mapovych podkladech. Extrémné vysoké odpory v pokratovani
teto zony k SZ£ mohou hypoteticky indikovat pritomnost zasypane vodni
nadrZe nebo vétsi studny, pfipadné |iné terénni upravy (doprovod tvori
lokalni magneticka anomalie).

Jihovychodni kifidlo s pfevaZujicim hospodarskym wyuZitim bylo
zdéné a podle prizkumu se z jeho stavebnich konstrukci v reliktech
zachovala vngjSi obvodova zed, nadvomi naroZi a dvé a7 ti (7) pfitne
zdi, z nichz v sevemni byl vstupni otvor do kridla na SV. Lokalizovan byl
patmé 1 vstup do stiedni ¢ast fohoto traktu (do siné) od jihovychodu.
Zpsténe vyrazne magnetickeé anomalie dokladaji, Ze v jiZni casti tohoto
kfidla se pravdépodobné dochovaly zbytky otopnych zafizeni (pec, kamna
a dalsi), coZ presné odpovida poloze komina (v bodé P23/14) podle
historickych leteckych snimku (priloha 101).

V mistech severozapadniho kfidla, které plnilo funkci stodoly, byly
v naznacich zachyceny pouze indikace zdénych zaklada vnéjsi obvodove
zdi, nadvomni zed se nijak neprojevila — mohla byt dievéna nebo byl
interier stodoly do dvora otevieny. V centralni casti tohoto kridla byl
lokalizovan vstup zvenci, subtilni indikace naznatuji | pritomnost lehkych
pricnych konstrukci.

Severozapadné od byvalé usedlosti byl prizkumem zachycen
aplanovany zasypany protahly vykop s osou ve smému JZ — SV a o
rozmérech cca 30 x 7 m. Podle vysledkl geofyzikalniho prazkumu tvori
jeho wypli znatné nehomogenni matenal se =zastoupenim vice
magnetickych komponent (cihly, tasky, propaleny matenal), v zasypu jsou
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pritomny i Zelezné predméty vétSich | mendich rozménl. Takova
interpretace  geofyzikalniho prizkumu odpovida hypotéze, Ze pii
kompletni demolici objektu se vyhloubil vwkop, do kterého se shmuly
zbytky stavebniho matenalu z demolovanych konstrukci.

Po konfrontaci indikacni skici stabiiniho katastru (pfiloha 96)
songinalni mapou stabilniho katastru (pfiloha 97) [ze teoreticky
predpokladat, Ze lineami odporové minimum pietinajici cely prostor
usedlosti ve sméru VIV — Z57Z, tj. vjeji kratii ose, miZe byt projevem
zanikle komunikace, ktera se v téchto mistech nachazela pred zaloZenim
usedlosti, nasledné byla aplanovana a |eji trasa pielofena pred
severovychodni kfidlo novostavby.

5.13.9 Transformace cest, mezi, hrazi, polnich parcel a
terasovych uprav

Mimo zemédélské usedlosti (dvory, domy) bylo vyzkumem
zarnamenano dalsich 34 komponent. Nejvice je v Hodonicich
identifikovano cest (13), dale jsou rozeznavany terasove upravy (10),
polni parcely (4), hraz (1), hranice pozemki tvofena meznim pasem (1),
kamenny sokl pod kfiZz (1), zahradka (1), hranice pozemki( tvofena
kameny (1), nadrZ na vodu - kasna (1), snos kameni v ose navsi (1).
Prehled vsech tzv. ostatnich komponent t]. komponent vesnice s vyjimkou
domi podava tabulka 21, ktera soub&Zné graficky zvyraziiuje i do jakého
roku minimalné byla komponenta zachovana netransformovanou.
Podrobnou analyzu postupu transformaci u ostatnich komponent
umoZnuje stejné jako v pripadé doml a usedlosti skutenost, Ze fada
komponent je zachycena na vSech leteckych snimcich sledovaného
obdobi, které byly v oblash realizovany (1. pro Hodonice letecke snimky
zlet 1947, 1952, 1958, 1967 a 1983). Ty komponenty, které nelze na
historickych snimcich rozeznat a nelze u nich sledovat vyvoj zistavaji bez
barevného zvyraznéni. Tyto komponenty byly identifikovany pouze
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terénnim vyzkumem. Postupny presun ze skupiny netransformovanych do
skupiny transformovanych wu téch komponent, jejichz wyvoj byl
pozorovatelny na histonckych leteckych snimcich, zachycuje tabulka 23.
Pomémeé sloZitym probléemem je kategonzace téchto tzv. ostatnich
komponent. Dobie se vymezuji cesty, ale cesty vedou £asto v meznich
pasech, mezni pas miZe byt zarovedi terasovitou Upravou, polni parcela
byva vymezena terasovitou dpravou, meznim pasem nebo cestou. Termin
terasova uprava se v této praci pouZiva pro jakékoliv ¢élenéni svazitého
terénu na umélé stupné pokud jej nelze jednoznatné interpretovat (srov.
Matousek 2006, 199). Nejéastéjsi divod pro terasovou Upravu je mez,
majetkova hranice pozemku nebo hranice vyuziti pozemku. Jednoznafnée
se v Hodonicich podafilo interpretovat pouze jednu terasovou upravu jako
hranici pozemkd resp. hranici vyuZiti pozemkl, nebot v jedné ze dvou
mezi oddélenych ¢asti je dodnes torzalné zachovany sad (komponenta 3,
priloha 98, obr. 163:2). Terenni morfologickeé dtvary, které jsou shruty v
kategoni terasova uprava, mohou tedy byt mezi, hranici mezi pozemky,
cestou, jakoZ 1 skuteénou technicky chapanou terasovou upravou. To
samoziejmé sniZuje moZne vypovedni schopnosti. Problematicke je
oviem | zanikani resp. zankové transformace téchto tzv. ostatnich
komponent. Fyzicka podstata nékterych komponent se nemeéni, | kdyzZ ji2
nejsou po delsi dobu uZivany ke svemu uéelu (typicky nap. terasovée
upravy). V nékterych piipadech je prekazkou pro uréeni miry
fransformace | rozmér resp. rozloha komponenty. Cesty mohou byt
v castech swych Usekl zcela transformované (napf. cesty v meznich
pasech mezi jednotlivymi polnimi parcelami zanikly rozoranim pii
scelovani pozemkd vramci kolektivizace), jinde mohou byt fyzicky
zachovalé, ale nepouZivané, eventualné obfasné vyuZivane pi lesnich
pracich nebo dokonce pouze =zveri. V. Matousek takovy piipad
charakterizuje jako ,cesty sporadicky vyuZivané aZ puste” (MatouSek
2006, 243). Polni parcela miiZe byt zéasti zanikla, zEasti miZe slouZit jako
pole, toto pole véak mizZe byt sjednoceno s jinymi poli na jinych polnich
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parcelach, nebo dokonce sjednoceno s rekultivovanou plochou zanikle
vesnice (napf. pravé Hodonice). Redenim patmné neni vytvofeni vlastni
fransformaéni Skaly pro kaZdou kategori zvlast (napf. pro cestu, polni
parcelu apod.), nebot na rozdil od usedlosti je problem takovou
komponentu zcela pfesné Uzemné vymezit. Ze stejnych divodi nelze
wyuZit pro sledovani postupu zaniku tzv. ostatnich komponent ani
oznaeni stadii zaniku jako _pusty” a ,zaniklj" (Cemy 1973, 53; Matousek
2006, 243). E. Cemy t&chto termind pouZiva pro osady, jejich? usedlosti
jsou zachovalé, ale nejsou obyvané, a |ze je tudiZ bez vétSich problémi
opét osidlit, a pole, ktera nejsou obdélavana, ale jejich znovuobdélani
nevyZaduje vétsich agrotechnickych zasahi (Cemy 1973, 53). Bez ohledu
na otazku, kde jedna cesta konfi a druha zadina, se jevi jako
nejvhodn&jsi hledisko pro posouzeni transformovanosti tzv. ostatni
komponenty hledisko uZivani komponenty pro puvodni Géel. Komponenta
je zanikla, transformovana, respektive prosla zanikovou transformaci,
pokud ziratila svoji plvodni funkei. V této souvislosti lze tedy hovoiit o
nefunkéni cesté apod. Funkénost jako hledisko pro posouzeni
fransformovanosti  komponent byla powfita vtabulce 21, phcem:
komponenty | hledisko funkénosti bylo posuzovano komplexné v SirSich
vztazich. Napfiklad terasova Uprava hranice zahrady domu 20 ztraci po
zaniku domu 20 svoji funkei jako terasova uprava hranice zahrady domu
20 a transformuje se do nefunkéniho terénniho dtvaru (komponenta 41,
Tab. 21). Podobné mezni pas tvofici hranici mezi sadem usedlosti 1 a
loukou patmé nalezici k téZze usedlosti, po zaniku usedlosti 1 prestava
pinit svoji funkci hranice, prestoZe ovocné stromy sadu nikdo nepokacel
(komponenta 3, Tab. 21). Analogicky polni parcela zanika, pokud se jeji
vyuZiti zméni z pole na louku (napf. komponenta 7, Tab. 21).
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5.13.10 Polni parcely

Polni parcely 6, 7, 11, 12 a 14 byly identifikovany nejdfive v terénu,
zaméieny GPS a nasledné byly zakresleny do leteckého snimku z roku
1947. Teprve po zakresleni do snimku vyslo najevo, Ze kaida ze péti
Jjmenovanych polnich parcel s vyjimkou polni parcely 11 v sobé obsahuje
minimalné dva puvodni zahumenicové lany nebo jejich tasti, aviak vnéjsi
hranice sjednocenych lant odpovidaji plvodnim hranicim. Vzhledem ke
konfiguraci terénu, tak pravdépodobné byly v pribéhu kolektivizace
sjednoceny vidy jen cca dvé sousedni polni parcely. Situace zachycena
terennim wvyzkumem tak v pfipadé polnich parcel odpovida vice
subrecetnimu nez plvodnimu vyuZiti Gzemi.

5.13.11 Cesty

V terenu byly identifikovany cesty 8, 9, 10, 14, 33, 202, 218, 220,
221, 223, 301, 302, 303 a cesty vymezeneé terasovymi upravami 205, 206-
207 (priloha 98,). Cesta 8 slouzila jako misini spojnice usedlosti 2, 4, 5 a
polnich cest, z nich byly identifikovany cesty 10 a 14, které vedly podél
zahumenice pres zalesnéne udoli s potokem az na tzv. zadni pole. Cesta
9 slouZila pouze jako pristupova cesta z cesty 8 k usedlosti 5. Cesty 8, 9,
10 a 14 jsou nefunkini a nejlépe rozeznatelné jsou ve svych lesnich
partiich, kde prekonavaji potok smérem k tzv. zadnim polim, kde zanikaji |
fyzicky. Podobné jako cesty 8, 10 a 14 je i cesta 33 polni cestou, ktera je
v terénu identifikovatelna zhruba v Gseku, ve kterem je zachovana jako
funkéni polni cesta. Vidlice cest 202 vychazejici z navsi je nefunkéni.
Vybézky cest z vidlice 202 dale pravdépodobné navazovaly na nefunkéni
cestu 223 a funkéni 218. Na druhou stranu pak na plvodni trasu cesty
218, ktera je vwmezena terasovou upravou cesty 205, a na kterou dale
navazovala obvodova cesta vymezena terasovymi Upravami 206 a 207.
Pavodni trasy cest vymezené komponentami 205, 206 a 207 jsou
nefunkéni. Cesta 218 byla po zaniku usedlosti 224 mezi léty 1967 a 1983
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Jnarovnana” zéasti pres naroZi zaniklé usedlosti 224 a v takové podobé
zustala funkéni. Cesta 218 je spojnici propojujici Hodonice na wychod
s Deskami a Mezificim a na severozapad s Dobechovem a Kaplici.
Kromé teto nadkomunitni spojnice existovala jesté cesta 220, ktera vedla
rovnéZ do Dobechova. Tato cesta je dnes nefunkini a jgji relikty se
dochovaly v pasaZich zarostlych naletem bliZe Hodonicim, nebo v lese
cca. uprostfed vzdalenosti mezi Hodonicemi a Dobechovem. Nefunkéni
cesta 221 predstavuje kratkou spojnici mezi nadkomunitnimi cestami 220
a 218 v intravilanu Hodonic. Relikty plvodné patefni komunikace vesnice
301 se dobfe dochovaly pouze v éni éasti vesnice, kde nyni tato
nefunkini cesta slouZi jako koryto vodoteCe. V sevemi Casti vesnice se
zachovaly naznaky této cesty v prostoru nékdejsi navsi a ve stfedni éast
zanikle vesnice byla tato cesta rekultivovana. Jizné od usedlosti 1 a 2 se
nefunkéni cesta 301 napojuje na z vétsi ¢asti funkéni cestu 302 a zni
vybiha nefunkcni cesta 303, ktera v soucasnosti obepina nové vznikly les
(priloha 98).

5.13.12 Interpretace

Podobné jako u wvesnice VeliSko lze postupny zanik vesnice
castetné vysvétlovat zménou viastnictvi | systému vyuZivani zemédélske
pudy. V roce 1953 bylo k statnimu statku v Malontech pfipojeno jiZ dfive
vzniklé JZD v Hodonicich (Kroupa 2006, 161), &imZ patmé doslo
k poslednimu pretrhani vazeb mistniho obyvatelstva k ptudé. Situace, kdy
Hodonice byly pfipojeny ke statnimu statku jen o rok pozdéji nez Velisko,
viak nevysvetluje fazovy posun (ktery je samoziemé do uriite miry
uméle vznikly na zakladé leteckych snimki vesnice které jsou k dispozici
— 1947, 1952, 1958, 1967, 1963) v obdobi zlomu, od kterého vesnice
spéje k nezadrZitelnemu zaniku. Pro Velisko je to obdobi 1952 — 1958,
zatimco pro Hodonice je to obdobi 1958 — 1967. Divod( bude jisté cela

rada, spekulatimé lze uvaZovat | o vzdalenosti obou vesnic od misiné
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prislusnych provozoven statniho statku. Zatimco VeliSko je od Mezifici
s provozovnou vzdalené necely kilometr, Hodonice jsou od Meaziriri,
odkud se hodonicka plda obhospodaruje dodnes vzdalené Etyii kilometry,
Zatimco v pripadé Veliska mohla vzhledem k malé vzdalenosti prevzit
viechny funkce zemédélskeho hospodare provozovna, v pripadé Hodonic
bylo vhodné&jsi, aby pokud moZno byly nékteré provozy zemédélského
podniku zachovany v misté. UvaZovat lze ustajeni dobytka, skladovaci
prostory (stodoly), eventualné i ubytovani brigadniki.

Zanik tzv. ostatnich komponent t). komponent mimo domy a
usedlosti je problematictéjsi neZ studium zaniku domu a usedlosti. Dilgi
hranice polnich parcel, pokud pfeiily sjednoceni, se zachovavaji beze
zmény, pouze ztraci svoji funkci. Polni parcely byly navic aZz do
devadesatych let jako pole, byt sjednocena, wuzivana, takze
v poslednich desetiletich doslo pouze ke zméné uZivani, nikoliv
k fyzickemu zaniku. Podobné je tomu s terasovymi dpravami a meznimi
pasy, které vétSinou ztraceji svoji funkci, ale fyzicky zustavaji zachovany.
Ma rozdil od krajiny kolem Trebele, kde V. Matousek povazuje definovani
aktualniho stavu cest za sloziteé (Matousek 2006, 243) v Hodonicich se
situace jevi jako pomémé jednoducha. Z pivodnich 13 identifikovanych
cest je v soucasnosti deset zcela nefunkénich a zaniklych a th funkZni
(Tab. 23). Zanikly polni cesty podél polnich parcel véetné téch, kterymi se
dosahovalo tzv. zadnich poli. Zadni pole jsou obhospodarovana jako
sjednocena luka uprostied lest z nové vzniklé lesni svaZnice. Polni cesty
jsou vétsinou dnes neprichodné zarostlé naletem, nékteré pasaZze jsou
rozorany v ramci scelovani polnich parcel. Rozorana byla 1 cesta 220
z Hodonic do Dobechova, ktera se dochovala pouze v lese nebo na jeho
okraji. Z nadkomunitnich cest zlstala zachovana pouze cesta 218
z Desek pres Hodonice do Dobechova a dale zlstaly zachovany dvé polni
cesty 33 a 302. Relikty vesnice tvofi dvé zalesnéne skupiny na protgsich
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stranach ddoli oddélené od sebe rekultivovanym stfedem vesnice, kiere
wytvare|i dojem zdanliveho zachovani dvou krystalizacnich jader.

K interpretaci jednotlivych komponent je ffeba uvest, Ze snos
kameni paralelné sosou navsi (komponenta 211) pravdépodobné
reprezentuje destrukci Stitove zdi usedlosti 210, ktera byla urovnana do
snosu v dobé, kdy naves pinila alespori zéasti funkce navsi. Komponenta
29 interpretovana jako zahradka pravdépodobné neni zahradkou
pozustatek pokusu o ponékud netradiéni znovuosidleni z pocatku 90. let
20. stoleti, které po sobé zanechalo | nékteré bizami stavebni upravy
v obvodu zanikle usedlosti 20 (obr. 163:2).

5.14 Prostor osady Klepna odlesnény a zalesnény

(ném. Kleppen, ki. BeneSov nad Cemou a k. 0. LuZnice u

Pohorske Vsi, znatka arealu Klep)

Klepna je typickym prikladem osady, ktera vznikla vykluéenim lesa
a po zaniku se opét stala lesem. Z leteckého snimku z roku 1949 je
patné, Ze polni parcely na nahomi plodiné Klepné jsou obdélavany
(pfiloha 108). Pokud tedy v osadé nezistali néjaci starousedlici napfiklad
ze smiSenych manZelstvi apod., nebo rakousti statni pfislusnici, byla
alespofi zfasti dosidlena, coZ odporuje vSéem pravididm uvadénym
v historiografickych pracich. TéZko si lze predstavit hife pfistupnou a
zemédeélsky vice nevyhodnou polohu bez silnice a infrastruktury, nez je
dispozice Klepné. Zda se, Ze jesté v roce 1952 byly obdélavany ty sameé
parcely jako v roce 1949, rovnéz tak domy a usedlosti nevykazuji znaky
opusténi (priloha 109). OdliSny pohled poskytuje letecky snimek z roku
1958. Parcely, které snimek zachycuje, nejsou zemédeélsky wyuZivany.
Stavebné technicky neporusena je usedlost 1 (pfilocha 110) a usedlost 5
(priloha 110). Dale snimek zachycuje usedlosti 4, 6, 7, 8 (pfiloha 110},
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z nichZ jsou vSechny Castefné destruované, pouze komponenta 4 ma
jesté zachovanou stfechu a mohla by byt vwuzivana. Pred usedlosti 5 se
nachazi lesni Skolka. Ostatni doposud nezalesnéne pozemky vykazuji
znaky postupneho intencionalniho zalesnovani, ktere se projevuje lesnim
porostem v pravidelnych rfadach (pfiloha 110). Letecky snimek z roku
1967 ukazuje areal nékdejii osady z vétsi Easti zalesnény. Nezalesnéné
casti jsou lesnimi Skolkami. Snimek zachycuje pouze komponentu 5, jako
stojici dim (pfiloha 111), coZ odpovida informacim od pamétnikd, Ze
jesté v Sedesatych letech dim pouZivali lesni délnici jako Satnu a sklad
naradi. Satelitni snimek z roku 2008 zachycuje areal Klepné zalesnény.
Viyjimku tvofi usedlost 1, ktera slow?i jako rekreacni objekt a louka mezi
usedlosti a silnici BeneSov — Cerné Udoli, ktera k ni naleZi (pfiloha 112).
Usedlost 5 zanikla samovolnou postupnou destrukci po t&, co les byl
varealu nékdejsi osady vykacen a objektu nebylo zapotfebi jako
hospodarskeho objektu pro lesni hospodarstvi. Zachovaly se obvodove
stény a klenute byvalé hospodarské prostory usedlosti (obr. 214:2; 215:1,
2; 289:2; 216:1). Z ostatnich usedlosti zbyly jen nepatrné relikty nebo
vubec nic. V zalesnéném prostiedi se nejlépe dochovaly pozistatky
usedlosti 8 (obr. 216:2), které svédii o ¢astetné destrukci provedené
pravdépodobné za ucelem ziskani stavebniho matenalu a palivoveho
dieva. Dobfe dochované zistaly mezni pasy a zejména katastralni
hranice, které jsou vtomto svahovitém a kamenitém arealu tvoreny

kamennymi zidkami/snosy kameni.
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5.15 Pohofi a Nové Sance - archeologie souéasnosti a
svédectvi pamétniku

(ném. Puchers, k. 1. Pohofi na Sumavé, znatka arealu Poh)

5.15.1 Pohofi

Unikatni svédectvi o poslednich dnech valky a nasledujicich letech
a7z do roku 1948 poskytuje prepis obecni kroniky amatérsky zpracovany
rodakem Enchem Bieramplem Zijicim v dobé vydani piepisu v Rakousku
(Bierampl 2009).

.10, kvétna v poledne se zastavil dosavadni ustavicny proud
némeckych vojakd, ktefi prchali hnani pred sebou Rudou armadou do
teskeho wvnitrozemi. Ve th hodiny odpoledne se ve sméru od Sandlu
objevila ruska wvojska. 17. kvétna 1945 wyhlasila ruska sprava okresy
Kaplice a Cesky Krumlov za souiast Rakouska, nebof oblasti byly
osidleny némecky miuvicim obyvatelstvem. To na £as vzbudilo v mistnim
obyvatelstvu nadseni, které vsak trvalo pouze do 23. kvétna, kdy dorazila
do Pohofi ¢eskoslovenska vojenska jednotka s obménym transportérem a
nakladnimi vozy. Naridila stahnout rakouske viaky a wyveésit
teskoslovenské. Pohoiéti nejdfive vitali Cechy jako osvoboditele od
Rusl, ale jejich nadSeni uvadlo, kdyZ zjistili, Ze ¢eskoslovenské vojsko
vyhlasuje Pohofi za dzemi obnoveného CEeskoslovenského statu.
Ceskoslovenska vojenska posadka se nezdrZela vice jak nékolik hodin,
aviak 28. kvétna dorazila Ceskoslovenska finanéni straZ a to JiZ natrvalo.
Jelikoz vsichni pohorsti Némci dostali po phipojeni ceského pohranici
k Mémecku némecké obfanstvi, museli jako vSichni Fissti Néma
v osvobozeném Ceskoslovensku i obéané Pohofi nosit od 22. srpna 1945
pasky s N°. Rakousti statni obfane musi rovnéz nosit pasky, avsak
s pismenem R°. AZ 27 ledna 1946 dodlo k prvnimu zatykani a deportaci

muZl za pfislusnost ve Freikorpsu. Po té, co stale vice lidi odchazelo
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pies hranici do Rakouska, aby si tam hledali novy domov, byl 27. 3. 1946
odeslan prvni tfransport s 37 rodinami do Némecka. Kazdy si smél vzit 50
kg zavazadel a vSechen ostatni majetek zlstal na misté. Odsunuti byli
nejprve prevezeni do sbémeho tabora v Kaplici a 3. dubna 1946 dale do
Mémecka. MNékolik dni po vysidieni prvnich Némcl musel byt na navsi
nashromaZdén veskery dobytek z celé vsi. Nejlepsi kusy dobytka byly
odvezeny nakladnimi vozy, zbytek dostaly k obhospodarovani némecke
rodiny. Miéko z téchto krav a mlééné vyrobky zlstavaly chovatelim, takie
mieka byl velky nadbytek a davalo se pit kravam. 23. kvétna 1946 byla
z Pohoii vysidlena druha fficitka rodin. VIété 1946 zabral dim
hostinskeho a feznika Ignaze Hietlera v Pohoii €. 24 Cesky rfeznik, ale po
kratké dobé Pohoii zase opustil. Pozdéji v tomto domé udajné pobyvali
cizi lesni délnici. V fijnu 1946 byl preloZen pohorsky farni drfad do Dolniho
Dvoiisté a poStovni ufad do BenesSova. Posledni pomazani bylo
zustavSim Némcim poskytnuto bud v Karlstiftu nebo v Sandlu. Odsun
Mémecil pokratoval a do necbydlenych domil se nastdhovali Cesi, ktefi
viak zase zakratko odesli. Opusténé domy byly vydrancovany, podlahy
ziast vytrhany, okna vysazena a sffechy Castetné pobourany a spaleny.
Ma podzim roku 1946 byl spolu s dalSimi vysidleni posledni pohoirsky
pekar Frntz Pochlatko a posledni farai Franz Czotscher a kostel byl
uzavien. Pohfby zlstaviich Némcl vykonaval na pohofském hibitové
karlstiftersky farai. Vysidleni byli rovnéz antifasiste, ktefi si s sebou smeéli
vzit vétSinu svého moviteho majetku, stéhovani si vSak museli sami
zaplatit. Pohofi opustila i vétSina zde Zijicich rakouskych ob&ani. Dne 27.
bfezna 1947 odvezli Cesi ty obyvatele Pohofi, ktefi doposud nemohli byt
z divodu nemoci vysidleni. Tak byl vysidlen 80ti lety tkadlec Johann
Wichro se svou sestrou, snachou a dvéma vnoucaty, Johanna Weiss
z Jific a Marie Antony ze Sanci 96, ktera kritce pfedtim porodila. V 1&t&
1947 urodu na pohofskych polich sklizeli obyvatelé ¢asti osad Sance a
Stadlberg, které se nachazely na rakouské strané hranic. Urodu si mohi
ponechat. Pohofi bylo rozdéleno mezi novée majitele, avsak vétSina
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pipadla viadé. V nékterych pfipadech si fesky stat vynutil wyménu
pozemkld pro nové dosidlence. Rakousti obéané Johann Hietler z€. 5 a
Josef Dreiling z €. 11 tak museli odevzdat dobrou pldu a vwménou dostali
pudu méné drodnou. MNa podzim roku 1947 bylo do Pohofi nastéhovano
38 slovenskych rodin, takZe viechny domy v Pohofi az na ¢. 22 byly
obydleny. Th slovenské rodiny vSak Pohofi opét zakratko opustily a
vetsina ostatnich odchazela postupné po té, co zwvelke casti domy
zdemolovala. V |&t& 1948 uprchly do Rakouska posledni némecké rodiny,
jejichZ praceschopni muZi se nachazeli v pracovnich taborech v Ceskych
Budéjovicich, aby se vyhnuli prestéhovani do vnitrozemi. Na podzim roku
1948 byly z Pohori vwkazany posledni rakouske rodiny a to Johann Hietler
z Pohofi €. 5, Adolf Kratochwil z Pavliny €. 8, Josef Gratzl z Pohofi &. 31,
Josef Dreiling z Pohofi €. 11, Ignaz a Sofie Weissowvi z Pohori €. 64, Maria
Oberpichler z Pohofi €. 3 a Josefa Bauerova ze Stadlbergu €. 68. V této
dobé Pohori opét opustila | vétsina slovenskych rodin a tudiz obec byla
temér wylidnéna. V domech Franze Kleina a Franze Hohnedera ve
Schwartzviertelu se nachazela skupina ceské pracovni sluzby, jgjimz
ukolem bylo osadit pozemky na statni hranici porostem a hranici opevnit”
(Bierampl 2009, 144 - 156).

Ma svedectvi obecni kroniky zhruba s desetiletym hiatem navazuji
prvni vzpominky byvalych pohraniénika, ktefi slouZili v pohofské roté
pohranicni straze. Tyto vzpominky dostupné napi. na www. vojensko.cz
se vSak logicky soustfeduji na osobni proZitky a jsou zietelné silné
oviivnény zamémé péstovanou nevédomosti pfislusniki Pohraniéni
straze o SirSich souvislostech nebo treba historii mista sluzby. Z téchto
vzpominek |ze ziskat urtité informaci o vyvoji pohoiského intravilanu v 60.
a 70. letech. O okolnich mistnich ¢astech nebo osadach se viak nelze
dovédét a7 na naprosté vyjimky nic. To je dano také skuteénosti, Ze prvni
dostupné vzpominky pohranicnikd pochazeji z obdobi let 1958 -59, kdy jiz
trasa elekirickych zabran ostrahy hranic byla dobudovana a stabilizovana
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a s tim 1| dokonéeno vysidleni a demolice vesnic, kieré se v bezprostiedni
blizkosti zabran nachazely, respektive, kitere se nachazely v pasu mezi
zabranami a hranici. Rota v Pohofi Odajné stfeZila hranice v okoliod 1. 1.
1951 do 15. 11 1979. Sidlem roty byla nékdejsi kasama financni siraze,
které v thicatych letech vznikly z arealu nékdejSiho pivovaru na vychodnim
konci Pohoti (obr. 217:1). Pamétnickou informaci, Ze v Sedesatych letech
Zilo v Pohofi asi 60 obyvatel (asi 30 rodin a lesni brngadnici), v obei byla
kuchyné (statnich?, vojenskych?) statkd a les(, polesi, obchod a
hospoda, [ze konfrontovat s oficialninmi statistickymi ddaji. Pro rok 1947 se
uvadi jesté 190 obyvatel (Seznam obci 1949, 22), v roce 1950 je seéteno
23 obyvanych domi se 72 obyvateli (Statisticky lexikon 1955, 58), v roce
1961 to je 31 obyvatel (Statisticky lexikon 1965, 91) a podle sitani lidu
vroce 1970 v Pohoii Zilo v 11 domech 35 stalych obyvatel (Statisticky
lexikon 1974, 135), co? je posledni statisticky udaj.

V sedmdesatych letech byl tzv. optimalizovan prostor wyénélku
hranice s Pohofim a signalni sténa Zenijné technickeho zafizeni ostrahy
hranic byla pfesunuta asi 7 km do vnitrozemi k Leopoldovu. Pohraniéni
straZ se pfestdhovala na novou rotu v Gemém udoli a civilni obyvatelé se
postupné odstéhovavali do nové postavenych bytovek v Pohorské Vsi.
Podle nékterych pamétniki budova nékdejSi roty stala a chatrala |
v nasledujicich letech a byla pohrani€niky jako majetek ministerstva vnitra
pravidelné kontrolovana ostaitné jako dalSi chatrajici budovy wvesnice.
Rota byla zdemolovana po roce 1983, protoZe je zachycena na leteckém
snimku z roku 1983 (priloha 122). V transformacni terminologn pouzivane
v teto praci budova roty zanikla dplnou destrukci provedenou beze zbytku.
Jedingm pozustatkem vojenského vyuZiti prostoru intravilanu pohoii je
torzo pomniku postaveného u prileZitosti spoleéného wvyrofi zaloZeni
Pohraniéni strafe a Komunistické strany Ceskoslovenska plvodné
opatfeny statnim znakem CSSR a wvyvedeny vbetonu s napisem
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vytvofenym ze zlomkl pivnich lahvi (obr. 217:2; 218:1.2). Pomnik byl
puvodné situovan v prostoru mezi kasarnami a tzv. homi navsi.

Otevieni hraniéniho pasma po roce 1990 nabidlo na podzim roku
1993 autorovi této prace pohled na prazdné mésto vnékdejSim
vojenskem ujezdu (obr. 219:1,2), kde nic nepfipominalo nékdejsi kulturni
krajinu (obr. 220:1,2) kromé srovnani s pohledem do Stadlbergu pres
hranice (obr. 221:1). Samotny intravilan bohuzel nebyl ponechan svému
osudu ani nebyl restaurovan do plvodni podoby. Kostel se z vétsi £asti
ziitil jesté devadesatych letech a na sklonku devadesatych let obec
Pohorska Ves, ke které Pohoii naleZi, rozprodala pozemky v intravilanu,
coZ znamenalo demolici pozistatkd nékdejsi zastavby a novou vystavbu
rekreatnich sidel, jejichz charakter moZna zapada do krajiny, ale jinak
absolutné nekoresponduje s plvodni zastavbou (obr. 221:2, 222:1). Pro
ziskani archeologickych wysledkll pro poznani proces zaniku a
fransformace je tak samotné Pohofi | pres nespomou bohatost na
narativni prameny bohuZel nepouiitelne. Svédectvi obecni kroniky pro
obdobi let 1945 — 1948 nelze konfrontovat s informacemi z leteckého
snimkovani, nebof prvni letecky snimek pochazi az z roku 1949. Z let
1949 a 1952, kdy jsou pro tyto roky k dispozici kolmé letecké snimky,
viak nejsou narativni prameny, ktere |ze vyuzit opét a7 od roku cca. 1958,
ale to jiZ nejsou aZ do roku 1983 Zadne letecké snimky tohoto Uzemi. Pro
samotné katastralni uzemi Pohofi tak svédectvi narativnich prameni lze
vyuZit jen velmi omezené. Otazkou je, zda nékteré dileZité informace
z pohorske obecni kroniky lze zobecnit alespon pro stejné prihranicni
uzemi jako je Pohofi. Konkréiné napfiklad informaci o pieZivani
autochtonli aZ do roku 1948, ktera by mohla vysvétlovat situaci
zobrazovanou leteckymi snimky z roku 1947 nékterych areall, kde pole
jsou zietelné obdélavana ve vice méné plném rozsahu polnich parcel
usedlosti zpusobem, ktery je srovnatelny se sousednim rakouském
izemim. TotéZ plati o infformaci o hospodareni Rakusanl z Rakouska na
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ceskoslovenskem uzemi v roce 1947. Takova praxe mohla byt umoZnéna
I v inych hranicnich arealech. Zajimave jsou informace | o naproste
prostupnosti ¢esko-rakouskych hranic jesté v roce 1948 (napf. cirkevni
obrady slouzené v Pohofi fararem z Karsliftu nebo Sandlu). A konecné
otazka spojena s némecky mluvicimi obyvatell téchto oblasti rakouske
statni pfislusnosti. Historiografie o nich v podstaté miéi, phéemz podle
pohofské obecni kroniky mnoZstvi autochtond s rakouskym statnim
obfanstvim nebylo zcela zanedbatelné | wvjinych zkoumanych
pohranicnich arealech mohla mit — patmé jen do roku 1948 — tato skupina
vyznamny podil na udrfovani osidleni a obdélavani zemédélské pldy.
Zeela mimo futo prac (nikoliv vSak mimo zajem autora) je Sokujici
informace obecni kroniky o wyhnani autochtoni rakouské statni
prislusnosti ze svych domovi na podzim roku 1948, coZ, pokud by se
nejednalo o v kronice dezinterpretovany dobroveolny odchod, patmé
nebylo v souladu s povalecnymi mezinarodnimi dohodami, a mohlo se
jednat o projev potnorové zvile nastupujiciho komunistického reZimu.

Letecky snimek zroku 1949 (pfiloha 119) ukazuje pole okolo
Pohofi alespori zfasti obdélavana. Letecky snimek z roku 1952 (priloha
120) zachycuje usedlosti intravilanu zachovalé, v extravilanu — mistnich
castech sice vétSinou jesté stavebné zachovane, ale odfiznuté od

intravilanu stavbou Zenijné technickych zarizeni pro ostrahu hranice.

MNasledujici letecky snimek pochazi a7z z roku 1983 (pfiloha 122),
ktery oproti stavu dokumentovaného autorem pfi terénnim prizkumu
v roce 1993 zachycuje jesté zachovanou budovu opusténe roty stejné tak
I nékolik dalsich nékolik staveb intravilanu, které byly patmé zdemolovany
spolu s rotou. Minimum je ve stavu pokrodilého zaniku. Maproti tomu
domy a usedlosti mistnich casti jsou zcela transformovany. Lesni useky
se postupné zapojuji do souvislejgich lesnich celkl. Postup lesa je patrny
z prolnuti  fopograficke mapy s leteckymi snimky zroku 1952, coZ
umoZiiuje internetova aplikace na http//kontaminace/cenia.cz (pfiloha



173

121). Na snimku z roku 1983 je dobie patmma trasa elektrického zafizeni
ostrahy hranic, které byly ruseny v sedmdesatych letech dvacateho stoleti
v souvislosti s tzv. optimalizaci hraniéniho prostoru v pohorskem vybézku.
Pribéh elektrickych zabran je patmy nejen jako prisek vlese, ale |
v nezalesnéne casti arealu. ZCasti je trasa vyuZivana |ako cesta, ale
signalni sténa je zjevné odstranéna. P jednom z poslednich terénnich
pruzkumid 26. 5. 2011 bylo zaznamenano i soutasné vyuZiti trasy jako
cesty (napf. obr. 285:1).

5.15.2 Nové Sance

Cast pohofského aredlu — usedlosti podél tzv. Dlouhé cesty, fj.
cesty vychazejici z Pohofi smérem na jihozapad pres hranici do Sandlu,
blize Pohofi se nazyvala Nové Sance. Na leteckém snimku z roku 1952
(pfiloha 120) jsou oznateny Eisly 22 — 30 a 32 — 35. Situovani doma a
usedlosti podél Dlouhé cesty je v tomto pfipadé natolik pfehledné, Ze neni
problém jednotlivé usedlosti identifikovat s polohopisnym naértem
vypracovanym pohofskymi rodaky (pfiloha 118). Cislo 22 odpovida &p.
16, 23 je ép. 18, 24 je ép. 17, 25 je Ep. 103, 26 je ép. 102, 27 je Ep. 101,
28 je ¢p. 100, 29 je cp. 99, 30 je Cp. 98, 32 je €p. 57, 33 je ép. b8, 3 |e
cp. 98 a 35 je ¢p. 96. Toto ztotoZnéni umaoZriuje umistit nékteré udalost
popsane v obecni kronice (Bierampl 2009), takie neprekvapi, Ze domy a
usedlosti jsou na snimku z roku 1952 v rizném stadiu zaniku. V dobé
snimkovani byly wvSechny popisovane pribytky 2 opusténé a byly
maximalné vyuZivany pfileZitostné vojaky, brigadniky apod. DaleZita je
viak skutecnost, Ze snimek z roku 1952 zachycuje téZ budovani Zenijné
technickych zabran, picemZ k planovité destrukci sledovanych usedlosti
muselo logicky dojit v dobé, kdy elektnckeé zabrany byly jiZ zcela nebo
ztasti vwbudovany. Komponenty wvné budovaného zakazaného pasma
zanikly dplnou destrukci se zbytky ponechanymi v misté shmutymi do
naspu (komponenta 22 — obr. 222:2; komponenta 24 — obr. 223:1, 223:2,
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224-1; komponenta 26 — obr. 289:2, 224:2), dplnou destrukci se zbytky
ponechanymi v misté (komponenta 23 — obr. 225:1, 2; komponenta 27 —
obr. 226:1; komponenta 28 — obr. 226:2), nebo dplnou destrukci
provedenou beze zbytku (komponenta 25 - 227:1 a komponenta 29).
Komponenty uvniti budovaného zakazaného pasma zanikaji ¢asteCnou
destrukci (komponenta 30 — obr. 227:2, 290:1, 228:1; komponenta 32 —
obr. 228:2, 290:2; komponenta 33 — obr. 229:1, 229:2; komponenta 34 —
obr. 230:1, 230:2; komponenta 35— obr. 231:1, 231:2).

5.16 Zanikla plavecka a drevarska osada Jifice u Pohorského
rybnika
(ném. Georgendorf. K. Pohofi na Sumavé, znatka arealu Ji).

Z historickych leteckych snimki jsou pro Pohoii k dispozici snimky
ze snimkovani provedeného v roce 1949, 1952 a 1958. Snimek z roku
1949 je technicky velmi nekvalitni a navic je ¢ast situace zakryta mraky,
presto lze vSak rozeznat, Ze vSechny nebo vétSina domi drevarské a
plavecké osady je netransformovana (pfiloha 124), pole vSak jsou jiZ
pravdépodobné neobdélavane (srov. s dobovou pohlednici s pohledem na
¢ast Jific nad rybnikem, pfiloha 123). Snimek z roku 1952 ukazuje osadu
zvétsi casti nebo zcela opusténou sfadou domd ponechanych
samovolné postupne destrukci, avsak snimek z roku 1958 zachycuje
osadu |iZ se viemi nékdejSimi domy po uplné destrukci (pfiloha 127).
V soucasnosti je zhruba sevemni polovina nékdejsi osady zalesnéna a u
Jifické nadrZe se otevira Siroka paseka vedouci podél Pohoiského potoka
a7 k samotnému Pohofi na Sumavé respekfive jeho intravilanu (pfiloha
128). Pomér zalesnéné ¢ast osady k nezalesnéné je dobie patrmy na
prolnuti leteckého snimku zroku 1952 se soucasnou topografickou

mapou (pfiloha 126).
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Podrobné terénni prizkumy Jific byly podniknuty 11. 8. 2009 a 29.
10. 2010. Masledné byl proveden jesté jeden, dne 6. 9. 2011, kiery byl
oviem wyluéné zaméfen na wvyhledavani a prizkum botanickych
indikatorl zaniklého osidleni. Béhem terénnich prizkumi nebyly
identifikovany komponenty sevemi zalesnéné casti osady s wvyjimkou
jediného domu, ktery se nachazel v bezprostfedni blizkosti nadrie
(pfiloha 123). Tento ddm zanikl dplnou destrukci, ale nakladani se zbytky
nelze s urtitosti definovat. Tak jak jsou relikty domu prevrstveny lesem
(obr. 232:1) by se v kombinaci s analyzou leteckého snimku z roku 1958
(priloha 127) mohlo uvaZovat o tom, Ze vSechny domy zanikly stejné jako
fy komponenty, ktere se nachazeji mimo zalesnénou Cast a terennim
pruzkumem byly identifikovany jako OpIné destrukce se zhytky
ponechanymi v misté shmutymi do naspu (obr. 232:2). Na komponenty
v zalesnéné Easti nasledné plsobilo zalesnéni jakoZto  kultumni
postdepozicni fransformace, v pripadé identifikovane komponenty v lese

méné dusledné nez na ostatni.

5.17 Nejvyse poloZzena zanikla osada Novohradskych hor
Schwartzviertel

( k. . Pohofi na Sumavé, znatka arealu Schw)

Podél hranic na zapad od Starjch Sanci se rozklada osada
Schwartzviertel, ktera spiSe neZ osadou je skupinou samot oznaéovanych
souhrmnym nazvem Schwartzviertel. Nazev nema cesky ekvivalent a
podobné jako u ostatnich osad — mistnich £asti Pohofi na Sumavé lze
v soutasnosti jen stéZi uréit hranice areall, pokud vibec lze vtomto
konkrétnim pfipadé o arealu uvaZovat. Lze predpokladat, 7e do
Schwartzviertelu nepochybné nalezelo sedm usedlosti — komponenty 36 —
37, 39, 41-44 (priloha 134). Na leteckém snimku z roku 1949 jsou pole
nalezejici s velikou pravdépodobnosti usedlostem 39 a 36 obdélavana —

oseta ve vySce cca. 960 m n. m. obilovinami (pfiloha 133). Otazka
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zemédélstvi v téchio nejvyse osidlenych partiich Novohradskych hor je
rowneéZ zajimava. Dnesni pohled na okoli Pohofi v nicem nepiipomina
krajinu, kde by zemédélska cinnost byla reprezentovana nééim jinym nez
seCenim luk a pastvou dobytka (napi. obr. 233:1). Pohled na Inéna pole
na rakouské strané Stadlbergu (napr. obr. 233:2) naznafuji, Ze ani
v souasnosti nemusi byt vwuZiti zemédélské pldy omezeno na pastvu
dobytka. Nejstarsi letecke snimky tohoto Uzemi, ktere se spolu s mistnimi
castmi rozprostira v nadmorské vysce od 900 do 1000 m n. m., viak
ukazuji statky a usedlosti s philehlymi obdélavanymi poli. Soutasny
botanicky prizkum bohuZel nezachyti pozlstatky polnich plodin a tak o to
vyznamnejsi je svedectvi obecni kroniky. Ta sice nikde nenabizi vyiet
péstovanych zemédélskych plodin, ale nepfimo se lze o tom informovat
Ze Zprav 0 pocasi a zejména urodé nebo nedrodé. Zakladem zemédélske
cinnosti bylo samoziemé dobytkaistvi, péstoval se skot, ovce a
pravdépodobné 1 kozy. /e zemédélskych plodin se v kronice nejcastéj
hovori o bramborach, ale vedle brambor je moiZno se vtextu setkat
s ovsem a zelim (Bierampl 2009 102) jinde t&Z s Zitem (Bierampl 2009,
107).

Vroce 1952 [sou dle snimku z tohoto roku (pfiloha 134) pole i
patmé neobdélavana a usedlost 36 a 37 jsou castecné destruovany. Pro
absenci leteckych snimkl z nasledujicich obdobi je bezdivodné se
pokouSet sledovat postup zaniku. Mistni &ast Pohofi na Sumavé
Schwartzviertel se ocitla od roku 1952 uvniti zakazaného pasma.
'V soutasnosti je vétiina plvodniho Gzemi osady zpét pohlcena lesy, coz
doklada soucasny letecky snimek z roku 2008 (pfiloha 137) a jesté lépe
promitnuty letecky snimek z roku 1952 do soufasne topografickeé mapy
(pfiloha 135). VSechny usedlosti osady jsou transformovany. Nejvyse
poloZzené usedlosti 43 a 44, které jsou v soucasnosti v hlubokém lese bez
cest, se nepodafilo identifikovat (v hustem lese nelze k identifikac vyuzit
ani pristroje GPS). MoZna, #e se to podafi v budoucnu, v souvislosti
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s dospivanim lesa a jeho naslednou téZbou. Tézba dieva napfiklad
piispéla k odhaleni domu 45 ve Starych Sancich. Na druhou stranu je
freba zminit | skutefnost, Ze t&7ba dieva téZzkou technikou relikty staveb
samoziejmé niéi. Terénni pruzkum Schwartzviertelu byl proveden
opakované v roce 2010 a to dne 27. 9. 2010 a nasledné ve dnech 27 —
29. 10. 2010. Za GEelem botanického prizkumu bezprostiedniho okoli
zaniklych usedlosti byly provedeny jesté dva nasledné prizkumy
v riznych éasech vegetaéniho obdobi a to na sklonku léta dne 6. 9. 2011
a na zaCatku jara 21. 4. 2012. Vsechny zjisténe usedlosti Schwartzviertelu
zanikly €asteénou destrukci, na komponenty 41, 42 a 39 nasledné
transformacné plsobilo zalesnéni jako postdepoziéni transformaéni viiv
(komponenta 36 - obr. 234:1; 234:2; komponenta 37 — obr. 235:1, 2;
komponenta 39 — obr. 236:1, 2, komponenta 41 — obr. 2371, 2;
komponenta 42 - obr. 238:1).

5.18 Preshranicni srovnani zaniku v osade Stare sance
(ném. Schanzen, k.u. Pohori na ﬂumavé, znacka arealu San)

Dile od Pohofi a Novych Sanci po Dlouhé silnici aZ k hranicim se
podél cesty rozkladaly Staré Sance, které prechazeji pfes hranice do
Rakouska. Hranice mezi predvaleénym Ceskoslovenskem a sousednim
Rakouskem zde prochazela napfic roztrousenou zastavbou osady a
v nékterych pfipadech se formowvala tak, aby respektovala pozemky
k jednotlvym  usedlostem naleZejicim, aby usedlosti 1 s pozemkem
piipadly do jednoho nebo druhého statniho Utvaru. Pravdépodobné | tento
pozvolny pfechod mezi Rakouskem a CSR byl divodem pro wyssi
procento rakouskych statnich obéand evidovanych v Pohofi na Sumavé.
W udajich stafistickych piehledd vSak vtéchto mistech figuruji vedle

narodnosti feskoslovenské a némecke jako ,cizozemci”.
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Uréeni hranice mezi aredlem Novjch Sanci a Stadlbergem na
strané vychodni a Schwartzviertelem na strané zapadni je prakticky
nemoZne. V praci se nadale pracuje s komponentami respektive s domy a
usedlostmi, které k osadé Staré Sance naleZely zcela nepochybné a to na
strané Ceské i rakouské. Na pfiloze 139 se jedna o 13 domi/usedlosti
oznatené Eisly 45 — 48, 50 — 52, 55 — 57, 65 — 66 a 93. Komponenty 65 —
66 a 93 se nachazeji jiZ na rakouském uzemi. Terénni pruzkum probéhl
na lokalité opakované — 13. & 2009, 1. 10. 2011 a 21. 4. 2012. V jeho
prub&hu nebyly na mistech komponent 55, 56 a 57 na Ceské strané a
komponenty 93 na rakouské strané shledany Zadné povrchové
pozorovatelné archeologické pozustatky, v pfipadé komponenty 93
s vyjimkou terénniho zarezu do svahu. Domy 57 a 56 jsou zname
z dobove pohlednice (prilocha 138, komponenta 57 v popredi vpravo od
celni budky). U komponenty 66 na rakouske strané probéhla velice
pravdépodobné samovolna postupna destrukce (obr. 238:2, 239:1), u
komponenty 65 patmé doélo k ¢astetné destruka (obr. 2392, 291:1). U
zbylych usedlosti na Ceské strané doslo k éasteéné destrukci, ktera
piekvaprv& nebyla anmi  vdalsim obdobi ovlivnéna kulturnini
postdepozitnimi  transformacemi v podobé zamémého zalesnovani
(komponenta 45 — obr. 240:1; komponenta 46 - obr. 240:2; komponenta
47 — obr. 241:1; komponenta 48 — obr. 241:2, 242:1; komponenta 50 -
obr. 242:2; komponenta 51 — obr. 243:1, 2; komponenta 52 — obr. 244:1,
2).

Preshramicni srovnani zaniku usedlosti poskytuje prekvapive
ZJi5téni, Ze fransformace komponent je na obou stranach hranice do uréité
miry srovnatelna. | na rakouske strané hranice se lze setkat s uplnou
destrukci provedenou beze zbytku (pravdépodobné komponenta 93),
k éastetné destrukci (komponenta 65) | samovolné postupné destrukci
(komponenta G6). Interpretovat typy a formy zanikovych transformaci na
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rakouském Uzemi lze bez znalosti SirSich okolnosti jen téZko. Rovnéz

vzorek pro srovnani je naprosto nedostatecny.

=

hranici dobfe viditelné byly zlikvidovany dukladn&ji neZ domy dale od
hranice. V soufasnosti je pfihraniéni &ast Sanci zalesnéna (pfiloha 140,
141).

5.19 Zanik byvalych sklarskych osad Stribrné Huté, Sklenéné
Huté, Janovy Huté a Pavlina v bezprostredni blizkosti
hranic

(ném. Silberberg, Bonaventura, Johannesthal, Paulina, k. 4. Pohori
na éuma*.ré, znacky areall jsou StH, SkH, JH, Pav)

5.19.1 Stribrné Huté

Povalefna letecka snimkovani jsou k dispozici pouze z let 1952 a
pak aZ 1983. V roce 1952 se jiz v okoli Stribmych Huti buduji priseky pro
Zenijné technicka zafizeni ostrahy hranic, ale vétéina domi osady je jesté
zachovana (priloha 151). Pro sledovani dalSiho postupu transformace
schazi relevantni letecké snimky a identifikace domi v terénu je znaéné
problematicka. Snimek z roku 1983 ukazuje na misté osady pouze trasu
Zenijné technickych zafizeni z padesatych let, ktera byla patmé | v této
dobé jesté udrZovana a néjakym zpusobem k ostraze hranic vyuZivana
(pfiloha 150). Nejpravdépodobnéjgim typem zanikové transformace doma
osady je Uplna destrukce, méné pravdépodobnou variantou je jiny typ
zanikove transformace s naslednou aplanaci jako druhem postdepozitni

transformace.
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5.19.2 Sklenéné Huté

Podobna situace e | v pfipadé osady Sklenéné Hutg, pro kterou je
kromé snimku z roku 1952 (pfiloha 149) k dispozici jesté 1 snimek z roku
1949 (priloha 148). Na obou snimcich je osada jesté zachovana. Na
snimku z roku 1983 (pfiloha 150) podobné jako v terénu jsou domy a
usedlosti osady jen téZko identifikovatelné. Jako nejpravdépodobnéjsi je |
v pripadé Sklenénych Huti zanik dplnou destrukci.

5.19.3 Janovy Huté

Pro Janovy Huté jsou k dispozici letecké snimky z let 1949, 1952,
1958 a 1983, takZe situace je o néco lepsi neZ v pripadé Stribrmych a
Sklenénych Huti. Snimky z roku 1949 (pfiloha 142) a roku 1952 (pfiloha
143) dokumentuji zachované dievarské domy. DaleZity je snimek z roku
1958 (priloha 145), ktery sice nezachycuje uplné cely prostor Janovych
Huti, ale z té ¢ash, kterou dokumentuje, vplyva, Ze v roce 1958 vSechny
domy kromé komplexu budov snad nékdejSi hajovny zanikly uplnou
destrukci provedenou beze zbytku nebo se zbytky ponechanymi v misté.
Mista zaniklych usedlosti byla nasledné zalesnéna (priloha 144), takie
dnes jsou aZ na wvyjimku nékdejsi hajovny vterénu domy témér
neidentifikovatelne. Vroce 1930 Statisticky lexikon uvadi v Janowych
Hutich 6 domu s 65 obyvateli (Statisticky lexikon 1934, 146) a v roce 1950
je zde uvadéno 8 domi (?1) obyvanych 14 obyvateli (Statisticky lexikon
1955, 58). Podle informace pohranicnika slouZiciho v Pohofi v letech
1958 -1959 stal vJanové Huti vtéto dobé posledni dim, jehoz
obyvatelem byl hajny Veselka (www. vojensko.cz), coZ odpovida vypovédi
leteckého snimku. Tento posledni dim byl zjevné ponechan samovolné
postupne destrukci, nebot jeho relikty byly dobre identifikovany terennim
pruzkumem, ktery prob&hl 13. 8. 2009 a nasledné jesté 29. 10. 2010 (obr.
2451, 2). Letecky snimek z roku 1983 dobie dokumentuje predevsim

postupné zarustani zamémé vysazenou lesni smrkovou monokulturou,
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patmna je vSak | destrukce byvalé hajovny (pfilcha 146). Na soutasném
satelitnim snimku (2008) 2 nékdejsi paseka neni patma — soucasna
paseka zabira zlomek jeji plochy. | misto nékdejsi hajovny je na satelitnim
snimku rozpoznatelny pouze diky pfitomnosti ovocnych stromi (priloha
147).

5.19.4 Pavlina

Mekvalitni snimek z roku 1949 ukazuje Pavlinu pravdépodobné jen
jJako z malé ¢asti osidlenou osadu (pfiloha 129), coZ koresponduje se
snimkem z roku 1952 (pfiloha 130), na kterém je zobrazena vétéina domu
osady zanikla s vyjimkou domu lesnika (Pafez 2011), ktery se take
nachazi vné budovaneho zakazaného pasma. Stavba elekinckych zabran
ostrahy hranic je patrna ve stfedu osady. Terénni prizkumy provedené 9.
5 2009 a 27. 9. 2010 wypovidaji o osadé sdomy cCastecné

destruovanymi. Osada byla nasledné po zaniku poslednich domi
zalesnéna (priloha 131, 132).

6 PRIKLADY NETRANSFORMOVANYCH AREALU

6.1 Néekdejsi strediskova obec Mostky
(ném. Pemlesdorf, k. 0. Mostky, znacka arealu Most)

Podle knteni definovanych v této praci se jedna o netrasformovany
areal, avsak cena za zachovani sidla jako Zijiciho organismu byla vysoka.
Z puvodniho mosteckého dvora, ktery se pravdépodobné wyvinul na
mimém navréi uprostted polnosti z pavodni tvrze, zbylo v arealu
nékdejSiho statniho statku jen torzo (obr. 246:1) s hromadou Srotu (obr.
246:2). Navesni pladorys vsi byl zniéen jak stavbami statniho statku, tak
budovami souéasného masokombinatu. Parcely pluZiny délenych Gseki
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(srov. Cerny 1973), ktera zabirala prostor od sevemi hranice katastru po
bezejmennou vodoteé tvofici pravdépodobné hranici se sousednim
arealem Dobechova na jihovychodé (pfiloha 2), byly zceleny a vodotete
kanalizovany a zatrubnény. Zachovan zustal Pytlowy rybnik (Sak Teich) a
Kvétonovsky rybnik jiZné od vsi a rybnicek na navsi. Jizni hranice arealu
mosteckeho je tvorfena mirmym hibetem vinicim se nad rickou Kamenici
(Steinbach), jejiz udoli se blize k toku vice zafezava jiZ v prostoru arealu
kvétofiovskem.

Komunikaéni sit zachycena indikaéni skicou stabilniho katastru
(pfiloha 2) se v podstaté neméni do pofatku 50. let 20. stoleti. Hlavni
cesty spojujici vesnice Mostky, Dobechov a Kvétofiov navzaem i
s ostatnimi vesnicemi v sousednich katastrech, jsou doplfiovany polnimi
cestami po obvodech Gsekl nebo zahumenicovych pastu. Komponenty
nachazejici se v hlubsich partich malsského ddoli jsou ve dvacatém
stoleti komunikatné propojeny s ostatnimi sidly nejen komunikacemi
vedenymi kolmo na udoli, ale na rozdil od situace zobrazovane indikacni
skicou stabilniho katastru, téZz komunikacemi podél vody. Jiz v tomto
obdobi je hlavni komunikacni osou severojiZni silnice vedouci z Kaplice
mimo v&echny vesnice katastru na jih do Jaromére a dale. V nasledujicich
desetiletich se komunikaéni sif wyrazné zjednodusuje, zustavaji
zachovany jen hlavni spojnice mezi sidly, polni cesty s wyjimkou jiZ
zminéného prostoru pluZiny ¢asteéné netransformovaného Kvétonova
mizi se scelovanim land. Hlavni dlohu dalkové spojnice si zachovava
severojiZzni silnice z Kaplice do Jaromére.

6.2 Vodni dila na Malsi v katastralnim uzemi Mostky

MNejvyse po toku Malse v misté, kde se vléva Kamenice do Malse,
se nachazi poloha oznatena na toposekei tretiho vojenskeho mapovani
U Tretiho hamru® (list €. 455371, reambulace 1922), v dobé zaloZeni
v osmdesatych letech 18. stoleti nazyvany Pfannenhammer (Hajer 2009,
153). Nahon na dolnim toku Kamenice a domy zachycuje indikacni skica
stabilniho katastru v roce 1826 (pfiloha 2). Statisticky lexakon k roku 1930
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jmenuje polohu jako Hackerhammer (Statisticky lexikon 1934, 145).
Komponenta je netransformovana (obr. 247:1). Dalsi dilem po toku MalSe
je casteiné netransformovana komponenta, ktera byva uvadéna jako
Janlv hamr zalofeny Buquoyi vroce 1789 (Kroupa 2006, 192)
Mereambulovane freti vojenske mapovani (list €. 4553/1) ho oznatuje jako
Ob. Sensenhammer. Na reambulaci tretiho vojenského mapovani z roku
1922 (list €. 4553/1) se komponenta objevuje jako tovama na nité, ktera
méla byt z nékdejSiho hamru zfizena v roce 1889 (Kroupa 2006, 192;
Hajer 2009, 154). Letecké snimkovani z roku 1952 je5té dobie zachycuje
nahon (pfiloha 3:2), ktery zacina tésné za Tietim hamrem (pfiloha 3:3) a
tovami budovy (pfiloha 3:1). Nahon je v terénu dobfe zietelny (obr. 247:2,
248:1), ztovamy zlstala zachovana pouze vila tovamika Schréttera,
z které se postupné stalo rekreacni zarizeni podniku Valcovny trub
Chomutov a posleze hotel Zamecek v majetku holandske rodiny (obr.
248:2). Dale po toku rfeky nasleduje netransformovana komponenta
Terezina hamru, jak jej zachycuje reambulovane treti vojenské mapovani
(list €. 45531, reambulace 1922). Neremabulovane treti vojenske
mapovani komponentu oznafuje jako Unt. Sensenhammer (hist C.
4553/M1). Statisticky lexakon 1930 je) uvadi jako Theresienhammer
(Statisticky lexikon 1934). Nahon | areal jsou v sou€asnosti vwuZivany jako
sadky (obr. 291:2). Posledni komponentou je v mistech, kde se udoli
MalSe rozevira do Siroce rozevieného prostoru, v kterém se stykaji arealy
Mostkl a Kaplice, nefransformovana komponenta Schreinerlv miyn
némecky Schreinermihle (Statisticky lexikon 1934). Komponenta
zarnamenana na toposekci tretiho vojenského mapovani pouze jako miyn
(list €. 45563/1, reambulace 1922) se nachazi v severnim cipu katastru
Mostkl, t&sné u hranic katastralnich (zemi Kaplice a Blansko, na upati
prudkého svahu od obce Blansko k Malsi.
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6.3 Zastavba osady Dobechov

(ném. Dobichau, k.0. Mostky, znacka arealu Dob)

Areal Dobechova je podle knténi stanovenych touto praci
netransformovany. Dnesni charakter sidla je vSak zcela odlisny od
obrazu, ktery nabizi napf. letecky snimek z roku 1947 (pfiloha 4). Nejvétsi
dvory byly aplanovany, ztorz mensich usedlosti jsou dnes rekrealni
objekty. Dobechovsky potok je meliorovan a misto jeho meandrujiciho
toku prochazi osadou betonova strouha, do které |sou témér
v pravidelnych odstupech zaustény vodotece odvodnujici prilehle svahy,
ktere s korytem Dobechovskeho potoka sviraji pravy uhel. Osadé dnes
dominuji chatrajici stavby nékdejsi provozovny zamikleho statniho statku a
zejména Etyipodlaini panelovy dim, ktery byl v poslednich letech
stavebné technicky wylepSen zateplenim a zkraslen hraskové zelenou
fasadou (obr. 249:1). V tomto domé se koncentruji vSichni stali obyvatele
osady. Ani soufasna vystavba a stéhovani movitgjSiho obyvatelstva do
fidce osidliené krajiny viak nedava pfilis nadéji do budoucna. Zirata
historické paméti ma za nasledek, Ze predstava téchto novych obyvatel o
bydleni v souladu s pfirodou a tradicemi vyzniva bizamé. Typickym
prikladem je novostavba na okraji osady Dobechov, na krasné poloZzeném
misté ve svahu s vyhledem na Novohradske Hory (obr. 2459:2).

6.4 Vsemerice — vesnice, ktera nezanikla?
(ném. Schomersdorf, k.0. VSeméfice, znacka arealu Vse)

Piadorys vesnice i charakter pluZiny je obdobny s Drochovem.
Indikaéni skica stabilniho katastru (pfiloha 16) zachycuje usedlost
usporadané zhruba do kruhu okolo navsi. Usedlosti obklopuje radialni
zahumenicova pluzina. Mimo intravilan se podle indikacni skicy nachazi
pouze jedna samota na cesté k Rychnovu nad Malsi a jedna na cesté k
Drochovu. Na severu hraniCi areal VSeméfic s arealem Drochovskym
v prostoru bezejmenneho pritoku Véemeénckeho potoka. Zapadni hranice
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arealu je totoZna s hranici katastru a je tvorena fekou Malsi. V omezeném
prostoru areal prechazi tok MalSe a j&ni hranice arealu a katastru zpét na
malském pravobfeZni e tvofena zalesnénym hrbetem, za nimZ na jih
krajina klesa k Rychnowu. Vychodni hranice arealu je shodna s hranici
katastru. Na Vsemeérnicském potoce se nachazeji dva rybniky, dalsi dva
rybniky jsou zakresleny na bezejmenné vodoteci v jEZnim cipu arealu pod
samotou na cesté k Rychnovu. Na leteckem snimku z roku 1949 (piiloha
17) lze pozorovat zachovany raz pluZiny, ale rozvolnéngsi padorys
vesnice. Nékteré usedlosti se wvysouvaji z obvodu navsi do wySsSich
susSich a komunikacné vyhodnéjSich poloh. Rozeznat lze jeden rybnik
na Vieméfickém potoce a jeden pod usedlosti na cesté k Rychnovu.
Komunikaéni osa je tvofena hlavni cestou spojujici Drochov
s Vseméfcemi a pokracujici dale na jih do Rychnova nad Malsi. Na
severozapad vychazi z VSemeéric cesta k mostu pres Malsi v Nezidlech.
Se sousednim Budakovem a Mladonovem neni vesnice pres zalesnény
hibet tvofici hranici katastri wviditelné propojena. Komunikacni sit je
fraditné doplnéna polnimi cestami vedoucimi v meznich pasech podel
polnich parcel.

Areal je podle knténi stanovenych touto praci Casteiné
netransformovany — ve vesnici jsou frvale obydlené domy slouZici svému
puvodnimu Géelu (napf. obr. 250:1). Tento stav byl ovéfen povrchowym
pruzkumem respektive okularni observaci provedenou dne 30. 10. 2011.
Vesnice nicméné ztratila svij charakter a je shlukem domi kolem
houstiny z naletu misto navsi. Mimoradné dobie vSak zistala patma
radialni zahumenicova pluzina a to | pres dilci scelovani parcel v ramci
kolektrvizace (priloha 19). Zbylé mezni pasy jsou zvyraznéne remizky.
Vyrazné byla redukovana sit komunikaci. Jedinou zachovanou
komunikacni osou je silnice z Drochova do Vseméfic a dale na jih do
Rychnova nad Malsi. Spojnice do MeZidel zanikla i s mostem pies Malsi.
Zanikly vSechny polni cesty, jedinymi cestami mistniho vyznamu jsou
kratké pfistupové cesty k usedlostem. Zustaly zachovany anebo byly
obnoveny na plvodnich mistech dva rybniéky — na Vieméficském potoce
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a v JiZnim cipu arealu pi cesté na Rychnov. NiZze po toku Vaeméfickeho
potoka vznikl dalsi novy rybnik. Pres viechny zmény archaicky vzhled
pluZiny je umocnén jejim zietelnym smrsténim (pfiloha 18, 19). Pricinou
tohoto jevu je spojeni dfive nepropojenych lesiki po obvodu komunitniho
arealu do souvisleho lesa a jeho rozSirenim smérem do nitra pluziny
Vsemeéric. Podobny jev, ktery navozuje zdani navratu k archaickemu az
rang sffedovékemu wusporadani kulturni krajiny, tvofene soustavou
relativné malych zemédélskych okrskl, izolovanych souvislymi pasy
lesniho porostu, pozoruje V. MatouSek u krajiny u Trebele. Zdanlivy
navrat k archaickému wusporadani krajiny, je vSak podle Matouska
zapficinén trivializaci struktury soucasné krajiny, které schazi pestrost a
rozmanitost krajin starSich (Matousek 2006, 313).

6.5 Rychnov nad Malsia Svaty Kamen: Zivot na okraji ,pasma“

(téz Cesky Rychnov a U Svatého Kamene, ném. Reichenau an der
Maltsch a Mana Schnee, znatky areall RnM a UsvK)

Indikaini skica stabilniho katastru (pfiloha 20) zobrazuje Rychnov
jako navesovku s kostelem v rozSireni se zahumenicovou pluZinou, ktera
na severu vystupuje aZ khranicim katastru, na jihu jsou phdany
minimalné dvé traté a dale na jhovychod ma pluZzina spise charakter
isekové pluZiny (srov. Cemy 1973, 79, 92). Na indikaéni skice jsou
zachyceny dva veliké rybniky na Tiché a nékolik malych rybnicka.
Fachycen je samoziejmé Svaty Kamen i vSechny jmenovane mlyny a
dvory. Situace nedlouho po valce se tradicné prilis nelisi od stavu
zachyceneho indikaini skicou. Na leteckych snimcich zroku 1952
(pfiloha 21) je patma rychnovska pluZina, oba velke rybniky, jeden rybnik
na Tiché dnes zvany PiZzmovy s Rybnickym mlynem (Teichmihle), druhy
Rychnovsky na bezejmenné vodoteti. Na Malsi zapadné od Rychnova
stoji druhy miyn Deutschiv (Deutsch Mahle), v jehoZ tésné blizkosti se
nachazi i Jikav dvir (Jalkerhof). Vychodné od Rychnova smérem
k Mikolim na Gzemi katastru Mladoriova stoji dva domy resp. dim a dvar
zvany Knolliv nebo téz Kutiliv. Hlavnimi cestami je Rychnov
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komunikacné napojeny na sousedni sidla. Na sever z Rychnova vychazi
cesta do VSeménic, na jih vychazi hlavni komunikaéni spojnice Rychnova
do Stedrkova a dale na Usek dalkové spojnice mezi Kaplici a Dolnim
Dwvoinstém. Tato cesta t&2 vytvari osu intravilanu Rychnova. Tato osova
komunikace vSak na opacnem severovychodnim konci obce prechazi
v cestu zcela mistniho vyznamu obsluhujici pouze severovychodni cast
katastru se svymi polnimi parcelami. Ze severovychodniho konce obce
viak wychazi komunikace spojujici Rychnov s Budakovem a Mikoly na
katastru Mladonova a dale s Bukovskem a Malonty. Na jih vychazi cesty
do Tiché a do Svatého Kamene a dale do Tiche. Do dzemné velmi
rozlehlé vsi Ticha t&Z pokracuji 1 polni cesty této ¢asti rychnovského
katastru. Od Svatého Kamene pokraéuji cesty vyhradné do niznych mist
Tiché. Letecky snimek z roku 1967 (priloha 22) zachycuje poutni kostel
Panny Mane Snéineé jesté s ambity a domy obyvanymi do roku 1950
sestrami  Nejsvété)si Svatostt (Kroupa 2006, 202). Zanedlouho, v
sedmdesatych letech 20. stoleti (Kuca 2004, 531), viak byly ambity
strzeny, vedle kostela byla zbudovana rota pohranicni straze a areal byl
obehnan Zenijné technickymi zatarasem zakazaneho pasma hranic, ktery
se v té dobé posouval hloubéj do vnitrozemi (pfiloha 152). V soucasnosti
Jsou sice oba arealy klasifikovany dle knteni stanovenych touto praci jako
netransformované respektive ¢astetné netransformované, aviak tézko by
se shledavalo jejich pldorysné usporadani, jakoZto i tvar pluZiny. Plné
transformovany jsou oba miyny Deutschiv i Rybnicky, zanikl i Knolldv Eili
Kutillv dvir i se sousednim domem. Jilkiv dvir zistal zachovan
netransformovany. Zachovany jsou | oba velké rybniky — PiEZmowy a
Rychnovsky. Pomémé zachované zustalo i komunikaéni schéma vEéetné
nékterych polnich cest a to | piesto, Ze nékteré cesty prochazely Zenijné
technickymi zatarasy ostrahy hranic. Samotné Zenijné technicke zatarasy
ze sedmdesatych let (zatarasy z padesatych let katastrem Rychnova
neprochazely) neporuily ani neodfizly Zadné sidlo ani samotu, jakkoliv
vétiina samot byla v t& dobé jZ zanikla. Presto, Ze tato doba znamenala
pro Svaty Kamen ohromnou devastaci a samotny chram se wyhnul
demolici jen velmi tésné (Kroupa 2006, 202), Zemné technicke zabrany



168

osadu respekiive jeji torzo velice petlivé obkrowzily (Mapa 1, 2, 3).
Pravdépodobné v souvislosti s tim, Ze anl Rychnov ani Svaty Kamen
nezanikly, nedoslo kwvyraznému rozsifeni plochy lesa na katastru.
Masivnimu zalesnéni |ze pozorovat na vychodni hranici katastru a to
spise na vngjsi strané této hranice, coZ souvisi se zanikem vedlgjsi vsi
Mikoly na katastru Mladoniova.

6.6 Budakov, jedina netransformovana vesnice Kkatastralniho
uzemi Miadonov

(ném. Pudageln, k.u. Mladoniov, znacka arealu Bud)

Ma indikacni skice stabilniho katastru je patma rozptylena zastavba
vesnice sestavajici z nékolika usedlosti. Tomu odpovida 1 neurfité
usporadani pluZiny, ktera je viak viditelné na trech svétowych stranach
ohraniéena misty preruSovanymi pasy lesa (pfiloha 29). Areal je oddélen
lesy od sousedniho arealu na zapadé od Rychnova nad Malsi. Polni a
luéni parcely arealu Budakov naopak volné prechaze)i do polnich a
luénich parcel Rychnova nad Malsi na jihu. Mejzretelngjsi je oddéleni
pasem lesa na severu od sousedniho arealu stejneho katastru -
Mladonova. MNa wychodé pokratuje katastr vietenovité podel
Mladonovskeho potoka dale do arealu Mikol. Mimé wywySeny hibet
dosahujici na severu teto casti katastru vrchu HAb 6759, ktery je Sikmo
protat Mladonovskym potokem, tvofi hranici arealu Budakova a Mikol.
Areal Budakova je podle kriténi stanovenych touto praci klasifikovan jako
netransformovany, z plvodni zastavby vSak mnoho nezbylo. Snimek
z roku 1949 (prilocha 30) jesté zachycuje situaci arealu podobnou té na
indikacni skice stabilniho katastru. Na snimku, ktery ovSem nezachytil
cele uzemi arealu, ale jen jeho severni cast, se zobrazuji c¢tyn velke
usedlosti fzv. wvierkanty a devét mensich usedlosti nebo chalup, coz
odpovida pottu staveni dokumentovanych Statistickym lexikonem k roku
1930 (Statisticky lexikon 1934). Plada naleZejici k témto usedlostem je
zjevné alespofi zéasti obdélavana a to zhruba v hranicich pOvodnich
polnich parcel. Dramaticky odliSny obraz véak poskytuje letecky snimek
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pofizeny jen o th roky pozdé&ji — v roce 1952. Usedlost ve vySSich partiich
arealu severovychodnim smérem od centra obce tvofengho nejvétsim
statkem a siuovaného do udolni éasti arealu zanikaji. U tfi usedlosti i
probéhla jednorazova Easteéna destrukce. Casti polnich parcel leZici ve
vy&sich nadmorskych vyskach zistavaji necbdélany, obdélavané pole jiz
nerespektuji £lenéni pivodnich polnich parcel, ktera jsou sjednocovana.
Aktivity se widitelné soustreduji do Odolni Casti vesnice v okoli dvou
nejvétsich statkd, knimZ phAbyva velkokapacitni kravin (pfiloha 31).
Probihajici transformace Budakova dokumentovana na snimcich z roku
1952 (priloha 31) nepochybné akcelerovala v souvislosti s jiZ2 zminénym
umisténim provozovny nové ziizeného Statniho statku Ticha, ktera byla
umisténa pravé do Udolni éasti obce, a patmé pravé proto to uréité miry
kontrastuje se situaci v sousednim Miadonové, kde snimkovani z teze
doby zachycuje situaci jesté vicemené netransformovanou. V soucasne
dobé je z velkych usedlosti zachovan pouze nepvétsi statek, ktery byl
Zievné sidlem Statniho statku (obr. 250:2). Kontinuta usedlosti jako
zemédélské v kombinaci scca 2 — 3 trvale osidlenymi domy, z nichz
nektere vznikly mezi lety 1952 — 1958 jako domky pro pracovniky statniho
statku (obr. 251:1), a | soucasné provozovanou zeméedélskou wvyrobou
(obr. 251:2) opraviiu)i zafazeni arealu mezi arealy netransformované.
Soutasny areal dale sestava jesté z dalSich pozustatkl statniho statku
v potatefnich stadiich samovolné postupné destrukce — velkokapacitni
kravin a senik (obr. 252:1, 2) a nékolika domi vyuZivanych v souéasnosti
k rekreatnim Géelim, které se nachazeji rovnéz v bezprostredni blizkosti
centra obce s puvodnim statnim statkem.

Podobné jako u sousedniho Miadonova se oproti tésné
povaletnému a starSimu stavu zménila struktura cest, ktere prestaly byt
spojnici idskych sidel — at & sousednich vesnic, nebo usedlosti v ramci
arealu — a staly se pouze komunikacemi slouZicimi k hospodarske
obsluze arealu. Vzhledem k zaniku usedlosti v severozapadni Casti
zanikly viechny cesty, které spojovaly zaniklé usedlosti v této ¢ash arealu,
jakoZ i cesty, kieré spojovaly sidelni areal s lesni cestou vedouci po
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zalesnéném hfebeni tvoficim hranici areall a katastrl. Cesta
nadkomunitnino vyznamu z Rychnova nad Malsi pies Budakov do
Jaroméfe sice zcela nezanikla, ale pozbyla svého nadkomunitniho
wvyznamu, stala se z ni pouze obsluina polni cesta. Podobny osud stihl
nejkratsi spojnici Budakova se sousedni vsi na jhovychodé ve stejném
katastru — s Mikoly. Tato cesta dokonce zachovava trasu jen piblEzné a
zda se, Ze presna trasa cesty podléha sezonnim vykyvim odraZejicim se
ve stavu sjizdnost a zachovalosti cesty. Jedina cesta, ktera nezménila
frasu ani charakter je odbofka ze silnice Rychnov nad Malsi — Bukovsko
do Budakova. Zatimco plvodné cesta pokratovala za Budakovem do
Jaromére, v soucasnosti konéi v Budakové. Z Budakova vychazi na sever
nova cesta na Mladonov, ktera na dzemi sidelniho arealu Mladofova
vyuZila tras postupné dvou mistnich polnich cest. | tato cesta slouzi jiz jen
k obsluze pozemkl u zaniklého Mladofiova, nebot, jak jiZ bylo uvedeno,
za nekdejsim Mladonovem kongi.

Oproti povaletnemu obdobi se v soucasnostt znainé zwysilo
procento zalesnéné plochy na ukor zemédélsky obdélavané pidy.
Ostrivky lesa, které se prolinaly s polnimi a luénimi parcelami zejména
v partiich arealu swySsi nadmorskou wvySkou, patmé na leteckych
snimcich z roku 1949 (pfiloha 30) nebo 1952 (pfilocha 31) se zapojily do
souvislého lesa, ktery v soucasnosti plné obklopuje veSkerou zemédélsky
vyuZivanou pudu a na soufasném satelitnim snimku areal spise
pipomina palouky uprostied lesa (pfiloha 32). Les je na hranicich arealu
prerusen jen nékolika kondory umoznujicimi pristup na louky a pastviny
leZici véak na uzemi sousednich areall Rychnova a Mikol. Smriténi
pluZiny, které lze pozorovat u celé fady areall Novohradskych hor (viz
VSeméfice), nepochybné souvisi s vybérovwm hospodarenim statniho
statku, které se programové vyhybalo okrajovym castem pluziny, kiere
byly bud méné drodné, nebo hife dostupné mechanizaci nebo oboje.
Tento vybérovy systém se v soutasné dobé jesté prohloubil tim, Ze se
rozsahlé diive zemédélsky obdélavané plochy dnes nachazeji v reZimu
vyuZiti uzemi, ktery je na samé hranici moZného oznaceni jako
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zemédélské — mensi cast Uzemi je vyuZivana jako pastviny, veétSi cast
jsou jednoseéné louky, kdy oviem poZnuta trava je muléovana v misté
bez zemédélského vyuZiti. Kromé lesa se zvysilo | procento vodnich ploch
zaloZenim fady novych rybnikd a rybnigka.

7 ROSTLINY ZANIKLYCH SIDEL NOVOHRADSKYCH HOR
JAKO RELIKTY HISTORICKE KULTIVACE

Mejzretelng)si indikaci zanikleho osidleni byvaji u nerekultivovanych
komponent ovocné stromy. Tato indikace je natolik zjevna, Ze se objevuje
ve vlastiveédné literatufe €i v turistickych privodcich jako _pfipominka®
nékdejSiho osidleni. Archeologicke relikty byvaji v turistické sezoné
ukryty vegetaci, zatimco ovocné stromy v této dobé kvetou a plodi.
Drubym fenoménem, ktery je zjevny 1 jen mimé pouéenému pozorovateli,
je zarlstani archeologickych relikti respektive prostoru transformovanych
komponent vegetaci, cili sukcese vegetace spéjici k lesni vegetaci.

Autor prace povaZoval za vhodné se s obéma fenomeny, kterych pii
terénnich vyzkumech casto vwyuzZival, elementameé vyrovnat, a wyzval proto
ke spolupraci botanika Mgr. Petra Kocara. Spolecné provedh botanickou
prospekci ve dvou terminech 24. a 25. zafi 2011 a 21. a 22. dubna 2012
tak, aby byly zachyceny druhy jamiho 1 letné/podzimniho aspektu
vegetace. Sledovany byly plochy byvalych intraviland sidel véetné sadi.
Plochy dnesnich luk/pastvin byly zkoumany v okoli nékolika desitek metn
kolem transformovanych komponent. Nékteré relikty kultivace, zejména u
kompletné demolovanych usedlosti, totiZz dnes nejsou pfesné na misté
nékdejsi zastavby, ale mohou byt | o nékolik desitek metri posunuty,
piicemZ mohou dale indikovat pivodni plochu zahrady (prvosenka jari u
mohylovitych reliktl zastavby na katastru Pohofi — komponenta 24). Zbylé
zemédélské plochy byly sledovany jen namatkové, nejasté pi
prechodech mezi jednotlivimi lokalitami.
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Zejména pfi vyhledavani druhd jamiho aspektu byly zamémé
z historickych leteckych snimki predikovany plochy okrasnéfuZitkowvych
predzahradek. Ukazalo se totiZ, Ze tyto plochy jsou jednoznaéné misty
s nejvyssi diversitou dosud pireZivajicich histonicky péstovanych rostlin.

Lokalizace byla provadéna na dvou urovnich, pokud byla dosud
citelna vazba na konkretni usedlost, byla zaznamenana presna lokalizace
k teto usedlosti. V' ostatnich pripadech byly lokalizovany druby na areal
zaniklé vesnice.

WV ramci vyzkumu byla provedena prospekce v nasledujicich plné
nebo Eastetné transformovanych arealech: Cetviny, Doelni Pfibrani,
Hanzliv Miyn, Hodonice, Mikulov, Cbec, Pohofi na Sumavé, Jifice,
Rapotice, Svaty Vit, Polzov, VeliSko, Schwarzviertel, ﬂance, Stary
Holand, Nove Huté.

Pozomost byla vénovana také netransformovanym nebo éasteéné
netransformovanym arealim BeneSov nad f.‘-errmu, Ceme l:ldnli, Luznice
a Ticha. Zde byla predeviim sledovana distribuce druhli zjisténych
v transformovanych arealech.

Vysledkem teto aktivity byla zprava P. Kocara o botanickem
wyzkumu (Kocar 2012). Celkové budou vysledky spoluprace zverejnény
na jinem misté.

P. Kofar se mimo jiné ve své zpravé zabyva relikty kultivace
podle utilitarniho vyznamu, k éemuz uvadi, Ze v souboru dominovaly
druhy okrasné (cca 58%), druhou poéetnou skupinou jsou ovocné druhy
(16%) nasledované okrasnymi druhy/lecivikiami (13%),
le€ivkami/pochutinami (9%) a nejmensi ¢ast souboru jsou druhy Cisté
leivé (4%). Z vysledkd je ponékud prekvapivé patma pfevaha druhl
s okrasnou funkci - dohromady 63% zjisténych druhl. Casto v literatufe
zmifiované a zdlrazfiované |ééivé druhy pak tvofi pouhych 26% druhd.
Posledni nejméné poletnou skupinu tvofi poZivatelné druhy (ovoce,
pochutiny) s 25% druhl a absolutni pfevahou ovocnych druhi. Vysledky



193

jsou bezpochyby disledkem nékolika faktond. Okrasné rostliny tvofi velmi
pofetnou skupinu druhl, navic s vyrazné vysi schopnosti pfeZivat na
clovékem opusténych lokalitach, neZ druhy s éisté utilitarnim vyznamem
pro clovéka (poZivating) ze kterych jen relativné mala skupina vytrvalych
druht miZe byt zachycena na dlouhodobé opusténych lokalitach® (Kocar
2012, 7).

Pokud se tyka relikti kultivace ve vztahu k biologické invazi, P.
Ko€ar uvadi: .Z péstovanych ovocnych druhl bylo zaznamenano masové
zmlazovani tresné ptaci (obr. 293:1; napf. Obec, PolZov), prave Svestky
(Cetviny, Svaty Vit a jinde), slivy snad jako pozlstatek zmlazeni z
podnoZi (Svaty Vit), ojedinéle oredaku kralovského oviem i vzhledem
k teplomilnosti této dreviny v klimaticky znaéné extremnich polohach
(Hodonice 640 m n. m., Obec 730 m n. m.). Bylo pozorovano 1 generativni
rozmnoZovani jabloné domaci a hrusné obecné s vazbou na podhorska
sidla. Pomémé Zivotaschopné plsobila | populace rybizu éerveného (obr.
260:2, 261:1) na nékterych rozvalinach na katastru Pohofi (Move a Stare
Sance) ale i v Hodonicich. Z neplvednich okrasnyjch dievin bylo
pozorovano intenzivni vegetativni $ifeni pamelnikd a tavolnikd (Mikulov,
obr. 262:2), ojedinéle bylo zaznamenano generativni zmlazeni jirovce
madalu (Obec, obr. 292:2). Nejzajimavéjsi je ovSem zjisténé zplanéni
zeravu obrovského (4 juvenilni jedinci nizného stafi) na rozvalinach domu
v hustém smrkovém lese v osadé Schwarzviertel na katastru Pohofi.
Zdrojem diaspor byl statem chranény mohutny jedinec zeravu u usedlost
39. Jde vibec o prvni zaznamenany pfipad generativniho rozmnoZeni
tohoto druhu wve volné pfirodé. Jeden zjuvenilnich jedinct ma
v soucasnostt 3-4dm wyskyl Zerav obrovsky (obr. 294:2) je drevina
horskych a mokradnich lest zapadu sevemni Ameriky. Jde o dievinu velmi
tolerantni k zastinéni (zejména juvenilni jedinci). Mame zde tedy vzacny
priklad biologické invaze lesniho stinomilného druhu. Viterénu vsak
prozatim nebyl pozorovan vyznamnéjéi invazni potencial druht pavodem
z vysadeb, snad s nékolika drobnymi vyjimkami napf. naprstnik cerveny
(obr. 295:1), veternice, pamelnik. Vétsina druhl dosud neopustila plochu
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sidel a maximalné se uplatiuji na plochach v jejich bezprostrednim okoli.
Vyznamnou Ulohu zde hraje ekologie jednotlivych druhd ve vztahu
s ekologickymi  podminkami panujicimi na lokalité a vjejim okoli.
Clovékem 3ifené jsou i nékteré druhy nasi pdvodni fléry, které oviem na
navstivenych lokalitach v Novohradskych horach obyvaji pouze clovékem
pozmenéna stanovisté (nejde o pirozené populace), sem patii udatna
lesni, vrani oko ctyflisté (obr. 260:1), bledule jami (obr. 257:2, 293:2),
bietfan popinavy, chmel otalivy, kfizenec mata vodni (Mentha x
verficillata), prvosenka jami (obr. 258:1), kfiZzenec planého a
domestikovaného druhu slivoni - tmoslivka (Prunus x frufiucans), plicnik
lékaisky, bréal barvinek (obr. 262:1), ale | napfiklad dub letni ve vy33ich
polohach kolem Pohofi. Vaechny tyto druhy vykazovaly snizenou witalitu,
zejmena snizenou reprodukéni schopnost ¢i schopnost se sint do
okolnich rostlinnych spolecenstev a vytvarely populace vazane pouze na
antropogenni stanovisté v ploSe histonckych sidel” (Kocar 2012, 9-10).

Pro archeologicky terénni vyzkum dllezZity pfehled péstovanych
rostlin predklada P. Kotar v kapitole Diverzita odrid relikti péstovanych
rostlin ,Ma plose zaniklych sidel dnes doZivaji rozsahlé plochy ovocnych
sadl. Sortiment odrid jadrovin (jabloné, hrusné) se zda pomémé chudy
(ve srowvnani stradiéné ovocnarskymi némeckymi regiony napr. v
severozapadnich Cechach na Zatecku, Mostecku a Chomutovsku) a
odpovida pravdépodobné SirSimu regionu jihozapadnich Cech (obr.
253:1.2; 254:1.2). Owvocnaistvi ve sledovanych vesnicich pravdépodobné
nehralo dominantni ulohu, presto jeho relikty nachazime 1 v ekologicky
znaéné nepfiznivych horskych enklavach (Pohofi, Sance, Schwarzviertel).
Péstovany [sou zejména otuZilejsi, ovsem z dnesniho hlediska méne
kvalitni, stolni odridy a zejména odridy uréené ke zpracovani. Prikladem
muZe byt identifikovana odrida jabloné fehtaé soudkovy — jde o starou
odnidu patmé ze sevemniho Némecka vySlecht&nou kolem roku 1788
V regionu se uplatiiuje zejmena pro svou mrazuvzdornost a nenaronost.
Rechtaé je odnida primémych stolnich kvalit (také skladovatelnost plodi
e spise kratsi), oviem velmi vhodny je pi vyuZiti pro suseni &1 zpracovani
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na povidla. HruSné byly piitomny zejména v ovocnaisky priznivéjsi
podhorské oblasti (Svaty Vit, Hodonice, Velisko, Mikulov, Ticha, Obec).
W naprosté vétsiné pfipadl byly zaznamenany drobnoplodé typy, vhodné
snad pro zpracovani na povidla (obr. 263:2). Pestrou skupinu tvofily
slivoné, bylo identifikovano nékolik typa archaickych sliv. Za zminku stoji
zejmena drobnoplodé slivy oznacovane jako Prunus insififia subsp. jullana
(obr. 255:1) a Prunus insitifia subsp. bisacuminala €I pravdépodobny
kfizenec slivy stmkou Prunus x frulicans. |dentifikace ke konkrétni
odnidé prakticky neni moZna, nejde o Slechténé odridy, ale generativné -
pravokofenné mnoZené typy sliv znamé napi. |2 ze stiedovékych
odpadnich jimek. V novovéku byly ¢asto vyuZivany jako podnoZze pro
slechténe slivy a prave svestky. Prave Svestky (Prunus domestfica) byly
zarnamenany pouze v podhorskych zanklych sidlech (Svaty Vit,
Hodonice, Polzov, Mikulov a Obec), v ekologicky extremnich polohach
vySSich poloh (nadmoiska vyska blizko 1000 m n. m. na katastru Pohori a
jeho byvalych osadach) pfeZivaly pouze drobnoplodé slivy. Otazkou
zustava, zda tento stav je zplsoben pPeZivanim podnoZi Svestek
v polohach, kde se Svestky neudriely nebo zda ve vySSich polohach byly
péstovany tyto archaicke slivy pro svou otuZilost (kratsi vegetacni dobu
potfebnou k uzrani plodd). Velmi pravdépodobné byl jako podnoz
pouZivan 1 myrobalan ftredfiovy dokladovany pouze v Hodonicich.
V Hodonicich byly nalezeny také kefe lisky obecné pravdépodobné
vysazene podel cesty v pravidelnem sponu. Na lokalté Svaty Vit byla
zarnamenana liska s abnormalné vysokou plodnosti (obr. 255:2) — béznée
4-6 ofigku (pozlstatek kultivace?)” (Kotar 2012, 16 -19).

K okrasnym druhum péstovanych druhd P. Koéar uvadi, Ze jsou
casto reprezentovany Slechténymi okrasnymi formami mnoZicimi se
pouze vegetativné: _Napf. formy s panaSovanymi listy nalézame u druhi
hluchavka pitulnik a lesknice rakosovita (obr. 294:1), plnokvété formy pak
u trapatky dripaté, narcisu Zlutého (plnokvéta f. zjisténa wyhradné v
zaniklych sidlech — obr. 256:1,2; béine f. cetné péstovany v Zijicich
sidlech dosidlenci), snéZenky podsnézniku (obr. 259:2) i kaliny obecné.
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Malezena byla také bélokvéta forma naprstniku éervengho. V jinych
némeckych oblastech oblibené formy dievin s dekorativné deformovanym
habitem korun (napf. na Zatecku oblibené previslé formy jasan( &i
smuteéni forma wrby bilé wvysazované napf. na hibitovech) zde
reprezentuje pouze nalez trmovniku akatu s kompaktnim nistem koruny
na namésti v Benesové nad Cemou® (Koéar 2012, 20).

Druhym wyraznym fenoménem, kitery se wyrazné projevoval
v prubéhu archeologického terénniho wyzkumu je sukcese vegetace na
zbofenistich. Sukcese vegetace na zboreniStich za dobu po opusténi
sidel dospéla do stupné pokroilych stadii sekundarnich lesi ekologicky
diferencovanych podle polohy relikil osidleni. Pfestofe studium
sukcesnich zmén wvegetace nebylo predmétem provadéné botanicke
prospekce, bylo vterenu moZno velmi hrubé odhist th sukcesni rady
vegetace. P. Kofar ve zpravé z botanického prizkumu na vyslovnou
Zadost autora prace strutné charaktenzoval jednotlivé sukcesni rady téz
ve vziahu ke kultumim rostinam: _Sukcese vegetace je zjevné
determinovana zejména z abiotickych faktord wysokou hladinou Zivin,
wyraznymi rozdily ve vlhkosti a pfitomnosti volne balvanité suté. Prvni
sukcesni rada spgjici ke spoletenstvu eutrofniho ,sufového” lesa byla
zaznamenana na sidlech v nizSich polohach. Typicka je dominance jivy
(porosty jivy dnes £asto ve stadiu rozpadu) a stanovistné narotnych
listnaél (ty mahrazuji ustupujici jivu) - jasanu, javoru miéée a klenu a
misty jilmu horského, v kefovem patfe misty hlohy, hojné bez cemy,
v bylinnem patre dominuji druhy Zivinami dotovanych ploch napr. kopfiva
dvoudoma ¢i svizel pfitula. Druha fada wykazovala pfitomnost sucho
tolerantnéjsich acidofilnich druhi. Vazala se zejména na suté, zbofenisté
a snosy mimo centra osidleni. Dominantou stromoveho patra je briza
bradaviénata a jiva, v podrostu a na okrajich pak trmka, liska, niZe,
Juvenilni jedinci bfizy a jivy a dominantni malinik. PrestoZe duby se dnes
prakticky nevyskytuji, [ze snad predpokladat smér sukcese smérem
k acidofilnim doubravam. Treti fada je wyrazné ovlivnéna a7
determinovana zalesnovanim ploch sidel ve vysSich polohach smrkovymi
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monokulturami. Patmna je tady vazba na vyssi polohy i lesni enklavy niZe
polofené (Pohofi na Sumavé, Novy Holand). V povaleéném obdobi
vysazene smrky dosahly dnes stafi, kdy jsou schopny generativniho
rozmnoZovani. Smrk siiné ovinviue sukcesi vegetace na terénnich
reliktech domi v zalesnénych Uzemich zejména acidifikaci jehliénatym
opadem a sinim zastinénim. Tato rada spéje vsoucasnosti k
nestabilnim Shorskym® lesim s dominanci smrku, klimaxové® listnaté
druhy (zeyména rekonstrukiné predpokladany buk) se prakticky
nevyskytuji. Na plose téchto sidel zmlazuje masové smrk ztepily, misty
jiva, bfiza bradavitnata, jerab ptati a ojedinéle stanovistné narotné
listnate (zejména jasan & klen), v kefovém patru se pak uplatiue
zejména malinik a bez hroznaty, v bylinném patfe pak acidofilni druhy
lesnich pasek a svétlin borivka, kapradiny, Stavel kysely, metlicka
kiivolaka. Ctwrta sukcesni fada se vafe na plochy determinované
azonalné wvysokou vlhkosti. Zaznamenana byla zejména na plose
zaniklych mlyni a usedlosti v tésné blizkosti vodoteéi. Plochy téchto sidel
a usedlosti zarUstaji v soutasnosti smési olsi (ole lepkava a olSe $eda)
s primési jasanu a vrby kiehké. V kefovem patfe se uplatiu)i mokradni
druhy kefovitych vib (juvenilni jedinci vrby kiehke a wrba popelava),
v podrostu zejmena eutrofni druhy - dominantni kopfiva dvoudoma,
blatouchy, kostival Iékarsky, mata dlouholista a z lian chmel otadivy.
Blokovana stadia sukcese vegetace, ovSem  determinovana
managementem okolnich travnich ploch, byla zaznamenana zejména na
nékterych kompletné demolovanych usedlostech uprostfred vétsich
nelesnich enklav (Pohofi na Sumavé plus pfilehlé osady Sance a
Schwarzviertel). Plochy byvalych usedlosti zde tvofi relatvné drobné
ostrovy suté shrmuté do naspu, ktere jsou vystavené primemu slunenimu
zafeni uprostfed luénich porostd. Vzhledem krelativné suché povaze
téchto ploch mimo dosah zdroje diaspor vétdiny lesnich druhl (okolni
plochy byly vétSinou kosené louky branici postupu sukcese) se zde
diieviny vyznamné&jsim zpisobem neuplatfiovaly. Dominantami jsou druby
pasek a lesnich svétlin - malinik, vratic éi vrbka dzkolista.
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Z biologickych faktord ovliviujicich sukcesi na rozvalinach se zdal
nejvyznamnéjsi druh a charakter vegetace v byvalych sidlech, jejich okoli
(zdroje diaspor) a management vegetace ze strany clovéka (zejména
zalesnéni smrkem, dalsi vyuZivani ruin — napr. ukladani odpadu, opravy
drobnych sakralnich staveb krajanskymi spolky, kosenifspasani i
opusténi travnich porostd v sidlech a jejich okoli apod.)” (Koéar 2012, 14
—15).

Z hlediska archeologického wyzkumu je ddleZita identifikace
péstovanych rostlin na transformovanych komponentach, nebo v jejich
bezprostredni blizkosti, které mohou pii terénnim vyzkumu slouZit jako
vyrazny bioindikator a rovnéZ vypovidaji o moZnostech prezivani jinych
neZ archeologickych pozistatkll pusobeni £lovéka na pfirodni prostredi.
Sukcese vegetace a jeji poznani je dileZité pro posouzeni miry viivu
prirodnich postdepozicnich transformaci na transformované komponenty.
Zajimavé je pulsobeni druhového sloZeni vysadeb okrasnych drevin
v fransformovanych arealech, kde dominuji béZne domaci druhy
s vysokym sukcesnim potencidlem. Na plose vesnic s vysadbou jasan(
dominovala tato dievina v kefovém patie zaristajicich ploch, obdobné se
uplatfioval 1 javor klen a jilm horsky Ci lipy. Tak napf. v Hodonicich se
vyznamné uplatfiuje potomstvo mohutnych klend vysazenych v blizkosti
kaplicky. Ve Schwarzviertlu (komponenta 37) pak juvenilni dievinny
podrost uréovala vysadba jasanu v blizkosti byvalé komunikace. Naopak
kulturni  postdepoziéni transformace zejména aplanace a rekultivace
sniZuji moZnost preZivani reliktl kultivace nebo pfimo vedou k likvidaci
vSech historicky kultivovanych druhi. Také zalesnéni smrkem, které
probéhlo na vétsiné wyse poloZzenych sidlech s rozptylenym osidlenim
blize hranice s Rakouskem, s sebou bezpochyby nese zmény oviniujici
potencial preZivani historicky kultivovanych druhi. U vétSiny reliktd
kultivace znatné sniZilo pravdépodobnost pieziti, nasly se viak | vyjimky
napf. naprstnik éerveny je druhem lesnich pasek, lemid a svétlin a
v prostiedi smrkového lesa se velmi dobie Siri.
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Z botanického hlediska jsou duleZité i dalSi aktivity transformujici
prostor zaniklych sidel po jejich zanku, a to zeména ukladani
alochtonniho odpadu, rekreaéni - pfileZitostné bydleni ¢ opravy a
znovuvybudovani nékterych €asti zaniklych sidel (nejtasté)i sakralnich
staveb a hrbitovd). V arealu Hodonic nejvice postizené dodatecénym
managementem (ukladani odpadu, rekreaéni bydleni alternativel vieho
druhu spojené s okraslovanim wvysadbou nowych druhd, bioprodukce
potravin pro tyto jedince, oprava kaple spojena s premistovanim
stavebnich hmot obsahujicich nepochybné diaspory rostlin) v kombinaci
s postupnym a pomérmné pozdnim zanikem, byly zaznamenany néktere
nepuvodni druhy vaZici se na modemi management krajiny (hvézdnice,
netykavka Zlaznata, netykavka malokvéta, zlatobyl obrovsky, zlatobyl
kanadsky). Tyto druhy nejsou pravdépodobné pozustatkem historické
kultivace, ale novovékych invazi vazicich se na fyto lokality a z botanicke
analyzy byly wylouteny. Vosadé Schwarzviertel se v bezprostiedni
blizkosti transformovaneé wusedlosti 38 nachazi trampska osada
s nezbytnym wybavenim — totem, mohutné ohnisté, latriny... Pres
pomérné intenzivni ovlivnéni reliktt historické usedlosti véak tyto aktivity
pravdépodobné nepfinesly zavleteni novych druhl rostlin. Bezpochyby
zde hraje roli zcela odhdny charakter rekreatniho bydleni nez
v Hodonicich (Kogar 2012).

PreZivani kultumich rosthin  ve wvztahu k postdepoziénim
transformacim lze souhmné charakternzovat v ramci obou definovanych
skupin postdepoziénich transformaci. Kultumi postdepozicni transformace
vyznamnou mirou redukuji mozZnosti preZiti kulturnich rostlin (aplanace,
rekultivace-deruderalizace, zalesnéni, stavba) nebo zpusobuji zavleceni
novych druhd  rostin  (stavba). U pfirodnich  postdepoziénich
transformacnich procest se kulturni  rosting  stavaji  jednim
z transformaénich  €initeld  (plsobeni vegetatniho pokryvu na
fransformuijici se relikty).



8 ZAVER

Téma disertatni prace se v prub&hu zpracovani ukazalo byt
mnohovrstevnatym archeologickym tematem. Prace nevyCerpala ani
nemohla vyCerpat vSechny tyto vrstvy a neméla ani ambice celou Sin
problematiky pojmout. V kaZzdém pripadé potencial dalsiho vyzkumu je
obrovsky. Jednotlivé kapitoly v této praci naznacuji, kterym smérem by
bylo moZno postupovat | u dalSich lokalt, jakkoliv informaéni potencial
kaZdého arealu je odlisny, jak Z bylo uvedeno. V praci nebylo moZno
wyzkouset vsechny metody a analyzovat vsechny informacni zdroje, bylo
nezbyine se vénovat tém, které mély nadé) poskytnout odpovédi na
otazky, které si tato prace kladla.

V prubéhu  vyzkumu probéhla analyza archeologickych a
historiografickych dat na dvou drovnich, které lze pracovné odlisit jako
mikroanalyzu a makroanalyzu. VétSina prostoru je vénovana
mikroanalyticke ¢asti, ktera se zabyva komponentami v ramci jednotlivyvh
areall. Prace na této drovni sleduje a srovnava vzajemné prostorové
vztahy komponent, typy a formy zanikowych ftransformaci, druhy
postdepoziénich transformaci a minulé a soufasné wyuZiti prostoru
komponent. TéZistdm této analytické drovné je rozbor postupného
opousténi wvedouciho k zaniku, postup zanikovych transformaci a
nasledné pusobeni postdepozicnich transformaénich viivi kulturnich i
prirodnich. V drovmi  mikroanalyzy bylo mozZzné srovnavat pouze
komponenty uvniti jednoho arealu pripadné srovnavat vysledky analyzy u
areall s podobnou strukturou dat a vyvojem. Takovych pfipadd je viak
malo a to jednak z objektivnich divodl — vyvoj jednotlivych areall nebyl
aZ na vyjimky Sablonovity, ale byl vysoce individualni, za druhé wybér
areall pro podrobnou analyzu vtéto praci byl orientovan tak, aby
jednotlivé studie postinly maximum facii wyvoje sledovaného Udzemi.
Syntetizovat vysledky jednotlivych studii v celé sledovane oblasti je proto
problematické. Napriklad se nepotvrdil predpoklad, Ze ve vnitrozemi jsou
leépe zachované relikty transformovanych usedlosti, nebot pfi hranicich
byly usedlosti demolovany dikladnéji ze strategickych divodd. Vyzkum
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naznatuje, Ze strategické hledisko bylo jen jedno z mnoha, asto byla
rozhodujici iniciativa vojenského velitele & jiny subjektivni divod
(viditelnost lokality z hlavni cesty, pfes hranice atd). Paradoxné se tak
tasto relikty doml vzalesnénych oblastech pobliz hranic, kde byly
demolovany pouze do parapetni vysky, dochovavaji lepe nez relikty
v zemédélském vnitrozemi, kde mohly byt z hospodarskych divodd
rekultivovany. Pro detailni zkoumani takovych problémi nebyl v praci
prostor: ve zkoumanych arealech by bylo ffeba wvzit vuavahu |
neidentifikované komponenty a bylo by nuiné analyzovat i arealy
s piblizné stejnym prubéhem zanikani a transformace, aby byl ziskan
dostateény statisticky prikazny vzorek. To je kupfikladu jedna z mnoha
cest, kterou by se mohlo ubirat dalSi badani. Dobfe dokumentované a
podrobné prozkoumané lokality ale pro mikroanalyzu poskytly dostatek
informaci (napr. Svaty Vit, Velisko, Hodonice, Pohori), a bylo mozno
nejen popsat mechanismy zanikove transformace 1 postdepozicnich
transformaci, ale i jejich divody a pibliZznou dobu, v které tyto procesy
probihaly.

Vpraci jsou zkoumany hlavné infravilany zaniklych wesnic.
Vrozumnem rozsahu byl sledovan teZ exiravilan, zemédélske a
nezemédélske zazemi vesnic, jejich arealy, a byla sledovana tez
archeologicka transformace téchto tzv. ostatnich komponent (t
komponent, které nejsou domy nebo usedlostmi respektive stavebnimi
soucastmi usedlosti). Jak ukazal podrobny rozbor tzv. ostatnich
komponent (napf. wvarealu Hodonic) je treba rozliSovat mez
komponentami, ktere jsou funkéni a ktere jsou nefunkéni. Komponenty
jJako napriklad cesty, mezni pasy a polni parcely mohou byt funkini
v arealech zaniklych wvesnic, naopak arealy transformovanych |
netransformovanych vesnic mohou obsahovat nefunkéni pozustatky cest,
nebo zemédélské ¢i jiné cinnosti. Vyzkum funkénich Easti téchto
komponent je sporny, pravé kvili jejich stalému nebo alespori obéasnému
pouZivani (srov. MatousSek 2006, 243), a to bez ohledu na to, zda |e areal
transformovany nebo netransformovany . Analogicky nefunkéni tzv. ostatni
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komponenty lze zkoumat ve vSech zaniklych respektive nefunkénich
tastech areall transformovanych i netransformovanych. Tim se otevira |
daldi problematika, kieré se tato prace dotyka jen okrajové, a tou e
otazka zaniklych Easti Zijicich sidel, feteno terminologii této prace —
fransformovanych  komponent ¢astetné netransformovanych a
netransformovanych areall.

Pro sledovani wyvoje zkoumaneho uzemi v danem obdobi jsou
duleZité troji hranice (mapa v pfiloze). Predeviim se jedna o statni dfive
zemskou hranici, ktera odd&lovala Ceskoslovensko od Rakouska
respektive Ceskou zemi od Homich a Dolnich Rakous. Dalsi hranice, jejiz
tasova plsobnost je nepomémé kratdi, jsou Zenijné technicka zafizeni
budovana do vzdalenosti dvou kilometnl od statni hranice v letech 1951
a7 1952. Treti hranici, ktera méla zasadni viiv na vyvo] zkoumané oblasti,
Je trasa Zenné technickych zataras z prelomu 60. a 70. let dvacateho
stoleti. Tato trasa se velmi phblizné kryje s hranici tzv. hranicniho pasma
s omezenym pfistupem wyhlaSenym v padesatych letech, ale v Casth
vymezene nékdejsim panstvim Move Hrady take pravdépodobné priblEzne
s hranici tzv. Homiho hvozdu, jak byl Buquoyskou lesni spravou nazyvan
zalesnény aZ do sklonku 17. stoleti neosidleny vwbézek panstvi u zemske
hranice. Je obecné znamou skutefnosti, Ze Zeniné technické zatarasy
zbudované v riiznych obdobich podél hranic Ceskoslovenské socialistické
republiky s Rakouskem a Spolkovou republikou Némecko byly
demontovany na potatku devadesatych let. Trasy obou éasové na sebe
navazujicich Zeniné technickych zarizeni byly pro ucely teto prace
rekonstruovany a to zejména na podkladé historickych leteckych snimka
pro frasu budovanou v padesatych letech a na podkladé soucasnych
satelitnich snimkd pro Zenijné technicka zarfizeni, ktera byla souasti
ostrahy hranic aZ do roku 1989. Prace byla doplnéna pozorovanimi
v terénu v prib&hu terénniho vyzkumu. Spravnost trajektorii jednotlivych
linii byla ovéfena podle historickych vojenskych map, které se podarilo
ziskat jen v nekvalitni podobé na www zeleznaopona.com. Na pfilohach
(mapa, prilohy 152 — 156) jsou Zenijné technické zatarasy z padesatych
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let dvacateho stoleti vyneseny Cervenou linii, mladsi faze zataras je
vynesena modrou linii.

Srovnani vyvoje na uzemich wvymezenych wyse uvedenymi
hranicemi predstavuje makroanalytickou uroven analyzy. Na této drovni
prace srovnava pouze celé arealy. 7 tohoto divodu je makroanalyticka
tast swym objemem wviéi mikroanalytické marginalni. Arealy prace
porovnava v pasmech wwmezenych vyse uvedenymi hranicemi, phicem:
pasmo nejblize hranici je oznaceno v souladu s dobovou terminologii jako
zakazane, pasmo mezi cervenou a modrou linii jako hraniéni a zbytek
jako vnitrozemi.

Ve viech ffech vymezenych pasmech byla transformace procesem.
V zakazaném a hraniinim pasmu tento proces byl kratdi neZz wve
vnitrozemi, ale to neplati bez vwimek. RovnéZ nikoliv bez vyjimek plati,
Ze ve sledovanem fransformacnim obdobi let 1945 — cca 2011 trvaly ve
vnitrozemi transformacni procesy dele nez v zakazanem a hranicnim
pasmu, kde naopak déle pusobily na zaniklé komponenty postdepoziéni
transformacni vinvy.

Mapka v priloze 152 zobrazuje cele zkoumané uzemi vymezene na
Jihu statni hranici (tutna ervena preruSovana ¢ara) a na severu umélou
hranici zkoumaného dzemi (tenka Cervena prerusovana cara). Do
prostoru zkoumaneho dzemi jsou vyneseny linie Zenijné technickych
zabran z let 1951 — 1952 (Cervena tenka neprerusovana linie) a mladsi
faze Zenijné technickych zabran (modra tenka nepierusovana linie), dale
viechny netransformované arealy =zkoumaného dzemi (Eerveny
trojuhelnik), E£asteéné netransformované arealy (Cerveny trojuhelnik
s teCkou), castetné transformovane arealy (modré kolecko s teckou) a
piné transformovane arealy (modre kolecko). Vsechny arealy jsou
oznaceny zkratkou nazvu - znatkou arealu.

Na pfiloze 152 je patma nizka hustota areall v hraniénim pasmu,
ktera je oviem pfirozena dana mirou zalesnéni v minulosti | souasnosti,
a |ejich phbyvajici mnoZstvi na samych hranicich s Rakouskem
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v zakazaném pasmu, kteraZto oblast byla napojena na zemédélska (zemi
rakouské strany Novohradskych hor.

Ma pfiloze 153 nejsou v mapé wvyneseny plné transformované
arealy. V hraniénim pasmu tak neni jediné sidlo, zatimco v zakazaném
pasmu figuruje areal castecné transformovanych Cetvin pfimo na
hranicich. Cetviny se dostaly do kategone castetné transformovanych
jenom proto, Ze se znékdej$iho méstetka zachovaly dvé plvodni
usedlosti, kasamna finanéni straZe a kostel. Kostel | obé plvodni usedlosti
pouZivala a7z do pofatku devadesatych let 20. stoleti Pohranicni straz.
Jednu usedlost vyuZivala jako kasarna, druhou wyuZivala pro chov koni,
kterych bylo zapotfebi v neschidném horském terénu. Kostel byl az do
roku 1989 vwuZivan jako pozorovatelna. Paradoxné jako kasarma nemohly
byt vyuZity nékdejsi kasarna financni straZe, protoZe z nich bylo vidét na
uzemi Rakouska (a z izemi Rakouska na kasama), coZ odporovalo
tehdejim vojenskym fadim Pohraniéni straZze. Nicméné stavba kasaren
nebyla strZena a v soufasnosti je zrekonstruovana. Hustota areall ve
vnitrozemi na tomto zobrazeni mimé profidla.

PaklZze se do zkoumaného uzemi promitnou pouze castefnée
netransformovane a nefransformované, pak se v zakazanem a hranicnim
pasmu nezobrazi Zadny areal a vnitrozemi dale mimé profidne (pfiloha
154). Na zakladé tohoto zobrazeni by mohl vzniknout myiny dojem, Ze
lidska sidla zanikala pfedevSim v oblastech pfimo pfiléhajicim k hranicim,
coZ koresponduje s obecné preZivajicim klisé, Ze po vysidleni Némci
nebyly vesnice u hranic dosidlovany a nasledné byly zdemolovany, aby
krajina byla z hlediska kontroly pohybu neZzadoucich osob prehlednég)si
pro patrolujici Pohranicni straz.

Vyneseni pouze casteéné a plné transformovanych areall v pfiloze
155 vSak prokazuje, Ze problem je sloZitéjsi. Mapka v priloze 155 ukazuje,
Ze arealy zanikaly v podstaté ve srovnatelne mire jak v hranicnim a
prihranicnim pasmu tak wve wnitrozemi. K depopulaci dochazelo
v Jednotlivych pasmech nejen v ponékud odliSnych obdobich, ale téz
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z odliSnych divodd. RownéZ proces zanikové transformace se
v jednolitych pasmech lisil. K precizni charakteristice vyvoje uzemi schazi
statisticky prikazné mnoZstvi mikroanalyz areall, navic pro aredly
hraniéniho a pfihraniéniho pasma neni dost prament, na jejichZ zakladé
by bylo moZno analyzovat wyvoj areald v rozhodujicim obdobi let cca.
1952 — 1962. Vtomto stadiu vyzkumu je proto moina jen formulace
teoretického modelu vyvoje sledovaného uzemi, ktery bude tieba dalsim
vyzkumem dale testovat.

Vyzkum ukazal, Ze odsun obyvatelstva némecke narodnosti nebyl
determinujicim faktorem, ktery zapfi€inil defimitrvni opusténi sidel a zménu
charakteru krajiny, ale pouze jednim z vice takovych faktonl. Cela fada
vesnic a osad zejména pfihranicniho, ale 1 hraniéniho pasma byla
dosidlena, a i kdyZ dosidlenci nizné migrovali, je moZné pfedpokladat, Ze
vnekterych mistech zeména hranitniho pasma s priznivejsimi
podminkami k trvalému #ivotu, by se migrace zastavila a doslo by ke
stabilizaci, tak jak kni doSlo viadé mist ve vnitrozemi. Pred tim neZ
mohlo ke stabilizaci dojit, viak bylo v letech 1951 az 1952 zfizeno tzv.
zakazané pasmo, kieré bylo na wvnitimi strané opevnéno Zenijné
technickymu zabranami pod vysokym napétim. Vesnice, ktere lezely
v prostoru zakazaného pasma, byly nasilné vysidleny.

V hranitnim pasmu byla provedena selekce obyvatelstva podle
politickych knteni, byl omezen jeho pohyb a sniZilo se mnoZstvi
pracovnich pfileZitosti a moZnosti uplainéni.  Zména zpusobu obyvani
hraniéniho pasma spolu s t&2Simi Zivotnimi podminkami v isolovanych
osadach vlesich wvedla kdalSimu odlivu obyvatelstva, kiere bylo
umocnéno | pretrvavajicim dostatkem volnych nemovitosti hloubé) ve
vnitrozemi. Osidlena v posledni fazi v druhé poloving 60. let 20. stoleti
zustala jen vesnice hraniéniho pasma, kde obZiva byla do znatné miry
vazana na vojenskou posadku. V momenté, kdy bylo takové misto
posadkou opusténo, odeslo i civilni obyvatelstvo (nap. Pohofi). Budovani
Zeniné technickych zabran druhé poloviny Sedesatych a prvni poloviny
sedmdesatych let 20. stoleti tak nemuselo byt spojeno s vysidlovanim
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obyvatelstva. Linie Zenijné technickych zataras byla vedena po hranici
osidleného dzemi, coZ dokazuje vyrazne piibliZzenim k hranicim v mistech
trvale osidlenych jako je prostor Dolniho dvoristé, kde byl oviem hraniéni
pfechod, a predeviim prostor Sejb na wjchodé zkoumaného Uzemi.
Praktické narodohospodarské davody tak prevazily nad statné
bezpednostnimi aspekty.

K odlisnemu vyvojl doslo ve wvnitrozemi sledovaného dzemi.
PrestoZe dosidlenct bylo podstatné méné neZ pluvodniho obyvatelstva,
archeologicky vyzkum prokazuje, Ze vétSina zemédélskych osad byla
dosidlena. Ve wesnicich s kompaktnim jadrem (napi. Hodonice) |
v osadach srozfrouSenou zemédélskou zastavbou (napf. Svaty Vit)
wyzkum potvrzuje, Ze byly dosidleny jen nékteré usedlosti v zavislosti na
tom, jak dosidlencum bylo phidélovano vice pudy, neZ plvodné naleZelo
k jednotivym usedlostem. Jak v roztrousene zastavbé, tak v kompaktnich
jadrech byly prednosiné dosidlovany dobfe poloZzene veétsi usedlost —
dvory, zatimco chalupy byly ponechavany samovolnému postupnému
rozpadu (napf. Hodonice). Po roce 1948 vSak byla pida zemédélskym
dosidlencim postupné odebirana a zemédélstvi bylo kolektivizovano.
Bez viastni pidy se sniZila moZnost se slusné uZivit bez zavislosti na
pochybném vykonu ostatnich druZstevnikd. MNejlepsi hospodafi, pro které
byla zemédélska plda to hlavni, kvili éemu do oblasti pisli, kdyZ jim byla
odebrana, zase odesli. Postupujici socializace zapficinila ipadek remesel
a mistnich sluZeb (srov. Stehlik 2001). Odchod nejvétSich hospodard
vyvolava dalsi vinu wvnitini migrace. Obyvatelé, ktefi zistali, znowu
opousté)i sve usedlosh a stéhuji se do stavebné technicky zachovalejsich
domil, které se uvolnily odchodem hospodaii. Do takowych dvorl se
casto nékdy dofasné nekdy trvale umistuji provozovny Jednotnych
zemédélskych druZstev, posléze Statnich statkl. Opusténé chalupy a
dvory |sou rozebirany preZivajicimi sousedy 1 obyvatelstvem
vzdalenéjSich vesnic a osad. Vobdobi pfetrvavajiciho nedostatku
padesatych let se hodi vée, co lze transportovat: vybaveni, stavebni
matenal, dievo na otop. Tak, jak se koncentruje kolektivizovana
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zemédélska wyroba, tak zbyvajici obyvatelstvo redukuje stavebni podobu
zhyvajicich usedlosti pouze na obytnou £ast — z nékdejSich dvorl se
stavaji chalupy, nebo se, a to v pfevaZujici mife, stéhuje do mist
centralizované zemédélské vyroby. Zda se, Ze ¢im bliZze byla zanikajici
vesnice kjiné vesnici se zemédélskym provozem, tim rychleji zanikala
(napf. Velisko). Maopak tam, kde centrum zemédélske wyroby bylo
daleko, bylo treba udrzovat néjaké provozy jako detasovane a proto se
tam delSi dobu udrielo 1 obyvatelstvo (napf. Hodonice, Obec).
V momenté, kdy se kapacity napi’. pro ustajeni dobytka nebo skladovani
pice ve sffediscich zemédélské wyroby staly dostatenymi, nebylo 2
zapotiebi ani odlouéenych provozi. Mavic se vznistajicimi moZnostmi
zemédélské mechanizace bylo moZno obdélavat éim dal odlehlejsi
pozemky bez toho, aby bylo v misté néjaky trvale Zijici zemedélsky
personal. Veskera infrastruktura se soustredila do stredisek zemédélske
vyroby, v odlehlejSich vesnicich nebyly Skoly, obchody, sluiby ani
pracovni prilezitosti. Nedostupna byla hromadna doprava a nevyhovujici
byly 1 mistni komunikace. Po vystéhovani poslednich obyvatel nasleduje
dalsi rozebirani zavrsené demolicemi. Demoluji se predevsim usedlost a
celé vesnice, které byly v blizkosti jinych Zijicich sidel nebo takove, ktere
byly viditelné z hlavnich i vedlejSich silniénich tahl. Zapadlé osady a
usedlosti byly ponechany samovolnému postupnému rozpadu a ¢asem
zarostly naletovym lesem a jinou vegetaci.

Vyvo) dokresluje pfiloha 156, kde byly v mapce zobrazeny pouze
castecné transformovane arealy. Ty se objevyji s vyjimkou | popsaneho
pripadu Cetvin pouze wve wnitrozemi. Vtomto pfipadé je wysvétleni
jednoduché: domy wvynesenych areall preZily vétSinou jako rekreacni
objekty a v zakazanem ani hraniénim pasmu, nebyly rekreacni aktraity ani
docasny pobyt ve sledovaném obdobi ufedné povoleny.
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9 ZAVERECNY POHLED Z HLEDISKA PECE o)
ARCHEOLOGICKE DEDICTVIi

Transformované komponenty, pokud nebyly rekultivovany, po sobé
zanechavaji na povrchu postiehnutelnou stopu. Tato stopa miZe mit
podobu archeologickych reliktd nebo kultumich rostlin. Pokud
komponenta byla rekultvovana, odkazuji na jeji nékdejsi existenc
nepfimé indicie. Mohou to byt fragmenty artefaktl, porostové pfiznaky,
nebo vyjimecéné relikty kulturnich rostlin. VSechny posledné jmenovane
indikace vSak Jsou znafné nespolehlivé. Porostové priznaky mohou byt
zpusobeny jinym antropogennim  pusobenim, fragmenty artefaktd
rozvleteny, relikty kultumich rostlin pfesunuty v procesu archeologické
transformace. Arefakty a rostliny alespofi indikuji prezenci v SirSim
prostoru. Jak bylo demonstrovano v této praci na prikladu osady Svaty Vit
I u jingych areald krekultivaci terénnich a botanickych relikia
transformovanych domi a usedlosti dochazelo aZ pomémé pozdé na
prelomu 70. a 80. let 20. stoleti. Vzhledem k pfevladajicimu soucasnému
zpusobu zemédélského hospodareni, kdy velka cast zemédélské pldy
lezi ladem, nebo je nepravidelné jednou za jeden aZ dva roku muléovana
pripadné sefena, voptimalnim pfipadé spasana dobytkem, nehrozi
reliktim, které preZily rekultivace 70. a 80. let 20. stoleti nebezpeti
akcelerovaného zaniku (srov. Darwill — Fulton 1998). Zanik hrozi
archeologickym  pozlstatkim  t&ch  komponent,  které  ledi
v netransformovanych arealech zejména v jejich intrawvilanech, ale take
v arealech transformovanych vesnic, jejichz predevSim intravilany jsou
znovuobnovovany jako rekreacni rezorty a prazdninove vesnicky (napr.
Pohofi).
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11 RESUME

11.1 Villages extinct after the year 1945 and cultural landscape
of Novohradské Hory.

The example of archaeological transformation

The dissertation thesis is dealing with the region of Novohradske
hory and Novohradské hory foothills in the district of South Bohemia by
the borders of the Czech Republic and Austna. The region, where the
survey is undertaken, is defined by the line connecting villages Sejby —
Diouha Stropnice — Homi Stropnice — Rychnov u Novych Hradd -
BeneSov nad Cemnou — Li€ov — Hradisté — Blansko and the river Malse
close to city of Kaplice and further on upstream the nver Malse to Dolni
Dwvoisté and to the borders with Austna and alongside the border back to
the village of Sejby. Surveyed area can be identified with the major part of
surroundings of cities Kaplice, BeneSov nad Cemou and Nové Hrady, in
Czech - Kaplicko, Benesovsko and Novohradsko. The area includes 39
cadastres and is spread on 282 km®.

The subject of the survey is archaeological transformation of
villages extincted after the year 1945 and their background. The penod
under consideration is bounded by the year 1945 on one side and by the
year 2011 (approximately) on the other side.

Orniginally Czechoslovak citizens of German nation were expatnated
in the years 1945 — 1946 and the number of inhabitants of the region
dropped dramatically as a result of expatnation and subsequent
collectivisation and socialisation of villages.

In Novohradske hory and the penod considerate is possible to trace
the process of abandonment, which i1s followed by regeneration or
extinction. The continuity and occupation of the site by the same group is
very rare, does not matter if autochthon Czechs or non expatnate
Germans are taken into the consideration.
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Thesis makes difference between different kinds of transformation
and formulates degrees of transformation to define the ratio between
transformed and non transformed parts of community areas. Further on
thesis makes difference between cultural and natural formation
processes. Among cultural natural formation processes thesis counts the
following: bulldozing, reclamation, forestation, soill Improvement,
amelioration of forest soils, ploughing and construction. As natural
formation processes are considered gravitational erosion, water erosion
and impact of vegetation. Cultural and natural formation processes are in
direct interaction to present and past land use.

The basic survey unit is component, as an analytical unit, which can
be used for the description of community areas. Components in common
spaces, which were products of certain community in the past, create
community areas (e.g. hamlets, villages, small towns and their agricultural
and even non agricultural background).

In surveyed area were identified 95 community areas, from which
41 were defined as non transformed, 9 as partially non transformed, 11 as
partially transformed and 34 as fully transformed.

The analysis of archaeological and historical data was camed out
on micro analytical and macro analytical levels. The major part of thesis is
devoted to micro analytical part, which deals with individual components
within different community areas. On this level thesis follows and
compares spatial relations of components, types and forms of
transformations, kinds of cultural and natural formation processes and
past and present land use. The emphasis of this level is put on the
analysis of gradual abandonment resulting in extinction, transformation
and gradual influence of cultural and natural formation processes. The
companson of development in between border lines of state borders,
borders of so called forbidden zone, borders of so called border zone and
inland represent macro analytical level of the analysis.
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11.2 Nach dem Jahr 1945 verfallene Dorfer und die
Kulturlandschaft des Gratzener Berglandes

Ein Beispiel der archaologischen Transformation

Die Arbeit ist rAumlich auf das Gehiet des Gratzener Berglandes und des
Gratzener Gebirgsvorlandes in der SOdbéhmischen Region an der
Staatsgrenze der Tschechischen Republik und Osterreichs definieri. Das
erforschte Gehiet ist in in dieser Linie abgegrenzt:

Scheiben — Lang Strobnitz — Strobnitz — Deutsch Reichenau -
Deutsch Beneschau — Litschau — Radischen — Pflanzen — Lauf vom Fluss
Maltsch vor Kaplitz und weiter gegen dem Lauf des Flusses Maltsch bis
Unter Heid bis an die Grenze mit Osterreich und entlang der Grenze zum
Grenzgemeinde Scheben. Man kann es als wesentlicher Teil wvon
Kaplitzerumland, Beneschauerumland und Gratzenerumland bezeichnen. Es
handelt sich um einen Raum von 39 Katastergebieten, die sich auf einer Flache
von 282 km® erstrecken.

Die Forschung befasst sich mit den Darfern, die nach dem Jahr 1945
verfallen sind und mit der archaologischen Transformation dieser Dérfer und
deren Gelande auf dem oben beschriebenen Gebiet gegentber dem
urspringlichen Stand im Jahr 1945 Es handelt sich um den Zeitraum seit
1945 bis in die Gegenwart, bzw. bis etwa 2011.

Der erforschte Raum war in der Zeit nach dem ZJweiten Weltkrieg durch
einen wesentlichen Bewvilkerungsrickgang gekennzeichnet, infolge der
Vertreibung der tschechoslowakischen Blarger mit deutscher Mationalitat, die in
der Gegend his 1945 die Mehrheitsbevolkerung bildeten und infolge der
folgenden wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Yeranderungen, die vor allem
mit der Kollektivierung und Sozialisierung der Dorfer verbunden waren.

Auf dem erforschten Gebiet des Gratzener Berglandes im erwahnten
Zeiraum kann man zZum groften Teil das Verlassen und ‘Verwahrlosen
beobachten und anschliefende Wiedemutzung und Regeneration oder
anderswo im Gegenteil den Niedergang. Mur im geringsten kann man eine
Kontinuitat und ununterbrochene Nutzung des Ortes durch eine Gruppe
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beobachten, entweder durch ureingesessene Tschechen oder nicht vertriebene
Deutschen.

Fir die Differenzierung der einzelnen Falle wurden in der Arbeit Stufen
der Transformation definiert, je nachdem in welchem Malt die Gelande und
Komponenten die Verfallstransformation durchgemacht haben. Die Arbeit
unterscheidet weiter die kultiur- und naturpostdepositionale Transformation. Zu
den kulturpostdepositionalen Transformationen gehoren das Planieren, die
Rekultivierung, die Bewaldung, landwirtschafiliche und forstliche Melioration,
das Pfligen und der Bau. Zu den naturpostdepositionalen Transformationen
gehdren die Gravitations- und Wassererosion und Einfluss der Vegetation. Die
postdepositionalen Transformationen sind in direkter Wechselbeziehung mit
der jetzigen und auch fritheren Nutzung des Gebietes.

Die Grundeinheit der Forschung der verfallenen Dorfer des Gratzener
Berglandes ist die Komponente als analytische Einheit der Quellen, mit deren
Hilfe man die Siedlungsareale beschreiben kann. Die Komponenten, die
raumlich zusammenhangen und in der Vergangenheit ein Produkt bestimmter
Komunitat waren, bilden ein Siediungsareal (d.h. Siedlungen, Dorfer und
Markiflecken mit daFugenorendem landwirtschafilichem und
nichtlandwirtschaftlichem Limfeld).

Auf dem erforschten Gebiet wurden in der Feldforschung 95 Areale
identifiziert, aus denen wurden 41 als nichttransformiert, 9 als teilweise
nichttransformiert, 11 als teilweise transformiert und 34 als ganz transformiert
hestimmt. Die Arbeit bafasst sich ausfuhrlich mit 28 ausgewahlten Arealen.

Im Verlauf der Forschung verlief die Analyse der archaologischen und
historiographischen Daten auf zwei Ebenen, die man fir die Arbeit als
Mikroanalyse und Makroanlyse unterscheiden kann. Die Mehrheit wurde dem
mikroanalytischen Teil gewidmet, der sich mit den einzelnen Komponenten im
Rahmen eienes Areals befasst. Die Arbeit auf diesem Niveau beobachtet und
vergleicht gegenseitige raumliche Beziehungen der Komponenten, Typen und
Formen der Verfallstransformationen, Sorten der postdepositionalen
Transformationen und frihere und jetzige Nutzung des Komponentengebietes.
Der Schwerpunkt dieser analytischen Ebene ist die Analyse des allmahlichen
Verlassens, das zum Miedergang fuhrte, Verauf der Verfallstransformationen
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und folgende Wirkung der postdepositionalen transformativen Kultur- und
MNatureinflisse. Mit dem Vergleich der Entwicklung auf den Gehieten, die durch
die Staatsgrenze und die Grenzen sog. Verbotener Zone aus den funfziger
und sechziger bis achtziger Jahren abgegrenzt waren, befasst sich die
makroanalytische Ebene der Analyse.
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12 TABULKY, PRILOHY, OBRAZOVA DOKUMENTACE, MAPA

12.1 Tabulky

Tab. 1: Piehled areall: arealy, jejich izemné spravni piisluSnost a stupen
transformace

Tab. 2: Typy a formy zanikovych transformaci komponent

Tab. 3: Druhy postdepozicnich fransformaci

Tab. 4: Demograficky prehled: demograficky vyvoj zkoumaného Uzemi mezi

lety 1870 — 1970 (D — domy, O — obyvatelé, N — Némci, € — Cesi)

Tab. 5: Transformované komponenty stavebni povahy Drochov

Tab. 6: Transformovaneé komponenty stavebni povahy Mladofov

Tab. 7: Transformované komponenty stavebni povahy Mikoly

Tab. 8: Tzv. ostatni komponenty Mikoly

Tab. 9 Transformované komponenty stavebni povahy Obec

Tab. 10: Transformované komponenty stavebni povahy Lhota

Tab. 11: Transformované komponenty stavebni povahy Mikulov

Tab. 12: Tzv. ostatni komponenty Mikulov

Tab. 13: Transformovangé komponenty stavebni povahy Svaty Vit

Tab. 14: Transformované komponenty stavebni povahy Pohnholz

Tab. 15: Tzv. ostatni komponenty Pohnholz

Tab. 16: Transformované komponenty stavebni povahy Stary Holand,
Ctyrdomi, Maly Jindfichov

Tab. 17: Transformované komponenty stavebni povahy Velisko

Tab. 18: Postup transformace komponent stavebni povahy Velisko

Tab. 19: VeliSko — poity domu a obyvatel

Tab. 20: Transformované komponenty stavebni povahy Hodonice

Tah. 21: Tzv. ostatni komponenty Hodonice

Tab. 22: Postup transformace komponent stavebni povahy Hodonice

Tab. 23: Postup transformace tzv. ostatnich komponent Hodonice

Tab. 24: Hodonice — potty domu a obyvatel



12.2 PFilohy

Friloha 1 — Blansko, Hradisté, indikacni skica 1826 (NA sign. IS, BUD
253)

Friloha 2 — Mostky, indikacni skica 1826 (MA sign. IS, BUD 249)

Priloha 3 — Mostky, letecky snimek 1952 (http//kontaminace.cenia.cz/)

Pfiloha 4 — Dobechov, letecky snimek 1947 (VGHMUF 02417/1947)

Priloha 5 — Dobechov, druZicovy snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 6 — Kvétofiov, letecky snimek 1949 (VGHMUF 06534/1949)

Priloha 7 — Drochov a Benfice, indikacni skica 1826 (NA sign. IS, BUD
315)

Priloha 8 — Benéice, letecky snimek 1949 (VGHMUF 06534/1949)

Priloha 9 — Bencice, letecky snimek 1952 (hitp//kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 10 - Benéice, druZicovy snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Pfiloha 11 — Drochov, letecky snimek 1949 (VGHMUF 06534/1949)

Pfiloha 12 - Drochov, letecky snimek 1949 (VGHMUF 06534/1949)

Priloha 13 - Drochov, letecky snimek 1952 (http2/fkontaminace. cenia.cz/)

Priloha 14 - Drochov, druZicovy snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 15 — Viemérice, indikacni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 315)

Friloha 16 - VSeméfice, detail, indikacni skica 1826 (NA sign. IS, BUD
315)

Priloha 17 — Vieméfice, letecky snimek 1949 (VGHMUF 6550/1949)

Priloha 18 — V3emérice, letecky snimek 1952
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 19 - Vaeméfice, druZicovy snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 20 — Rychnov nad Malsi, indikacni skice 1826 (NA sign. IS, BUD
292)

Priloha 21 — Rychnov nad Mal5i a U Svateho Kamene, letecky snimek
1952 (http:/fkontaminace.cenia.cz/)
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Priloha 22 — U Svatého Kamene, letecky snimek 1967 (VGHMUF
02119/1967)

Priloha 23 — Mladofiov, indikaéni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 1388)

Priloha 24 - Mladonov, indikacni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 188)

Priloha 25 — Miadofiov, letecky snimek 1949 (VGHMUF 6550/1949)

Priloha 26 - Mladonov, letecky snimek 1952 (http//kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 27 - Mladoriov, letecky snimek 1958 (VGHMUF 14658/1958)

Friloha 28 - Mladonov, druZicovy snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 29 — Budakov, indikani skica 1826 (NA sign. IS, BUD 188)

Pfiloha 30 — Budakov, letecky snimek 1949 (VGHMUF 6550/1949)

Priloha 31 - Budakov, letecky snimek 1952 (hitp:/fkontaminace. cenia.cz/)

Priloha 32 - Budakov, druzicovy snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Friloha 33 — Mikoly, indikacni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 188)

Priloha 34 — Mikoly, letecky snimek 1952 (http://kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 35 - Mikoly, prolnuti leteckeho snimku z roku 1952 se zakladni
mapou CR (hitp:/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 36 - Mikoly, letecky snimek 1958 (VGHMUF 14681/1958)

Priloha 37 - Mikoly, letecky snimek 1967 (VGHMUF 02094/1967)

Priloha 38 - Mikoly, drnuZicovy snimek 2008 (http//kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 39 — Obec, indikacni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 188)

Pfiloha 40 — Obec, letecky snimek 1947 (VGHMUF 02422/1947)

Priloha 41 - Obec, letecky snimek 1952 (http-//kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 42 - Obec, prolnuti leteckeho snimku z roku 1952 se zakladni
mapou CR (hitp:/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 43 - Obec, letecky snimek 1958 (VGHMUF 18052/1958)

Priloha 44 - Obec, letecky snimek 1967 (VGHMUF 02106/1967)

Priloha 45 - Obec, druzZicovy snimek 2008 (hitp-//kontaminace.cenia.czf)

Priloha 46 — Ticha, indikaéni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 240)

Priloha 47 — Cetviny, indikaéni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 416)

Pfiloha 48 - Cetviny, letecky snimek 1949 (VGHMUF 8367/1949)

Priloha 49 - Cetviny, letecky snimek 1952 (http/fkontaminace._cenia.cz/)
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Priloha 50 — Lhota, indikaéni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 41&)

Pfiloha 51 - Lhota, letecky snimek 1949 (VGHMUF 8367/1949)

Priloha 52 - Lhota, letecky snimek 1952 (http-//kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 53 — Lhota, druZicovy snimek 2008 (http://kontaminace_cenia.cz/)

Priloha 54 — Mikulov, indikacni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 180)

Priloha 55 — Mikulov, letecky snimek 1947 (VGHMUF 2425/1947)

Priloha 56 — Mikulov, letecky snimek 1952 (hitpJ//kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 57 — Mikulov, prolnuti leteckého snimku z roku 1952 se zakladni
mapou CR (hitp://kontaminace_cenia.cz/)

Priloha 58 - Mikulov, letecky snimek 1958 (VGHMUF 18092/1958)

Priloha 59 - Mikulov, letecky snimek 1958 (VGHMUF 18092/1958)

Priloha 60-1 — Svaty Vit, indikafni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 009)

Priloha 60-2 — Bergaecker, indikacni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 009)

Priloha 61 — Svaty Vit, 3. vojenské mapovani, reambulace 1924 (lst ¢.
4553/2)

Priloha 62 — Svaty Vit, letecky snimek 1947 (VGHMUF 2438/1947)

Priloha 63 - Svaty Vit, letecky snimek 1949 (VGHMUF 6523/1949)

Priloha &4 - Svaty Vit, letecky snimek 1952 (hitp//kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 65 - Svaty Vit, letecky snimek 1967 (VGHMUF 02032/1967)

Priloha 66 — Svaty Vit, druZicovy snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 67 — ProhlaSeni obéant Kaplice éeské narodnosti o loajalnosti
pana Josefa Bendy béhem okupace z roku 1945 (archiv
Josefa Bendy)

Priloha 68 — Prikaz k odsunu Josefa Bendy z roku 1946 (archiv Josefa
Bendy)

Friloha 69 — Pohnholz, indikaéni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 009)

Priloha 70 — Pohnholz, 3. vojenské mapovani, reambulace 1924 (list €.
4553/2)

Pfiloha 71 — Pohnholz, letecky snimek 1949 (VGHMUF 6523/1949)

Priloha 72 - Pohnholz, letecky snimek 1949, detail komponenty1
(VGHMUF 6523/1949)

Priloha 73 - Pohnholz, letecky snimek 1952 (hitp-//kontaminace.cenia.cz/)



Priloha 74 — Ctyidomi, indikaéni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 002)

Pfiloha 75 — Ctyfdomi, 3. vojenské mapovani, reambulace 1924 (list &.
4553/2)

Priloha 76 — Stary Holand, indikagni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 002)

Pfiloha 77 — Ctyfdomi — Stary Holand, letecky snimek 1947 (VGHMUF
2450/1947)

Pfiloha 78 - Ctyfdomi — Stary Holand, letecky snimek 1949 (VGHMUF
8660/1949, 8661/1949)

Priloha 79 - Ctyfdomi — Stary Holand, letecky snimek 1952
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Pfiloha 80 - Ctyfdomi — Stary Holand, prolnuti leteckého snimku z roku
1952 se zakladni mapou CR (http:/kontaminace.cenia.czf)

Pfiloha 81 - Ctyfdomi — Stary Holand, letecky snimek 1958 (VGHMUF
14653/1958, 14655/1958)

Pfiloha 82 - Ctyfdomi — Stary Holand, letecky snimek 1967 (VGHMUF
02080/1967)

Priloha 83 - Ctyfdomi — Stary Holand, druZicovy snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 84 — Velisko, indikatni skica 1826 (NA sign. 15, BUD 374)

Priloha 85 — Velisko, letecky snimek 1949 (VGHMUF 06540/1949)

Priloha 86 - Velisko, letecky snimek 1952 (http://kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 87 - Velisko, prolnuti leteckého snimku z roku 1952 se zakladni
mapou CR (http:/fkontaminace_cenia.cz/)

Priloha 88 - Velisko, letecky snimek 1958 (VGHMUF 14618/1958)

Priloha 89 - Velisko, letecky snimek 1967 (VGHMUF 02059/1967)

Priloha 90 - Veligko, letecky snimek 1983 (VGHMUF 12168/1983)

Priloha 91 - Velisko, satelitni snimek 2008 (http//kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 92 — Hansliv Miyn, indikaéni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 184)

Priloha 93 — Hansliv Miyn, geometricky plan kolem roku 1800 (SoA
Treboii, shirka map a plant €. 2762)

Pfiloha 94 — Hansliv Miyn, letecky snimek 1949 (VGHMUF 6523/1949)

Priloha 95 - Hansldv Miyn, letecky snimek 1952
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)



Priloha 96 — Hodonice, indikaéni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 105)

Pfiloha 97 — Hodonice, origindlni mapa stabilniho katastru 1826 (UAZK
inv. . €. B2ad)

Pfiloha 98 — Hodonice, letecky snimek 1947 (VGHMUF 2419/1947);
komponenty, jejichz terenni relikty se zachovaly, jsou
zvyrazneny obtazenim

Priloha 99 - Hodonice, letecky snimek 1952
(http-/fkontaminace.cenia.cz/); komponenty, jejichZ terénni
relikty se zachovaly, jsou zvyraznény obtaZenim

Priloha 100 - Hodonice, prolnuti leteckého snimku z roku 1952 se
zakladni mapou CR (http-//kontaminace_cenia.cz/)

Pfiloha 101 - Hodonice, letecky snimek 1958 (VGHMUF 14616/1958);
komponenty, jejichz terenni relikty se zachovaly, jsou
zvyrazneny obtazenim

Priloha 102 - Hodonice, letecky snimek 1967 (VGHMUF 02057/1967);
komponenty, jejichz terénni relikty se zachovaly, jsou
zvyrazneny obtaZzenim

Priloha 103 - Hodonice, letecky snimek 1983 (VGHMUF 12168/1983);
komponenty, jejichz terénni relikty se zachovaly, jsou
zvyraznény obtaZzenim

Prilocha 104 — Hodonice, satelitni snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/); komponenty, jejichZ terénni
relikty se zachovaly, jsou zvyraznény obtaZzenim

Priloha 105 — Hodonice, symetricke odporove profilovani

Priloha 106 — Hodonice, magnetometne

Priloha 107 — Klepna, 3. vojenské mapovani, reambulace 1924 (list €.
4553/2)

Priloha 108 — Klepna, letecky snimek 1949 (VGHMUF 06558/1949)

Priloha 109 - Klepna, letecky snimek 1952 (http:/kontaminace.cenia.cz/)

Pfiloha 110 - Klepna, letecky snimek 1958 (VGHMUF 14651/1958)

Pfiloha 111 - Klepna, letecky snimek 1967 (VGHMUF 02078/1967)

Priloha 112 - Klepna, satelitni snimek 2008 (hitp//fkontaminace.cenia_cz/)

Priloha 113 — PolZov, letecky snimek 1947 (VGHMUF 2439/1947)
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Priloha 114 - Polzov, letecky snimek 1952 (http-//kontaminace.cenia.cz/)

Pfiloha 115 - PolZov, letecky snimek 1958 (VGHMUF 14646/1958)

Pfiloha 116 - PolZov, letecky snimek 1967 (VGHMUF 02076/1967)

Priloha 117 — Pohofi, indikaéni skica 1826 (NA sign. IS, BUD 284)

Priloha 118 — Pohofi, situacni nacrt k roku 1945 (Bierampl 2009)

Pfiloha 119 — Pohofi, letecky snimek 1949 (VGHMUF 8371/1949)

Priloha 120 - Pohori, letecky snimek 1952 (hitp://kontaminace.cenia.czf)

Priloha 121 — Pohofi, prolnuti leteckého snimku z roku 1952 se zakladni
mapou CR (hitp://kontaminace_cenia.cz/)

Pfiloha 122 — Pohofi, letecky snimek 1983 (VGHMUF 23089/1983)

Priloha 123 — Jifice, pohlednice, pfed rokem 1945 (Bierampl 2009)

Priloha 124 - Jifice, letecky snimek 1949 (VGHMUF 8371/1949)

Priloha 125 - Jifice, letecky snimek 1952 (hitp://kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 126 — Jifice, prolnuti leteckeho snimku z roku 1952 se zakladni
mapou CR (hitp:/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 127 - Jifice, letecky snimek 1958 (VGHMUF 18110/1958)

Priloha 128 — Jifice, satelitni snimek 2008 (http//kontaminace.cenia.cz/)

Pfiloha 129 — Pavlina, letecky snimek 1949 (VGHMUF 8371/1949)

Priloha 130 - Pavlina, letecky snimek 1952 (hitp://kontaminace.cenia.cz/)

Priloha 131 — Pavlina, prolnuti leteckého snimku z roku 1952 se zakladni
mapou CR (hitp://kontaminace_cenia.cz/)

Priloha 132 — Pavlina, satelitni snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Pfiloha 133 — Schwartzviertel, letecky snimek 1949 (VGHMUF 8371/1949)

Priloha 134 - Schwartzviertel, letecky snimek 1952
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 135 — Schwartzviertel, prolnuti leteckého snimku z roku 1952 se
zakladni mapou CR (http-//kontaminace_cenia.cz/)

Pfiloha 136 - Schwartzviertel, letecky snimek 1983 (VGHMUF
23089/1983)

Priloha 137 - Schwartzviertel, satelitni snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)
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Priloha 138 — Sance, historicky pohled na hraniéni pfechod, pred rokem
1938 www zanikleobce.cz

Pfiloha 139 — Sance, letecky snimek 1952 (http://kontaminace. cenia.cz/)

Pfiloha 140 — Sance, prolnuti leteckého snimku z roku 1952 se zakladni
mapou CR (hitp:/fkontaminace_cenia.cz/)

Pfiloha 141 — Sance, satelitni snimek 2008 (http:/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 142 — Janovy Huté, letecky snimek 1949 (VGHMUF 8373/1949)

Priloha 143 - Janovy Huté, letecky snimek 1952
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 144 - Janovy Huté, prolnuti leteckého snimku z roku 1952 se
zakladni mapou CR (http-//kontaminace_cenia.cz/)

Priloha 145 - Janovy Hut&, letecky snimek 1958 (VGHMUF 18114/1958)

Priloha 146 - Janovy Huté&, letecky snimek 1983 (VGHMUF 23089/1983)

Priloha 147 — Janova Huté, satelitni snimek 2008
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 148 — Sklenéné Huté, letecky snimek 1949 (VGHMUF 8658/1949)

Priloha 149 - Sklenéné Huté, letecky snimek 1952
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 150 — Sklenéné a Stfibmé Huté, letecky snimek 1983 (VGHMUF
23086/1983)

Prilcha 151 — Stfibrné Huté, letecky snimek 1952
(http-/fkontaminace.cenia.cz/)

Priloha 152 — Mapka zkoumaného dzemi. Zkoumané uzemi e vymezene
na jihu statni hranici (tuéna cervena prerusovana cara) a na
severu umélou hranici zkoumaného uzemi (tenka cervena
prerusovana cara). Do prostoru zkoumaného dzemi jsou
vyneseny linie Zenijné technickych zabran z let 1951 — 1952
(Eervena tenka nepferusovana linie) a mladsi faze Zenijné
technickych zabran (modra tenka nepferusovana linie), dale
viechny netransformované arealy zkoumaného (zemi
(Eerveny trojuhelnik), castefné netransformované arealy
(Eerveny frojuhelnik stefkou), éasteéné transformované
arealy (modré kolecko stetkou) a plné transformovane
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arealy (modré koleko). VSechny arealy jsou oznaceny
zkratkou nazvu - znackou arealu.

Priloha 153 - Mapka zkoumaného Uzemi. Zkoumané uzemi je vymezené
na jihu statni hranici (tuéna ¢ervena preruSovana cara) a na
severu umeélou hranici zkoumaneho dzemi (tenka cervena
prerusovana cara). Do prostoru zkoumaného uzemi jsou
vyneseny linie Zenijné technickych zabran z let 1951 — 1952
(Cervena tenka neplerusovana limie) a mladsi faze Zenijné
technickych zabran (modra tenka nepferusovana linie), dale
viechny netransformované arealy zkoumaného Uzemi
(Eerveny trojuhelnik), castefné netransformované arealy
(Eerveny trojuhelnik s tetkou) a ¢asteéné transformované
arealy (modré kolecko s teckou). V mapce nejsou vyneseny
plné transformovane arealy. Vsechny zobrazene arealy jsou
oznateny zkratkou nazvu - znatkou arealu.

Priloha 154 - Mapka zkoumaného Uzemi. Zkoumané uzemi je vymezene
na jihu statni hranici (tufna ervena preruSovana cara) a na
severu umélou hranici zkoumaneho dzemi (tenka Cervena
prerusovana cara). Do prostoru zkoumaného dzemi jsou
vyneseny linie Zenijné technickych zabran z let 1951 — 1952
(Eervena tenka nepferusovana linie) a mladsi faze Zenijné
technickych zabran (modra tenka neprerusovana linie), dale
viechny netransformované arealy (Cerveny ftrojuhelnik) a
castetné netransformované arealy (Cerveny trojuhelnik
s tetkou). Casteéné transformované a piné transformované
arealy nejsou do mapky vyneseny. Vsechny zobrazene
arealy jsou oznaceny zkratkou nazvu - znackou arealu.

Priloha 155 - Mapka zkoumaného dzemi. Zkoumané uzemi je vymezene
na Jihu statni hranici (fuéna ¢ervena preruSovana ¢ara) a na
severu umélou hranici zkoumangho dzemi (tenka éervena
preruSovana cara). Do prostoru zkoumaného uzemi jsou
vyneseny linie Zenijné technickych zabran z let 1951 — 1952
(cervena tenka nepierusovana linie) a mladsi faze Zenijné
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technickych zabran (modra tenka nepreruSovana linie).
V mapce jsou vyneseny pouze £astetné transformované
arealy (modré koletko stetkou) a plné transformované
arealy (modré kolecko). VSechny zobrazené arealy jsou
oznaceny zkratkou nazvu - znackou arealu.

Priloha 156 - Mapka zkoumaneho uzemi. Zkoumané dzemi je vymezene
na jihu statni hranici (tutna Cervena preruSovana cara) a na
severu umélou hranici zkoumaneho dzemi (tenka Cervena
prerusovana cara). Do prostoru zkoumaného uzemi jsou
vyneseny linie Zenijné technickych zabran z let 1951 — 1952
(Eervena tenka nepierusovana linie) a mladsi faze Zenijné
technickych zabran (modra tenka nepferusovana linie).
V mapce jsou zobrazeny pouze castetné transformovane
arealy (modré kolecko s teckou). Vsechny zobrazene arealy
Jsou oznaceny zkratkou nazvu - znackou arealu.

Letecké méficské snimky poskytl VGHMUF Dobruska, ® MO CR

Historicka ortofotomapa @ CENIA 2010 a GEODIS BRNO, spol. sr.o.
2010. Podkladové letecké snimky VGHMUF Dobruska, ® MO CR 2009,
http://kontaminace.cenia.cz/



12.3 Obrazova dokumentace

Obr. 1:1 - Ticha

Obr. 1:2 — Cetviny

Obr. 221 — 4:2 — Pivonice

Obr. 5:1 — 6:2 — Bentice

Obr. 7:1 — 14:2 — Drochov

Obr. 15:1 - 17:1 — Miadofiov

Obr. 17:2 — 25:2 — Mikoly

Obr. 26:1 - 41:2 — Obec

Obr. 42:1 - 48:2 — Lhota

Obr. 49:1 - 63:1 — Mikulov

Obr. 63:1 - 76:2 — Svaty Vit

Obr. 77:1 - 88:1 — Pohnholz

Obr. 88:2 — 91:2 — Ctyidomi

Obr. 92:1 — 99:1 — Stary Holand

Obr. 99:2 — 123:1 — Velisko

Obr. 123:2 — 124:1 — HanzlGv miyn

Obr. 124:2 — 214:1 — Hodonice

Obr. 214:2 — 216:2 - Klepna

Obr. 217:1 - 222:1 — Pohofi

Obr. 222:2 — 231:2 — Nové Sance

Obr. 232:1 - 323:2 — Jince

Obr. 233:1 — 238:1 — Schwartzviertel

Obr. 238:2 — 244:2 — Staré Sance

Obr. 245:1 — 245:2 — Janovy Huté

Obr. 246:1 — 264:2 — Mostky

Obr. 2471 — 248:2 — Mostky (vodni dila na Malsi)

Obr. 249:1 — 249:2 — Dobechov

Obr. 250:1 — Vseméfice

Obr. 250:2 — 252:2 — Budakov

Obr. 253:1 — 254:2 - Nékolik typa hrusni z Hodonic (obr. 253:1,2),
Svateho Vita (obr. 254:1) a Mikulova (obr. 254:2).



Obr. 255:1 - Drobnoploda forma pravokorenné slivy (Prunus insititia
subsp. juliana), lokalita Svaty Vit

Obr. 255:2 - Bohaté plodici sorta lisky obecné (Corylus avellana) ze
Svatého Vita.

Obr. 256:1,2 - Pinokvéta forma narcisu zluteho (Narcisus pseudonarcisus)
na lokalité Svaty Vit.

Obr. 257-1 - Cesnek plany (Alium oleraceum) lemuje byvalou zeleninovou
zahradku na lokalité Svaty Vit. .

Obr. 257:2 - Bledule jami (Leucojum vmum) na lokalité Schwarzviertel
(komponenta 37).

Obr. 258:1 - Prvosenka jamni (Primula veris) na lokalité Pohofi na Sumavé
(komponenta 24)..

Obr. 258:2 - Cemefice zelena (Helleborus viridis) na lokalité
Schwarzviertel (komponenta 48). Obr. 2591 Violka vonna
(Viola odorata) na lokalité Cetviny — hibitov.

Obr. 259:2 - Plnokvéta forma snézenky podsnézniku (Galanthus nivalis
"Flore Pleno™?) na lokalité Hodonice (koponenta 27).

Obr. 260:1 - Vrani oko ctyfliste (Pans gadrifolia) v predzahradce na
lokalité Hodonice (komponenta 27).

Obr. 260:2 - Rybiz cerveny (Ribes x rubrum) na lokalité Hodonice
(komponenta 208).

Obr. 261:1 - Rybiz Zerveny (Ribes x rubrum) na lokalité Sance
(komponenta 65).

Obr. 261:2 - Narcis bily (Narcissus poéticus) na lokalité Hodonice
(Komponenta 210).

Obr. 262:1 - Bréal barvinek (Vinca minor) na lokalité Hodonice
(komponenta 1).

Obr. 2622 - Porost pamelniku pofiéniho (Symphoricarpos rivularis) a
tavolniku (Spirea sp.) na lokalité Mikulov (komponenta 28).

Obr. 263:1 - Ladorika sibirska (Scilla sibinca) na lokalité Cetviny - hibitow.

Obr. 263:2 - Hruen obecna (Pyrus communis) na lokalité Hodonice —
semenat nebo stara odnida?
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Obr. 2641 — Rasici denivka plava (Hemerocallis fulva) na lokalité
Hodonice.

Obr. 265:1 — Cetviny

Obr. 265:2 — Drochov

Obr. 266:1 — Mladonov

Obr. 266:2 — 267-1 — Mikoly

Obr. 2672 — 270:1 — Obec

Obr. 2702 — Lhota

Obr. 271:1 - 273:1 — Mikulov

Obr. 2732 — 276:2 — Svaty Vit

Obr. 277:1 — Pohnholz

Obr. 2772 - 279:1 — Velisko

Obr. 279:2 — 280:1 — Hanzldv miyn

Obr. 280:2 — 288:1 — Hodonice

Obr. 288:2 — Klepna

Obr. 289:1 — Pohori

Obr. 289:2 — 290:2 — Nové Sance

Obr. 291:1 — Staré Sance

Obr. 291:2 — Mostky (vodni dila na Malsi)

Obr. 292:1 - Omé) zahradni (Aconitum x cammarum) na lokalité Dolni
Piibrani

Obr. 292-2 - Jirovec madal (Aesculus hyppocastanum) na lokalité Obec

Obr. 293:1 - Tresen ptati (Prunus avium) na lokalté Polzov

Obr. 293:2 - Bledule jJami (Leucojum vrmum) na lokalité Pohofi na
Sumavé (komponenta 34).

Obr. 294:1 - Panasovana forma lesknice rakosovite (Phalaris arundinacea
f. picta) na lokalité Pohofi na Sumavé (komponenta 35).

Obr. 294:2 - Zerav obrovsky (Thuja plicata) na lokalité Schwarzviertel
(komponenta 39).

Obr. 295:1 - Naprstnik ¢erveny (Digitalis pupurea) na lokalité
Schwarzviertel (komponenta 39).
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Zdroje a autofi snimkid: obr. 2:1 - 4:2 - autor neznamy; obr. 63:2,
T9:1- 80:2, 88:1, 275:1 - 276:1, 2771 - Jan Parez; 64:1 - 67:2, 68:2 —
742, 862, 2732 - 2742 - archiv Josefa Bendy;, 217:1
www vojensko.cz; 2561 - 260:2, 261:2 - 2631, 264:1, 2932 - 2941 —
Petr Kot ar; autorem ostatnich snimku je Michal Bures.
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12.4 Mapa

Mapa zkoumaného dzemi. Zkoumane dzemi je vymezene na jihu
statni hranici (tutna Cervena pieruSovana cara) a na severu umeélou
hranici zkoumaného dzemi (tenka Cervena prerusovana cara). Do
prostoru zkoumaneho dzemi jsou vyneseny linie Zenijné technickych
zabran z let 1951 — 1952 (Cervena tenka neprerusovana linie) a mladsi
faze Zenijné technickych zabran (modra tenka nepierusovana linie), dale
viechny netransformované arealy =zkoumaného dzemi (Eerveny
frojuhelnik), castetné netransformovane arealy (Cerveny trojuhelnik
s teCkou), castetné transformovane arealy (modré kolecko s teckou) a
pingé transformovane arealy (modré kolecko). VSechny arealy jsou
oznaceny zkratkou nazvu - znackou arealu. Mapa formatu AD je volné
vloZena na konci prace.
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Tab. 2: Typy a formy zanikovych transformaci komponent
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Tab. 3: Druhy postdepozicnich transformaci
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Tab. 5: Transformovane komponenty stavebni povahy Drochov
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Tab. 6: Transformované komponenty stavebni povahy Miadonov
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Tab. 7: Transformované komponenty stavebni povahy Mikoly
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18 iaplza desoukos T minaltivace nsedlogt T zalat 11
19 raidemtifkoyina
0 iaplza desoukos T minaltivace nsedlogt T pashim X
1 pl=a dasoukies 7 minzltivace nsedlost T pashim x
i plza dasoukics 7 mialtivace usedlost T Psham X
13 iaplza desoukos T minaltivace nsedlogt T pashim X
4 rRidemtifikovana
17 maidemtifkovdina
18 raidemtifkoyina
19 maidentifikovana
3k paidentifkovina

Tab. 7




Tab. 8: Tzv. ostatni komponenty Mikoly
" . typ zémikové | formsa Zindkoveé | droh postdepozidnd | mimulé vyudi wl:mum minul | souwSaané vyuditi obr.
iramesfommsc e st o e e itransfior mece e mi vyt (zemi IHETL §
7 X X X it k¥ kfi 151, 2671

25 X X X ciata meend pds pctvina 23:1
26 X X X cesta oo st mezni pés 24:1, 24:2, 15:2
3l il esstmudocs X e bl tiva o e pds ? pctvina 25:2
32 gl lessinukos X e buelliva e T s 7 prestvina 252
33 tplnd destrokcs X e bultivace memd pés ? pastvina 25:2

Tab, &




Tab. 9: Transformované komponenty stavebni povahy Obec

" typ zémikowé forma =imikowd druh postdepoziéni [minulé vyufit] subrecenind minulé | sowand vkl obr
ir anafionm ace iransfomace iransfonmace tiean | kit vizemd ez e :
samovolnd postupné gravitadnd eroge . .
'l|'.
1 destmkee X . usedlost i méilet 1, 262, 2T
samovolnd posiupnd gravitadnd erose . , 212,281, 283, 21,2672,
1 desmukee b1 c vzl Josd T S miiled 293
samovelnd postupng greniiaini evoee . . 301, 32, 31:0, 31:2, 264: 1,
. destrukice * vegetace usediost i mélet 321,322, 331
liphnd destrukee se zhyiky
4 iplnd destmukee | pomechandmi v mistd volnd] X s dlost U 3 nélet 33:2 3400, 342, 351
roapdylenym
iplng destrokes se zbyiky
5 oplng desirekee | ponechanymi v miisid volng] X ks Pt 38 ndlel 2682, 35:2
rozpiylenymi
Ind I : 36:1, 2881, 362, 3T, 372,
6 = destmkce * gm,,:wm::m e ks T 31 nalei AR, 3R, 30900, 392, 4001,
4002, 269:2, 411
Upnsd destrokoe se zbyiky
T iplnd destrukce | ponechanimi v misté valnd] X wesed lost A nelet X
rospvlenymi
liplnd destmukes se zhyiky
& iplng destrukee | ponechandmi v miiste valng| ® el ot s S mlet x
roapdilenymi
Buk 1 Uplnd destrukee L rekullivace e loat o 4 pestvina X

Tab, 9




Tab. 10: Transformovane komponenty stavebni povahy Lhota

typ zénikoné
iransfommace

forma sAndkowd ransformacs

druh postdepoxitnd
il o o8

ol & vyt
Lepemid

subrecemind minuk
kit e

S0t s vyt
Hcremnid

tphd destrukes

Uplnd destrukoe se zhyiky
ponechandmi v misé shmutimi do

LS

Céatelnd rebuoltivacos

wsnd lost

pastving/ ndlet

liphd destrukee

Oplnd destrukos se shyitky
pomechanymi v mistd shomotimi do
nEsp

Césteing rebultivaos:

pastvina/ ndlet

uphs destrukes

tiplna desirukce so zhytky
ponechanymil v mistd sheutimi do
P

téstolng rebultvacs

usadlost

pastvina/ ndlet

uphd destrukes

Oplnd destmikos se shyitky
pomschanymmi v mistd shanotimi do
NP

Catelnd rabultivacs

sl lost

pastving/ ndlet

iphnd destrukos

Oplnd destmikos se shyitky
pomschanymmi v mistd shanotimi do

Sisteing relulinace

el o

pestving/ ndlet

uph destrukes

Dden
iiplné destrukee se zhythy
ponechanymi v miste shinwtmi de

tistelng rebultvace

usadlost

pastvina/ ndlet

uphd destrukes

HEEl]
iplnd desimukos e zhyiky
ponechanymi v misté shmutimi do

Catelnd rabultivacs

sl lost

pastving/ ndlet

uphd destrukes

DSl
Uplnd destrukee s zhyiky
ponechanymi v misté shmuatimi do

Catelnd rabultivacs

sl lost

pastving/ ndlet

uphs destrukes

ez T
iplnd desimukce e shyiky
ponechanymi v mistd shmotimi do
LT

téstolng rebultvacs

usadlost

pastvina/ ndlet

Tab, 10




typ zéndkomnd drub postdepozilnd muimlé vyuFiti  |subrecenid minuld] S0 swd vyt
komponents | reqsformaoe florms zAnikove wansfommce transfomace izemsi vyuiti izemi izem ob:
iplng desimukee == shyiky
10 ipind destrukce ponachanymi v misté volnd gravitadni eroge sl ot U 18 nitlet 43:2
-
iplnd desimukees se zhyiky
11 Ophnd destrikos ponechanymi v miste volnsd grovitadnd eToze ] ot B E i ket e
[ozptvie nimi
iplnd destmukes so zhyiky
12 tphd destrukes ponschanymi v misté volnsd gravitadnd eroee = lost o R milet 44:1
rozp e mimi
uplng destrukos se 2hyiky
13 lplnd destrukos ponschanymi v misté volnsd aravitdn eraee i loat o mlat A4 451
roEpdy e i
uplng destrukos se 2hyiky
14 iphnd desinukos ponochanymi v misé volnd gravitand eroge ] 1ot U e ma kel X
wWiemimi
15 iz iche i i Ko dinaa
16 tphnd destrukcs 7 rekulivacs wemed lost 7 pacstving ¥
17 tphé destrukcs ? rekulivacs uspd lost ? pastyvina X
12 lplnd destrukos ? e oo e It ? pecztvins ¥
1% Upind destrukoe ? rekouliivace el losd L pecstvina X
20 phnd destrukos 7 e kulavecs el ot 1 pasting X
21 iplnd desimukce ? rekulivace used lost ) pastvina X
23 phnd desinikos 7 rekuliivecs e ot 1 pastinag X

Tab, 10




Tab. 11: Transformované komponenty stavebni povahy Mikulov

typ zéndoownd . dnuh postdepozidnd | muinulé vyukitl] subnecenind minulé | soudasnd vkl
forma zmikowd transfor abr.
komponent s v e . flece iransformace e i VY e | Wz ermi
) tplnsd destrokce se zhytky ponechanymi]  gravitaind enome , A% 1, 492, 5001,
A Uplnd destrikee v misté volné rozptylenymi vegeice usedlost i et 50:2
rekulbtvece,
B iplnd desrukce ? zemddlsks el ost umm 24 o pelidapastrina 51:1
o el e
Mk &: 51:2,
C (komponenty . . . 2711 Mk 1
6,16, 18, 19, | Gplnd destrukee | “P™ f‘m"‘:‘; ;?;M“F_ E"'“"’"’_ il 3’““:';“"5'::::'“ usadlost a4 ndlet 52.1; Mik19:
20) rozptylenymi * 52:2; Mik 20;
53:1.
smam vl ned .
D Mzma s X 3‘“‘w’“ﬁ:;m“ usadlost | hospodifeks stavba ndlet £3:2.54:1 542
) destrukoe v

Tab. 11




Tab. 12: Tzv.

ostatni komponenty Mikulov

kem | v Zdmikové formia zamkové druh postdepoziind mimle kil |suboec enim nﬂmlﬁl SO TR VYU dbr
transform ace iramesfior mea: e transf ommace tize mi vy i dizemi i mid ;
samovolnd postupnd . ) -
4 deskrikee X gravilaind eroze vegetce cesta T nilet 35:1, 352
5 s I_ ! ¥ gravitaind erozs vegetacs studns siidnas studna 560l
desirukoe
o destrukce X gravilednd eToce vegeince misEni pés I il T2, 271
10 samiovolnd postipnd x gravitsdnd eroze vegetce | mezni pis 7 il 56:2, 57:1, 57:2, 581
destrukce
saamovodnd poshapngd . a . ) .
11 destrukee X gravitalnd eroze vegelace costa ! nedlet 8.2, 5%
samovolnd postupnd . o
13 destrukee X gravitaind eross vegetacs meznd pds 1 nalat X
14 samovolnd poshipod X gravitatnd eroze vegemce | meznd pds 7 ndlet, meznd ps 27222, 592
desirukoe
samovolnd postupnd ,
a
15 destrikee X gravilaini eroze vegetace meznd pés miled 6k 1
samovolnd postupnd ,
7 7 2
1 destrikee X gravilalind enode vegetaoe meEnd pe nsil e 14
21 s rie.whl-.l' ce g ¥ gravita®nd erome vegeiaos iy ? nlet G1:1
- samovolnd postupnd , . - ea
- destrukee . gravilatnd eroze Vegetce cesty ndlet 61:2, 62:1

Tab, 12




Tab. 13: Transformovane komponenty stavebni povahy Svaty Vit

s as nind

B 2 i o drich postdepoziin | mimlé vyekib : SO Vil
kom ponents formace forma zéndkove ransformsce formace lemi mnll:.l:;};.ﬁii lgemi foto
1 X X X e d ot umedlost rekresd nd ohjelkd 641 672, 701, T2, TA
2 X X X e d ot umedlost rekresd nd ohjelkd 672
lplnd destrukes =2 zhyiky
3 lplnd destrukios ponzchanymi v mistd volnd v gedas e bt L S nd et G52, &6, T2 Ta
roapd ) lemimi
4 iipiné destrukee | UPI d*““"‘; ﬂ“’ edeohbeze | ltivace e diost mp— omé piidalouks 721
5 Gpind destrukoe [ OPID® deStrkos PIOVRGENA Bz | g e diost omits | omé poda/iouka 662, 73:1
6 phd destrukop | (P14 ASSITULEE POVGIIAREZE | reptiuace s dlost miE | omé podefiouks 7311
7 phd destrukop | (P14 ASSITULEE POVGIIAREZE | reptiuace s dlost miE | omé podefiouks 672
8 ipné desirukee | UP d“‘“"‘“’! "’"“'"’i““h.' beze | rekultivace usedlost rum #é omd pida/louks x

Tab, 13




Tab. 14: Transformované komponenty stavebni povahy Pohnholz

_— typ zinikows | formazinkové | druhpostdepozitnd | minulé vyudit m?:]:“”“:ﬂ “'i’::* -~
' Irdmesfonmace il o oe Ersmneformi s e iz e i i
e e
et aravitaind anoms . TN, T2 781
1 ’ dlost ? nélet s
destrub e * vejeinos e 782
2 neidentifikovinoe
. 71, T, 792,
3 :::mw X www,::m' usedlost a1 ndlet | 801, 8002, 811,
il 812, 8211
4 neidentifikovéno
5 neidentifikovine
Tab. 15: Tzv. ostatni komponenty Pohnholz
_— typ zinikowt | forma zinkové | druhpostdeporitni | minulé vyuditi m‘?‘"'j']:"’“:jﬁ “'i:‘:* -~
' Irdmesfonmace il o oe Ersmneformi s e iz e ! vy vy
Nz Nz
B2, 831, #3:2
. 32,
& X X X cesin | ks 241
meznl pés, -
T X X X msdhon 11 mieliorsdnd 841, ﬂ;;]] 8.1,
st ouls '
TV . . ) . X
8 X X X e o it Fotists 86:2, 87:1, 872

Tab, 14; 15




Tab. 16: Transformovane komponenty stavebni povahy Stary Holand,
Ctyfdomi, Maly Jindfichov

dnzi nzimrala webepcozsd
komponsata EL“‘“]‘E"“ forma raedkons tansformace | postdepomiemt | tyuzitt | mimule vyuzin ““;n chr.
iransformaca tezeml rams 7
iples dastrukcn sa chyily -1
1 uplna desoukcs pooechar= v mistd volns zale=an e rommifnd ks 91:;_
roaptylamyam
iples dastrukcn sa chyily 23:1,
2 uplna desoukcs pooechar= v mistd volns zale=an e rommifnd ks 2
rozptylammi 541
3 s
3 rm—
T rm—
iples dastrukcn sa chyily
§ uplna desoukcs pooechar= v mistd volns zale=an e rommifnd las 42
roaptylammi
7 naidsnifikorimo
iplna destrokcs s chvidey
E iploa destukcs | ponechamymes v ostd shommityme zaleszdni 3 rommifod lea'lomka | 5X1
do ZAT
iplns destrukcs se chyily
9 uploa deszukcs peoechar=n v mistd volok zaleszdni 3 rommifod ks @2
roepty ey
iplns destrukcs se chyily
10 uploa deszukcs peoechar=n v mistd volok zaleszdni 3 rommifod ks il
roepty ey
iplns destrukcs se chyily
11 iplna dasemkes potechar= v mistd valng zale=dni e romifnd ks L
Toephlemymi
1z rm—r
13 naidsnifikorimo
iplns destrukcs se chyily
14 iplna dasemkes potechar= v mistd valng zale=dni e romifnd ks 71
Toephlemymi
iplns destrukcs se chyily TR
15 iplna dasemkes potechar= v mistd valng zale=dni e romifnd las SE:1,
Toephlemymi ]
iplns destrukcs se chyily 11
Crl iplna dasemkes potechar= v mistd valng zale=dni e romifnd las 3‘:’-."
Semmi |
iplns destrukcs se chyily Bo-Z
CrX iplna dasemkes potechar= v mistd valng zale=dni e romifnd las S0l
rozpty ey -2
iplns destrukcs se chyily
Crl iplna dasemkes potechar= v mistd valng zale=dni e romifnd ks LIH |
Toephlemymi
Cr4 T ‘i“““]‘m"_i_’f“mb“" alesz i e 7 les 91:2
M1 naidentifikomima
»MI2 neidsnrifikorimo

Tab. 16




Tab. 17: Transformované komponenty stavebni povahy Velisko

wyudisl ) hpioma wyudini ipiorma . vy forma druby . | opfoma druby . ) duh o i e il
':":: izemi v :""_ zindovd | dzemsdv | zdeikove "'-“:: “""‘I - | vindkove | postdposioad ""‘:: “""I e |  ziedkowe | postdeposiond "-‘";‘I':-:“" postdeprritnd | dremiq2me | obe
e | 4 ramsfomac: | rece 32 | irmsformeace wram krmace | brmsdlomace ramafommace | Gl oo ace sk i 200 1)
ik chm ik ma
-rl-_.-rL-_,- [ iy el 5 o o
i useclont deile % dvilr 5 deilr % % vl prschenymiv | F . ket i nket ik
s v oind
o b
i ok chatrashoce
w hyty i ebielE 0D, i ero-Ds, i iy [l s,
2 ] Bem i il % e prmechar e v rirrelhd % ol % el ¥ - rudlak 1HEE 100:1
e bl v clnd . . "
re e
4 mdlont | chibipa % chabiph 8 chalipa :::::_ e ik o, diatiloh ¥ Eravit o, . E"";""'""'"" kit 10:2, 102
T pli o s ooes
o vlmlTE AT, WLRTE AT, ey Rl T,
5 ussdbug ol " el x ol ponstuniesy | ™ ke " L e E ! ailde 132
i e lnd B B o
e I e
itk des e on
iplra e trakoos P T i Gl 0
provedend e by [ vilsere armoa, syl pFaviisnis e, . | v s ereen, . L 10E],
& ussdbme dvil K dalr shptos et resdukcovany del i o il gt mesfukovany dwlr praschindniv gt et Vit il |08 3
wmalonis otz wadods meai velnd
vorpiy s
RETEHNEN A
3 ] bem; il % il % dvilir b il :un' demirukca % P ] el % nklat IEII'IIIE';"
o bk o v
i ik cha iy kees
T S w ahyidey .
¥ ] lon chelupa 5;1:::: otk oo m"ﬂrinrr:v umalA = e ki o, T 3 et o, e !rl'r:ﬂ'l.w:m, ket [+, 4]
orp AT

Tah, 17




Iml!-:i nﬂ’

vyuk i npToma vyudti npTorma . . np forma druh . . npfoma druh . . dnsh
o , wah kel | - wyud il S v .o . [ vyudi G ami v L., |vyedE Gremd v . )
_lf' immiy | 7| zimkové | demiv | zmikowd i sindord | posteepecitnd |77 RS zindowd | postdeponitad |77 postdeperitnd | dmemd 2008 obe.
e 1945 rmsfomaoe | roce 932 | rnsformace tram formace | Gramsd oma o iramsd b o2 tramsd o a2 e 1 masforma o Esp A1)
il dea ks
= shyeky T T st
10 | usdimr | cwips % A [ —— ruERs % PR bl % P S, i e Bt e, et 1062
farlymyier i i e
g Elon s
P T
B ViENTE) ST, EF mEnTE) ST, _ B P I b T, _ - -
n E 3 deslide [ ! 11, 1072
[ o ] E il i £ Eapiatn :::;:‘v —— LT E —— — ¢
igink doatrk o
mreveng gl s w0
by o vilelrs aroae, oy by pavilsis amaa, . i el e e, .
12 used ot dvill K dale K deilr Gtk Bl gt resdukovany dwlir poasciindmiv g et yagit e 11
wafous il vl
T ey
Opind o stk
zhyls Sak
“..;.: welbeli ve pHE f: pHE f: Lienid e
13 umd ik il % dllr FLH de il Fmﬂ?k;mw e :\.m 3 . C :\.m e mrr.r -:'\-W. . o
e R
DR EpryienL A
ik destrk o
gl o s oo hyle el e 06T, 10863
vt il bz iy REILIE S10Te, , R 0oy it e, , '
14 mnd b b i % dhlr % v il T % o veny dls pomschangmiv — ook — ol IIGIIiII:Gi'.
il S v olnd
=200 T
ik des koo
i shyehy TRlETE AT, WIS ST, T R o,
15 usedinr | cipa % el pﬂ:ﬂjzﬁ? T % B e % E ke B e 1112 1121
s et i
i lrah cles ik o 0
ey iy .
16 | ussdime | dvle % delle 2 delle % % dwille ponciundmiy | T et B Il nidet 123 1141
rrEn il v ol e e
iy

Tah, 17




Iml!-:i nﬂ’

vyuk i npToma vyudti npTorma . . np forma druh . . npfoma druh . . dnsh
h‘_f' e v “i.h‘"i rindovi | kmmiy | ohiew [7T2S Tp;. 1 daovi | postdepecioat |"7™™ :';;" rindové | postdepecicad |7 :';;" postdeparidnd | dremd (004 obe.
e e 104 | " rmsfomaoe | roce 932 | rnsformace o= tram formace | Gramsd oma o reas iramsd b o2 tramsd o a2 e reae 1 masforma o Esp A1)
el ddes ik o 80
1 IE_I'&T - B Wi A T, _ ) P T & T, _ NEE 1141,
It S T chalups % chulips % chulip:a ] % chulips F:mrl:l:l': ?ﬁjrrr:'r ok v il 1142
i
tapirak deabrulea ik deatride ca
Bl el byl ok
redudaz veny etk oy ey aviiats e, . e e e, .
18 uselbine il El el ; iv el v e e El El ebubinviny dle poosctmngamiy e N e 1151
rintd wolnd rrén v imnd
raapplan s ropip b
i ik chm ks
ll1'|-_|-r||.-_|- vimire oo, wbeTE aora, v et arorn,
0 ussdions | ohmivpa K chaiupn p::ﬂfng ek K L b K ¥ e B s nie: 1152
[ e
i sk el koo
-#&T R [ iy dC o o
2 et et % el e ochmr s v P % ¥ - kbt P ¥ - ot B S, niot 118
R eyl eyl el
L sk ]
R ks ldnk deindcs
iy vmasEinnts na ahybd et a1, 1182
shytky P viteeirs mncae, eyl T moTe, ] v itwén aroms, _ *
i} ] lew il dlr rhibmny dhalr L 1n?
. " I“*“- pecduske v chiie % — ’ poshenymiy i — i e ualzm?
miatd s volnd !
Oy o ber
b vk MRL 1%
i} sl cludpa b chulipn £ chadupa [EE LTS o desnidios E [ [ o i1 I-;'.I-" N
o ik 3
AT OV T
- i ot deabrk % —— x s el O, . % B vl S, . & vy il o i, ke 1211, %1,
b | chaba s e — e — per— 1202, 1211
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wyudili npToma wyudli npTorma . . np forma drubh . . npfoma drubh . . dmh Ipzll!-:i 'Il'jﬂ’
h:_f' e v :.h‘"i rindkovi | dremiv | ziikeed "-"::1'9';' 1| vinkové | postdeporioni ""’:::: :';;" rindend | post depcrini "-":":';;" postdeparidnd | dremd (004 obe.
e 1945 rmsfomaoe | roce 932 | rnsformace tram formace | Gramsd oma o iramsd b o2 tramsd o a2 e 1 masforma o Esp A1)
e e il
- shyty SriE SriE s
¥ e lemi claligpa ] chalign perechar e v rumedd = e O, i i % pra O, ook R Ao, e 132
ppiy e g g W i
g Elon s
Oprih s koo
w0 hythy almTE AT, WrRLRTE ACTH, oy BT O,
3 | usetimr | g % chabgn | oo v T % B e P E bk i boukn 1221, 1222
s b v ik ¥ ¥ ¥
B0 S T
i ik chm ks
b r | e bom chalups x chalugn pﬂ?ﬂ'?rrr.v el = B el O, T x i o, i B Sl b, ek 1394
st v oind g g Ve
[ e
e e il
-ﬂ'-"'&:f B R T, B Wi T, B P I T,
k. ] lemi claligpa % chalign perechar e v rirrels ] mh % el nilak
ppiy e g g W i
g Elon s
gk des ko ]
n ugsdbowt chadupa 3 ohidups 3 chaiupa ® 3 chilips o] e b 7 7 m:i':? [T
by 7 '
i ik cha iy kees
sa by tley . p
ko s lomt; i 3 il penschamym v nuTeEA ® I VRRieCER SIS, T ] b . ""i""'_l'""'“'r [rarcmm
i gl ity
[ e ]
i o ol vt 0D, .
k1 It S T il % tllr % dvilr ] % dwlr R —— — dhom risbooa g e b
S 5 ek e i,
& nmed e il S i % deilr E S deviir IF'"F"'"‘“"EH — dearmbin A b
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Iml!-:i nﬂ’

vyuk i npToma vyudti npTorma . . np forma druh . . npfoma druh . . dnsh
h:_f' remd v :.h‘"i rindkové | dremiv | zdmikowé "-"::1'9';' | mindkové | postdrporited ""’:::: :';;" rindkové | postdeporiini "-":":';;" proesdeporitnd | dremd (HI0E obe
e 1945 rmsfomaoe | roce 932 | rnsformace tram formace | Gramsd oma o iramsd b o2 tramsd o a2 e 1 masforma o Esp A1)
il dea ks
s ity et e, Ot ST,
4] mnd lowi claligpa % chalign perechar e v rurreld = ok [k S ok e ks
okl ol R R
g Elon s
P T
B ViENTE) ST, EF mEnTE) ST, B - B
42 i cludipa il cliidign £ clialipa [EELiTEE Y desmideis E B 7 i s i Ui
e o im i i
(psia e ik
otz madica: 0a
etk ot  vileE e, aviiats e, . .
L) ussdboat ik % dllr - el Pt [ ] % Bk i e i
mea bl velnd
raapplan s
e DS i el GG, e O, .
H e bom chalups x chalugn x chalupa F—— — nan ik x — lkn o o ncs il
ik chomiriaboca
e -#&T o e enod, T enod,
45 mnd b chalups poabymi dhow Erie o pmchar e v rueld = ok bk % bk w g e b
dstraocsy e bl clindl et et
e e
[T T
k. e lemi claligpa ] chalign % chulips = ] chalipn proved e beeea = ook = e
ey ilai
i irak cembruleea
= chythy T VAR 6, REIEITE 006, i el e,
4 ] Bem i claligza % bl prmechar e v rirrelhd % ol % ¥ - rudlak
rrénbl cind T T o o
T e e
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Tab. 18 Postup transformace komponent stavebni povahy VeliSko

rok celkem dvory dvory chalupy kaplicka dvory | chalupy| kaplicka

1949 35 16 ] 19 1 i i] a

1952 32 18 1] 16 1 ] 3 0

1058 20 ] 5 7 1 3 ] L]

1967 12 4 5 3 1] 4 4 1

1083 0 0 1] 0 16 12 1
Tab. 19: Velisko - potty domi a obyvatel

wk | pofet dommm pocet obyvatel

Némen Cechiu

1870 34 156 0

1900 34 145 ]

1910 34 168 i]

1930 36 132 ]

1950 15 0 77

1961 7 0 26

1970 0 0 0

1973 [vesmce oficialné zamkla
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Tab. 20: Transformované komponenty stavebni povahy Hodonice
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Tab. 21: Tzv. ostatni komponenty Hodonice

. vy deemid v roce | wwodill deemd v roce | vyudib deemi v roce | vyt deemi v roce vyl ieemi v roce] soubasne vkl fieemd abr
I 1947 1952 1958 1967 19483 (2008 resp. 20117 '
3 mﬂ.m' n-:fa meznd | = meznl phe-hranics m.nﬂ ; e ez pds e pds 163:2
meerl sadem aloukou | mex sadem alovkou | mezi sadem & loukou | mer sadem a loukou
& polnd parcela polnd parcela pelnd parcela polni parcela polni parosla lwini parcela 164:1
7 peolnd parcely pelnd parcely peolnd parcely poind parcels poind parcels Iuéni parcels b
8 “m“"dﬂi ) ‘:“ﬂ““” cesta cesta cesta cesta louka 1642, 16571, 165:2
¢ cosla k vmedlosti 5 cosia costa louka louka louka X
Mot 2HG] I6se ], 162 16N, 1602
10 e u;hﬂ ?:J i oo mezn pas ez s mezn pés fezn pés 168:1, 168:2, 169:1, 169:2, 171,
po T 1, 1, 18]
11 pednd pancela pednd pancela polnd pancela polnd pear el polni parosla |l parcela 172:2, 173.1,173:2, 174:1
12 polnd parcels polnd parcels polni parcels polnd parcels polnd parcels Iuéni parcels 174:2
175:1,175:2, 1761, 182, 1T,
14 costa costa oot memi pés mezni pés mezni pés 1T 1TR: L, 1TR: 2, 170, 1742,
1801, 1#k2
. : . | hriz rvbnidka na 1 . ,
2] hriz ryvbndtka na nédva |hriz rvbad s ne ndvsi | hrde rybndSos na ndsi |hedz rybndSks na ndorsi ) hedz rybndka na nédwvsi 1#1:1, 181:2
22 kfizek 3 3 3 3 kasmenny sokl pro 3862, 182:1, 1822, 287:1
ktizek
24 rahaslka T T T T il e 1#3:1, 183:2
teT s Uprava e s terasovi termsovi Gprave
il heamvice mer sadem a | hranics mes sadem a | hranios mezi sadem & | hranico mezi sdem a | feresovi dprava termsovi Gprave
pokem polem pokm 2ETZ 1840, 1842, 185:]
hramice pozembki . . . . .
32 i
] cvoterk kamemy komenmsd e kamennd fada knmennd fada knmennd fada knmennd fada _JES:E_.JEJ‘::J_
1 186:2, 18T:1, 1872, 18%:1, 1882,
co oo conn casn oo ool 189:1, 189:2, 190:1
b ierasovd Gprmm ierasovd Gprmm teTa=vE Gprmm teTesow lprava teTesovi lprava teTesovi lprava 190:2 191:1

Tab, X1




vyt foemi v roce

vyt foemi v roce

vyt izemi v noee

vyt teemi v roce

vyuckiti vcrem i vrm:l souissne vyuk it toem

! 1947 1952 1958 1967 1983 (2008 resp. 2011) oo
leasovi Bprava leasovh Bprava Lerasovi Opriva leT#s0nd prava
40 hranice zahrady domu | hrsnice zabrady domu ] hranies zahwady domu | hranice zahrady domu)  erasova Oprava e a0 (prava 149102, 2851
20 20 20 20
tera sl Upravn tera s Upravn terasovd prava terasond lprava
41 komumikace k domu | komuniksse kK domo | komondiksse k domo | komunikace k domo lErEs0va prava lErEs0va prava 19200, 1492:2, 19351
tum%m&:w_
43 zahred nad rvbndkem  [eahrad ned ryitnikem  |zabred nad rvbndkem  |zahosd nad rvbndkem termsovi dprava termsovi dprava 193:2, 194:1, 194:2
k domitim 20 a 26 I domdam 2008 26 k dommiim 20 a 26 Ik domilm X0 a 26
201 Rdeiicn o 000 £ ? ? ? ? nédr2ka na vodu 195:1, 195:2
el a a
202 vidlice cest na nédvsi | vidlice cest na nédvsi | vidlice cest na ndvsi | vidlice cest na névsi il et il et 196:1, 196:2, I]{f;u:_l_l' 197:2, 19%:1,
20 tegasmd Uprava tegasmd Uprava terasov lprava terasonvd lprava ter a0V Uprava ter a0V Uprava 1490:1
2005 Teraavd Oprava cesly | lerasovi Opoava cesly | Terasovh Gpoavs cesly | lerasovd Opoava cesly | lerasova Uprava ey eV prava 12 20 ]
2 e A tiprava vod) S | terasov iprve vid) 5| temsovis Gpreva vk S| Lcrosovi prava vid i ey eV prava ey eV prava 2002 20, A2
EiT Ay G EEtY S Ay ¢ asty Slrany obsy slrany cesty
207 1;“';;““ W'E:;” ll:IIHl'i Uprava h:mi l:[l:'lﬂ lnm::jam;v ey eV prava ey eV prava | e | e
s Kamem paralelnd | snos amend parale ng | snos Kanend paralelne | snos kamend pars bens , ,
111 - . .. L snos keamend snos keamend 206:1, 2032
£ Qa0 MV E 2 e I Vel = Qe v E & (s vl
. . ter asov lpsava ) )
217 terasova dprava pole | terssovd dpravapole | terasovd Gprava pole | e nssovd Oprava pole |lenssovd dprava pole y 2061, 2042
218 cesta cesta cesa cesta cesta cesta 205:1
220 cosh Hodonoe . | oesm Hodonke | [RRESRNEIRSNNCREN,] ¢ estn Hodonlce _ ndlet ndlet 205:2, 206:1, 2062, 2071
221 oesia Gesiia oeda oeila il ed il ed 2072, 2081
223 ] cessin e cesin il e il e 2082, 2]
301 coEia cesia k] cesta nelet/pole fsirouha néletd pole/ sirouha X
A0 cEta Cita ol it ciata ciata ¥
3003 cesin cesin cesin cesin il et il et %

Tab, X1




Tab. 22 Postup transformace komponent stavebni povahy Hodonice

netransfromovane transformovane
obytnég

domy redukovans hasitska hasitska

rok celkem | dvory dwvory chalupy | zbrojnice | dvory chalupy | zbrojnice
1947 35 15 4] 20 1 4] [} 4]
1552 24 13 1 10 1 1 10 i}
1958 19 7 5 7 1 3 13 Q
1567 10 4 1 5 1 10 15 i}
1983 1 0 1 1] 0 14 20 1
20082011 1] a 0 i} i 15 20 1

Tab. 23: Postup fransformace tzv. ostatnich komponent Hodonice

ok 1947 1952 1958 1967 1083 200872011
[~ Aramice pozemkn
Tvofens mernm
pasem 1 1 1 1 ] ]|
polni parcels 4 4 4 Y] |
hraz 1 1 1 1 1 1
cesta 13 13 12 10 4 3
teTasova Uprava 2] B 8 8 1 ] |
netransformovans
komponenty celkem 27 a7 26 24 10 4

Tab. 24: Hodonice - pocty domu a obyvatel

rok p-::lceqt pocet obyvatel
domu

Cechil celkem
1870 36 202 a 202
1300 33 neuvadi se 154
1910 a7 1659 1] 159
1930 38 128 2 130
1550 18 neuvadi se 39
1561 obec se neuvadi

Tab. 22; 23 24
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