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Splnéni bodli zadéni a minimélniho piipustného rozsahu prace
Splnéni bodl zadani - Gplné, Minimalni piipustny rozsah - dodrzen

Kvalita zpracovani prace
Kvalita zpracovani tématu - podprimérna, Metodika zpracovni prace - primérna , Formulace cilll a zavéri
prace - podprimérna, Vlastni pfinos autora - primérny, Prace se zdroji - podprimérna

Formélni Groven
Logicka struktura a ¢lenéni prace - podprumérna , Jazykova a stylisticka uroven - podprimérna, Formalni
Uprava prace - podprimérna, Pozndmkovy aparat, bibliografické citace - vyznamné nedostatky

Slovni zhodnoceni
Cil préace je v uvodu formulovan spiSe neurcité, pokud jde o obsah. Logické uspotfadani bakalarské prace
vykazuje piekvapivé momenty. Ve Ctvrté kapitole autorka piSe, ze nejprve byl vybran software a nasledné
hardware, ktery bude pro praci s nim dostacujici. Pfesto néasledn¢ nejprve predstavuje vybér hardwaru.
Metodicky prace nijak nevybocuje.

V prvni kapitole autorka stru¢né¢ vymezuje diilezité pojmy. Misty se vSe nezdafilo, jak mélo (zdména
ostrosti obrazu za hloubku ostrosti apod.). Pfedstavovani hardwaru ve druhé kapitole neni ziejmych vice
veci (co znaci souslovi externi hardware, je profesionalni kamera také videokamera apod.). Predstaveni
softwaru ve tfeti kapitole je za hranou unosné stru¢nosti. Zdivodnéni vybranych néstroju ve ¢tvrté kapitole
kvili tomu nevyzniva dostatecné presvédCive, zdavodneén neni ani zvoleny format videi .mov. Je Skoda, ze
v praci neni popsana bliZe tvorba videi.

Vlastni pfinos autorky se nejvice projevil pfi tvorbé komentovanych animaci. Je Skoda, ze v nich ziistaly i
nekteré nepiesnosti v komentafich. Zvlastné piisobi ovSem 1 dalsi véci, jako mixovani pouzivani fddové
teCky a fadové ¢arky. Videa maji vhodnou délku, ale kvalita zvuku je mezi nimi kolisava. Zvefejnéni na
YouTube se jevi jako vhodné. Po upravach by mohla byt videa zafazena do existujiciho e-kursu v LMS
MOODLE.

Formalné vykazuje prace vicero nedostatkil. Spatné jsou zéhlavi, prvni véta v uvodu nedava smysl.
Jazykové a stylisticky neptisobi prace dobry dojmem na mnoha mistech. Podobn¢ se na vice mistech
setkdme s vynechanymi pismeny, coz ztéZuje jeho Cteni. Autorka pracovala nepfiliS dobfe s pestrou

paletou zdroji razné kvality.

Préci doporucuji k obhajobé a hodnotim ji znamkou dobfe.

Dotazy k praci
1. Pro¢ byl pro definici n¢kterych pojmi zvolen internetovy obchod?

2. Jakym zplisobem byl ur¢en zvolen obsah a pocet videi?
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