Hodnoceni bakalaiské prace Lenky Provaznikové na téma

Schopnost déti v materské Skole orientovat se v Case

Cilem préace je zjistit, zda dit€¢ spravné urc¢i ¢as na rucickovych hodinach, vyjmenuje
ro¢ni obdobi, pozna ¢innosti, které jsou charakteristické pro jednotlivd rocni obdobi, setadi
obrazky podle posloupnosti déje, pozna ¢innosti charakteristické pro konkrétni ¢asti dne, zna
dny v tydnu a rozumi pojmum vcera, dnes, zitra, pozitii a predev¢irem. Cil prace je tedy
stanoven jasné.

Teoreticka cast prace je dostacujici pro pfipraveny experiment. Autorka se predevsim
zaméfuje na vnimani Casu predSkolnimi détmi a to zhlediska plynuti Casu, casové
posloupnosti, odhadu a méteni Casu. Je rovnéz uvedeno rozdéleni aktivit a her podle véku
z hlediska vnimani ¢asu. Neméné dulezita je kapitola tykajici se popisu potizi v oblasti
vnimani ¢asu a text uvadéjici aktivity a hry podporujici orientaci v Case. Text je systematicky,
jednotlivé kapitoly na sebe obsahové i logicky navazuji.

Metodologicka ¢ast obsahuje cile, metody a podminky experimentu, zadani osmi tloh,
které autorka sama vytvofila a ptipravila k nim pomticky, a kritéria hodnoceni.

V experimentalni ¢asti najdeme charakteristiku matefské Skoly a vyzkumného vzorku,
ktery tvotilo 10 déti ve véku od 5 do 6 let. Charakteristiky déti jsou provedeny jednotné podle
pfedem stanovenych hledisek. Nékteré formulace sice neodpovidaji odbornému stylu prace
(nepusti si k t€lu, nesmi u toho chybét, uz se nemuze dockat...), ale na druhé strané svédéi
0 dobrém vztahu autorky k détem. Je zafazen i podrobny scénaf experimentu obsahujici
terminologii odpovidajici véku déti. Vyhodnoceni experimentu je provedeno kvantitativné
formou piehlednych tabulek a grafii i kvalitativné slovnim komentafem. Studentka podrobné
analyzuje praci déti. Zaveéry jsou formulovany vzhledem ke stanovenému cili.

K praci mam tyto pfipominky:

s. 4 — Publikace (Randa, 2016) neni uvedena v seznamu literatury, kde najdeme pouze
titul (Randa, 2021)

S. 9 — Publikace (Bednafova, 2016) neni uvedena v seznamu literatury, kde najdeme
pouze tituly (Bednafova, 2014, 2015, 2017)

s. 10 - 12 — U kapitoly 1.2.4 neni uveden zdro;.

S. 13 — Druhy odstavec m4 jiné fadkovani.

S. 15 — Publikace (Rusnakova, 1994) neni uvedena v seznamu literatury. Publikace
(Bednarova, 2022) neni uvedena v seznamu literatury, kde najdeme pouze tituly
(Bednarova, 2014, 2015, 2017)

S. 18 — Na s. 44 uvadite, Ze znalost hodin u déti v pfedskolnim v€ku neni povinna.
Z didaktického hlediska m¢l byt tedy ukol €. 1 zafazen az pozdé&ji, aby jeho nesplnéni
nékteré déti nedemotivovalo.

» S. 22 — Zodpovédi na pokladané otazky ,,Co jsi délal vcera?, Co budeS dé¢lat
pozitii?“, ,,Mate n€jaké plany na zitra?* neni jednoznacné poznat, zda dité¢ sledovanym
pojmim rozumi.
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» s.23 -V tkolu ¢. 1 ma byt misto ¢asu 15:00 hodin uveden ¢as deset hodin.

» 8. 23 - 24 — V kritériu K tkolu ¢. 3 jsou uvedeny nékteré obrazky, které nejsou
V zadani, jiné chybi.

» S. 29 — Scénar k ukolu ¢. 8 by m¢l nejdiive obsahovat popis jednotlivych obrazki
détmi, aby neznalost obrazkt nemélo vliv na feseni.

» S.43-V textu chybi odkaz na graf 9.

Pti obhajobé¢ by méla autorka zodpovédéet nasledujici dotazy:

s. 23 — Jak se odlisuji ukoly ¢. 5 a ¢. 8?

s. 33 — Co se rozumélo tim, ze rocni obdobi nebyla feCena spravné tak, jak jdou
postupné za sebou?

s. 37 — Jakym zptsobem jste rozliSovala pojmy ,,vecer a ,,noc*?

s. 40 — Jak jste vyhodnocovala spravnost feSeni tkolu ¢. 7 v pfipad¢ pojmi vcera,
pozitii a zitra?
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Graficka stranka prace je celkem dobra. Text neobsahuje odborné chyby, najdeme zde
vsak pieklepy, gramatické chyby (sklonovani osobnich zajmen, Casovani slovesa ,byt*) a
velké mnozstvi chyb v interpunkci, coz bohuzel snizuje uroven prace.

Kontrola plagiatorstvi ukazala, Ze nejvyssi mira podobnosti je 14 %. V jednom piipadé
se jedna o rozsahlejsi fadn¢ oznafenou citaci, zbyvajici Casti by bylo tfeba preformulovat.
Autorka tedy nezvladla zcela pracovat se zdroji.

Studentka prokazala, ze umi pfipravit experiment, realizovat ho v matetské Skole a
provést reflexi déti. Nekteré zavéry vyplyvajici ze sondy jsou piinosné pro didaktiku
predskolniho vzdélavani.

Text splituje pozadavky na bakalafskou praci. I ptes uvedené nedostatky ho doporucuji
k obhajobé¢ a navrhuji klasifikaci
dobite
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