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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cil této bakalaiské prace bylo seznameni s divadelnim predstavenim Mistr a Markétka v podani Divadla v Dlouhé
a nastin porovnani se stejnojmennym predstavenim Méstského divadla Brno. Cil byl v plné mife splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh apod.):

Obsah praci se rozkryva ve tiech kapitolach. V prvni kapitole se autorka zabyva popisem Zivota a dila
M. A. Bulgakova. Druha kapitola je vénovana osudu romanu Mistr a Markétka, a také jeho zndmym dramatizacim
v Ceskoslovensku a v Ceské republice. Tteti kapitola je vénovana samotnému divadelnimu piedstaveni Mistr
a Markétka: zahrnuje kratké déjiny Divadla v Dlouhé, popis divadelniho ptedstaveni, vlastni interview s hercem
Divadla v Dlouhé a jeho porovnani se stejnojmennym predstavenim Méstského divadla Brno. V praci jsou fadné
zpracovany uvod, zaveér, dv€é resumé, seznam literatury a zdroji. Soucésti textu BP jsou také fotografie scén
z divadelniho predstaveni.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazli na literaturu, grafick tprava, piehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):
Préce byla napsana v Cesting, ¢leni se na tfi kapitol a fadu podkapitol. Celkové zpracovani prace, véetné jejiho
stylu spliiuje pozadavky k odbornému textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):
Bakalaiskd prace studentky ma kulturologickou povahu a je velmi piinosna predev§im svym analyzovanym
materiadlem, tj. divadelnim ptredstavenim a hlavné interview s hercem, coz ji ptidava i jakési novinaisky raz.
Vsichni jisté vime, ze se dohodnout na rozhovoru, zvlast' s osobou z uméleckého prostiedi, je docela naro¢na
zalezitost. Chtéla bych také podotknout, ze cilem této BP nebyla literarnévédecka analyza, ale seznameni
s vybranou divadelni hrou s nastinem mozného porovnani se stejnojmennym ptedstavenim v jiném divadle.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ ti):

Jsou né&jaké zakladni rozdily mezi divadelnim piedstavenim a roméanem z hlediska zpracovani psychologickych

portrétt hlavnich hrdind?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobie, dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):

Velmi dobie
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