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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem bakalatské prace bylo ptedstavit znameni a povéry, spojené se smrti a pohfbivanim v ruském a ¢eském
kulturnim prostiedi. Dal$im cilem prace bylo provést jazykovou analyzu téchto povér z nékolika hledisek, které
si autorka prace vyty¢ila. Cil prace byl bez vyhrad splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narognost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):

Predkladana bakalaiska prace se sklada z tvodu, péti kapitol, zavéru, ruského a Ceského resumé, piilohy,
obsahujici analyzovany jazykovy material, a seznamu pouzité literatury a elektronickych zdroju.

Uvodni kapitola je vénovana charakteristice povér, jejich funkci a jejich typiim obecné. Autorka bakalaiské prace
jako priklad klasifikace povér uvadi klasifikaci V. I. Dalja, dale v teoretické Casti prace vychazi z publikaci M.
Rabinovice, A. Navratilové, O. NeSporové, J. V. Grohmanna, E. E. Levkijevske.

Jako stézejni publikace pro obecnou klasifikaci ¢eskych povér poslouzila publikace J. V. Grohmanna ,,Povéry a
obyéeje v Cechach a na Moravé®“. V souvislosti s touto klasifikaci je nutné ocenit uvadény pieklad Eeskych povér
do rustiny, nebot’ celé prace je psana v rusting.

Dalsi kapitoly teoretické Casti bakalaiské prace seznamuji S pojetim smrti a pohibivani v ruské a ¢eské kulture,
dale s predstavami vychodnich Slovanti i ¢eského naroda o smrti (obraz sani, feky, stromu), posmrtném zivoté a o
jejich vztahu ke smrti a k mrtvym. Pozornost je vénovana prubéhu pohibid rtiznych druht (pohieb ditéte, mladé
divky, mladého muze, pohieb novorozence atd.). Zminiovany jsou rovnéz obfady spojené se smrti a pohtbivanim
(otevirani oken v dom& po umrti, zastaveni hodin, zavéSovani zrcadel a obrazli, omyvani, rozlouceni s mrtvym,
kremace atd.). Tato ¢ast bakalatské prace je zajimava predevsim z hlediska kulturniho a antropologického.

Praktickd ¢ast prace se zaméfuje na samotnou jazykovou analyzu ziskaného jazykového materidlu. Zdrojem
&eskych povér byla jiz zminéna publikace ,,Povéry a obyéeje v Cechach a na Moravé™ J. V. Grohmana. Analyza
jazykového materialu byla provedena na zakladé tii hledisek. Prvnim z nich byla syntakticka struktura vypovédi,
druhym prevazujici funkce vypovédi (prognosticka, nau¢na) a poslednim hlediskem byl vyskyt ¢tyt lexikalnich
komponentt ve vypovédi (zvifata, nemoci, pfedméty z bézného zivota, mystické prvky). Zvlast’ byla provedena
analyza ruskych povér a zvlast analyza ¢eskych povér. Drobnym nedostatkem je chybéjici pieklad ceskych povér
do rustiny, a sice v podkapitole 2.4 (spravné 3.4., na str.54 — v obsahu je podkapitola oc¢islovana spravng).

Kromé provedené analyzy byl soudasti prace i vyzkum, jehoz se zicastnilo celkem 61 rusky a/nebo Cesky
mluvicich respondentt. Cilem dotaznikového Setfeni bylo zjistit povédomi respondentd o povérach.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz{ na literaturu, graficka Gprava, piehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Bakalatska prace je psana v ruském jazyce. Jazykovy projev v rusting je bez vyraznych nedostatkii. Na nékterych
mistech se velice ojedinéle objevuji drobné chyby nebo pieklepy, vétsinou v ¢eském textu (zatiepe mu s kstici —
str. 81, povera s Moravy — str. 81, ... to placi andéle — str. 80, ... jenz jo bude muset brzy nadsledovat. — str. 80,
Dale byl provedena syntakticka a lexikologickd analyza - str. 77, .... na zdkladé dotazniku mezi rusky a cesky




mluvicimi respondenty. — str. 77, ... cilem bylo zjistit shody a odlisnosti mezi znameni a pover typickymi pro
rusky a Cesky jazyk. — str. 77).

Bibliografické udaje v seznamu pouzité literatury a elektronickych zdrojui jsou uvadény jednotné, neodpovidaji
vSak cita¢ni normé ISO 690.

Formélni uprava prace odpovida pozadavkiim, predepsanym na FF ZCU. Drobnym nedostatkem jsou vloZzené
prazdné stranky mezi nékterymi kapitolami (napf. str. 3 nebo str. 6). Dalsi drobné nedostatky formalni Gpravy
prace jsou: prvni kapitola neza¢ina na nové strance, chybi rok vydani u publikace Navratilové (2. odstavec str.
38), chybné uvedeni autora knihy Ouepx domawneri scusnu u npasos Benuxopyccrozo napoda v seznamu litera-
tury a v textu prace (H. 4. Kocmomaposa, spravné ma byt H. H. Kocmomapos) ¢i chybgjici tecka za inicialy au-
tor v seznamu literatury.

nicméné to nelze nazvat ani zasadnim nedostatkem préace. Zvlastné piisobi i uvedeni obsahu v obsahu bakalatské
préace, coz rovnéZz neni bézna praxe.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):
PredloZena bakalaiska prace plsobi velice dobrym dojmem, prace je ptinosna jak z hlediska antropologického a

kulturniho, tak i z hlediska lingvistického. Zpracovani prace je velice peclivé, coz svéd¢i o zajmu autorky o
zpracovavané téma.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborng, velmi dobie, dobie, nedoporuéuji k obhajobg):
velmi dobfie
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