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CiL PRACE

Ve své bakalafské praci se Sarka Votavova rozhodla zpracovat problematiku tézby uhli
voblasti jizniho Plzefiska. Uzeji se pak zaméfila na misto svého bydlisté, obec Vstis,
nachazejici se mezi Choté3ovem a Dobfany. Tézisté jeji prace leZi v obdobi druhé poloviny
19. stoleti a po¢atku 20. stoleti s presahy do dob mlad3ich aZ sou¢asnych, kdy autorka hleda
stopy po tézebni &innosti, jez po dlouha desetileti spoluutvafela raz krajiny jizniho Plzenska.

OBSAHOVE ZPRACOVANI

V Gvodu bakalaFské prace deklaruje Sarka Votavova své cile a velice stru¢né piedstavuje
literaturu a prameny, na zakladé jejichz studia prace vznikala. Dozvidame se, Ze vedkera
autorkou pouZita literatura, at jiz monografie & sbornikové a casopisecké Clanky, vysla pred
rokem 1989, nej¢ast&ji kolem poloviny 70. let. Téma uhelného primyslu a s nim souvisejicich
délnickych hnuti se t&Silo v tehdejsi historiografii obrovské podpore ze strany vladnouciho
normalizaéniho refimu, ktery si tak vytvaiel svym zpisobem obhajobu Casto brutalniho
postupu pfi exploataci celych rozsahlych oblasti s uhelnymi nalezisti. Je zarazejici, ze tuto
skuteénost autorka 7adnym zpisobem nereflektuje a veskeré Gdaje Cerpané z literatury
nekriticky pfijima. Vznika tak v celku nezéZivny kompilat z nékolika vice méné tendencnich
spist tFicet a vice let starych. Povahu pramene maji pouze dva novinové &lanky ze 20. let,
vsti¢ska obecni kronika, soubor dilnich map uloZeny na OU ve Vstidi a ustni svédectvi



mistniho zastupitele Ing. Zdenka Zajice. V prvni kapitole své prace autorka nastifuje
historicky vyvoj dobyvani uhli v oblasti jizni Casti plzenské kamenouhelné panve od jeho
pocatka na konci 60. let 18. stoleti, dale pfinasi nékteré detaily z technické stranky tézby
véetné vybaveni dol(, nabizi rovnéz exkurz do problematiky hornickych stavek. Tato pasaz
vychazi prevainé z prace Ludmily Karnikové (historicky ndstin) a zejména FrantiSka Kroce
(stavky). Druhou kapitolu (miZzeme-li ovSiem v pripadé stranky a ptl textu hovofit o kapitole)
vénuje Sarka Votavova Zapadoceskému uhelnému spolku, ktery na prelomu 19. a 20. stoleti
vlastnil vSechny doly ve sledované oblasti. Teprve ve treti kapitole prichazeji ke slovu vyse
zmiriované prameny. Konecné se dostavame k meritu véci, tedy k historii dolovani ve Vstisi.
Predevsim pomoci obecni kroniky a starych dalnich map autorka pfiblizuje historii dolu
Bayer, ktery na katastru obce fungoval po relativné kratkou dobu, vletech 1893-1904.
stru¢né se vénuje také geologickym aspektiim tézby a pokousi se zhodnotit klady a zapory
tézby ve vztahu k obci. Pfi té prileZitosti rekonstruuje vyvoj osidleni obce ve sledovaném
obdobi, a to na zakladé scitani lidu zlet 1890 a 1900, jejichz vysledky prebird z obecni
kroniky. Asi nejpfinosnéjsi Cast prace pak predstavuje tfistrankova pasaz, v niZ autorka
shromaiduje hmotné doklady o téZzbé dochované v krajiné i v intravilanu obce (vlecka k dolu
Bayer, pGvodni konirna, hornické ubytovny atd.). Je vSak otazkou, nakolik jsou zde
predklddané udaje vysledkem terénniho prizkumu samotné autorky, a nakolik je pfebird od
jiz zmifiovaného Ing. Zajice, s nimi téma diskutovala. Ctvrta kapitola se pak vénuje ostatnim
dollim ve sledované oblasti jizniho Plzeriska (Mantov, Tynec, Zblch). Posledni paté kapitola
pojednava o hornickych oslavach a svatcich, bohuzel vsak nikoliv v obdobi pfelomu 19. a 20.
stoleti, vnémz jsme se doposud pfevainé pohybovali, ale aZ ve druhé poloviné 20. stoleti,
kdy se odehravaly plné v reZii komunistického rezimu. Zavér ma ryze shrnujici charakter.
V priloze najdeme nékolik z literatury prevzatych fotografii, dile autoréiny vlastni fotografie
soucasného stavu objekth, jeZz souviseji stéZebnim podnikanim ve Vstisi, a zejména pak
nékolik velkoformatovych reprodukci starych ddlnich planda.

FORMALNi UPRAVA

Po formdlni strance vykazuje prace Sarky Votavové znaéné nedostatky. Vcelku snadno ji
mizeme odpustit primérné stylistické nadani, co je vSak neodpustitelné, je mimoradné
nizka schopnost psat gramaticky spravné, at uZ se jedna o koncovky ve shodé podmétu
s pfisudkem, nebo o interpunkci pfi oddélovani vét vedlejSich. Formalnimi lapsy se vyznacuje
také pfiloha. Nemam vibec namysli velmi kvalitni reprodukce starych pland, (u nichz je
otazkou, do jaké miry jde o zasluhu samotné autorky), jako spiSe reprodukce historickych
fotografii, které nam autorka serviruje tak, jak ji ,vylezly” ze skeneru, aniz by provedla
alespon zakladni ofez.

Mam-li uéinit shrnuti postfehii a dojml z predkladané prace, musim vyjadrit jisté
zklamani. Na viné je predevsim znaéné omezend pramenna zdkladna a pak zejména jakasi
beztvarnost, s jakou autorka ke své praci pfistoupila. Vice méné se spokojila — jak jiz bylo



vyse fe€eno — s reprodukci par ideologicky zatizenych publikaci. Problematiku téZby uhli a
zejména hornik Ize pfitom pojmout i zcela v intencich souéasného historiografického kurzu.
Pro inspiraci koneckoncll autorka nemusela chodit daleko. Je to tudim ¢Etyfi pét let, kdy na
této katedre obhajila Veronika Liskova vynikajici diplomovou praci o téZbé &erného uhli na
Radnicku, pficemi se podrobné zamérila na obraz kaZzdodenniho Zivota, téch, kterym bylo
jeho dobyvani obZivou.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
Co Vas pfimélo zabyvat se déjinami tézby uhli?

V ¢em dle Vas spociva nejvétsi pfinos Vasi bakalafské prace?

NAVRHOVANA ZNAMKA

BakaldFskou praci Sarky Votavové doporucuji k obhajobé s hodnocenim dobfe.
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