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Uvod

V popiedi zajmu pedkladané bakaiské prace stoji bozi muka v Plzni. Problematiku
boZich muk jsem si vybrala proto, Ze Rlzmiti k mistim, ve kterych se vyskytu;ji tyto
drobné sakrélni pamatky v nezvykle velkémitpp presto jsou vSak jejich podoba a
poslani ¢asto véejnosti neznamé. | kdyZz se tematikou pkdech boZich muk
v minulosti zabyvali regionalni badatelé, haposef. Broz, FrantiSek Kraus, FrantiSek
Bloch, Ladislav Labek a Miloslav Jatek, neexistuje zadna literatura, ktera by se této
problematice komplexn vénovala. Dnes je neftSim odbornikem na tento druh
pamatek Mgr. Karel Foud, pracovnik Narodniho pamé&ko Ustavu, Uzemniho
odborného pracovi§tv Plzni (dale jen NPU 0. o. p. v Plzni), ktery fikbval mnoho

¢lanki o bozich mukach, ale také sénpo podilel na rekonstrukcicktginy z nich.

Znamému plzeskemu sbrateli legend, Jaroslavu Schieblovi se pddazachytit
mnoho povsti, které se kmto pamatkam vztahuji. Mnohdy se bozi muka stala
nanttem pro mnoho uieckych &l, proto jejich vyvoj nizeme sledovat nejen na
akvarelech Jiho Sramkd, nakresech J. Broze a K. Fouda, ale i na dobovych

fotografiich.

Tato prace se v prviiacdk zabyva obecnou charakteristikou bozich muk, kjeré
vénovana hned prvni kapitola. Tailgizuje nejen vzhled bozich muk z obecného
hlediska, popis jednotlivycitasti a jejich slohové prainy, ale také jejich funkci,
historii ¢i pohnutky lidi, ktéi tyto objekty nechali postavit. Prvni kapitolatég zabyva
acely, za jakymi byla bozi muka dgna, a kdo a ptomél na starosti jejich nasledné
opravy. | kdyz jsou tyto informace velmul@zité pro pochopeni nasledujiciho textu,
neni jejich pedloZzeni primarnim zatmem této prace. Hlavnim cilem bylo vyhledat
vSechna bozi muka na Uzemiésta Plz& pomoci vlastniho terénniho vyzkumu,
zdokumentovat je a poté na zaklatitického studia pramena literatury jednotliva

boZi muka pedstavit.

| kdyZ je SirSi okoli Plz& pojednavanymi objekty také hasisazené, zagla jsem
se jen na bozi muka nachéazejici sienp ve neste, protoze zkoumanimegtsiho uzemi

bych se nemohlagmovat detail®jSim poznatkm vztahujicim se k jednotlivym boZim

'Obrazova flohag. 3.



mukam? Ze stejného @vodu jsem se nezabyvala ani pamatmi kiizi a marianskymi
sloupy, i kdyZ jsou tyto pamatky bozim mukam vepndobné.

7 v Z

Pfi mém prvnim terénnim vyzkumu, kdy jsem prochapaaotlivécasti Plzi, jsem
ovSem zjistila, Ze je tato metod&li narana a neefektivni, a tak jsem od ni upustila a
hledala jiny zjisob k nalezeni vSech bozich muk veésth Proto jsem se ndjive
zan®fila na vyhledani odborné literatury, od které byrgg vyzkum mohl dale odvijet.
Touto literaturou se stalanek K. Fouda ¥asopise Zpravy pamatkovéged ve kterém
byl seznam boZich muk nachazejicich se na Uzetsiana jejich strény popis. Tento
¢lanek mi byl velkou oporou po celou dobu mého bidale hlave jsem diky gmu
mohla uskuténit druhy terénni vyzkum, ktery se jiz z&foval na konkrétni bozi muka.
Tato metoda byla mnohem efektéy$i, poddilo se mi najit a zdokumentovat vSechna
bozi muka, kterd se do dnesSnich let v Plzni dodaovRdidila jsem snimky nejen
celych skulptur, ale i jejich nejblizSiho okoli.tBgsem polohu jednotlivych bozich muk
zanesla do mafya nasleda vyhledala literaturu, prameny a dobové fotografie

k jednotlivym pamatkam.

Z&kladnimi prameny mi byly evidéni listy konkrétnich bozich muk a jejich
restauratorské zpravy, které jsou ulozeny v arcihifRU. Tyto prameny jsou oviem
k dispozici jen k objekim, které jsou prohlaSeny za narodni kulturni pamagktoto
jsem musela vyhledat mnoho informaci i z jinychapilr K dispozici mi byly nejen
¢lanky ve sbornicich, ale i v novinactasopisech a tenkach. Tyto poznatky jsem
dopliovala také o rozhovory s lidmi, kfese dnes o boZi muka starajiebo o dobové

fotografie, které jsemipvazr ziskala z archivu Zapateského muzea.

Po kritice vSech ziskanych informaci jsem u jedmpth bozich muk popsala jejich
dnesni vzhled, stav agsné misto, kde se nachazi. Dale jsem pamatkilavadespa
do stoleti, a pokud mi to prameny umoznily, takvjsevedla i jméno jejiho donatora,
duvod stavby, izné opravy, rekonstrukce agmig’ovani. Netidka se mi k bozim
mukam povedlo zachytit i pést, kterou jsem nasledrkomparovala s dochovanymi

prameny a pokusila se tak odhalit jeji historickgdipZzené jadro. VSechny tyto

% Navic je problematika drobnych pamatek v krajrelmi dolie zpracovana népna severnim Plasku
Irenou Buk&ovou.

%FOUD, Karel. K soupisu kamennych bozich muk na Gzewssta Plzg. Zpravy pamatkové pgé. 1992,
roc. 5.

* Obrazova floha¢. 112.

® Rozhovory nap s Frantiskem Kabatentlenem SdruZeni dobrovolnych aktivistnebo Karlem
Foudem, pracovnikem NP o. p. v Plzni.



informace jsou podgeny bohatou obrazovoudifhou, do které spadaji i dobové mapy
a plany, na kterych jsou bozi muka zachycena. Pi& wehlednost a lepSi nazornost

jsem dana bozi muka sama nakreslila a jejich okrazgstila gimo do textu.



1. Obecné charakteristika bozich muk

1.1. Zatazeni, ¥izovani a funkce bozich muk

BoZi muka paf do skupiny drobnych pamatek, kteréifviulturni krajinu® Spolu
s kaplemi, kiZzovymi cestami, cestnimitiZi, svatymi obrazky na stromech @nymi
oltétiky ve skalach spadaji do skupiny drobnych sakzhlmiamatek, &dy jsou téz

fazena do staveb lidové architektdry.

Bozi muka se stala z iznych divodi. Zpaiatku bylo jejich hlavnim Ukolem &
kieg’anstvi, proto se vyskytovala hlavna frekventovanych mistech - u hlavnich cest a
meéstskych bran (umi&hi bozich muk u rstské brany navic znamenalo, Ze zde Zije
kies'anské obyvatelstvd).V pozdsjsich dobach byla stama i na cestach, kudy
prochazela néboZenska procesi,casfji na mist zjeveni svatéhd,u I&ivych
pramer nebo v prostoru, kde se odehratgaka negastna udalost Ziizovana byla
také u cest, které vedly k Sibenicim, aby zde mobkouzeni vykonat své posledni
modlitby,** nebo u poli, kterym #a zajistit bohatou Grodu. Budovala se i v letech
hladomoru a morovych epidemiithjako pokani za spachangakého Htichu nebo
jako vyjadeni vdscnosti Bohu™ A¢ byly divody ke vztygeni boZich muk izné,

primarre byla ucena k véejné zboZnosti, byla pobidkou k zastaveni a maglitb

® Tyto drobné pamatky mohou mitzné podoby a funkce. Jsou to nejen pamatky praveiilaakteru
(mezniky, hrariniky, Sibenice, prarg, smiti kiize), sakralni architektura, pietni paméatkgsto se
tyto objekty druhot# transformuji ze sitskych na sakralni), ale i objekty p&mi a oslavné (mohou
mit podobu prostého napisu na skéle, vytvarnéla dbelisk, plastik, pomnik). Do této skupiny se
také zaazuji pamatky vzniklé zacélem ozvlaSténi krajiny - za jejich vznikem nestala zadna
mimoiadna udalost, vznikly z pathy tvirce (nap. vytesané postavy ve skalnim Gtvaru. BELISOVA,
Natalie. Drobné pamatky v krafinln Sbornik spolénosti pro vyzkum kamennychiZ. 2009, AS:
Muzeum AS, str. 7 — 11.

" Do lidové architektury jsou #¥azena naip v knize FOUD, Karel; KAREL, Toméadidova architektura
— nesto Plzé. Plzei: Pamatkovy Ustav v Plzni, 1998.

8 BUKACOVA, Irena; HAJEK, Tomas.Piibéh drobnych paméatek. Od nezajmu aZ k fascindeské
Budkjovice: Protisk, 2001. ISBN: 80 — 900903 — 9 —. A&

® Casto nahradilaivodni polni oltée. STEINOVA, Natasa. Bozi muka v krajirin Sbornik pro vyzkum

kamennych KZi. Vyker pfednasSek ze setkani spaiiesti v letech 1984 — 19983: Muzeum v ASi,

1999, s. 27.

Ne&astnd udalost mohla mitizné podoby - od Umrti (vrazda, nebo zabiti blesketromem,

zvitetem) pes fepadeni az po pdbeni mrtvoly nemanzelského .

'y Sibenic jsousasto zachycena na vedutach a rytinaeistmNag. na vyobrazeni Norimberka z let
1493 — 1497 z Liber chronicarum Nuremberg od HantmaaSchedela, nebo na ved®izné z roku
1602 od Jana Willenberga.

12 Jako dik peZivsich a zaroveprosba Bohu za ukéeni &chto strasnych obdobi. BUKZOVA, I.;
HAJEK, T.Pribeh drobnych pamatels. 60.

13 Napr. za zachranu vnouzi, vyiéni nemoci, za ugSeni vleklého spor&i narozeni ditte.
PALOUSOVA, Zdeaika. Kamenna bozi muka v Jizni€echach a filehlé Moraw. Ceské Budjovice:
PBtisk Ribram, 2009. ISBN: 978 — 80 — 85033 — 17 - 5, s. 10
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pozdji v8ak plnila i funkci orientsnich bodi v krajing.** Zprvu byla jejich novéa tloha
spise symbolick& ale pozdji vyznam této funkce roste — &aaji se objevovat ve
starych smlouvach, popisech hranic, cest dpddejblizsi okoli boZich muk bylo také
nékdy vybrano jako misto posledniho odpdu pro ty, ktéi nebyli vhodni pro

poswcenou fidu hrbitova, tj. sebevrazi, popraveni gioci, zradci, nepokené dsti.’

1.2. Jednotlivééasti bozich muk

BoZi muka'® jez obrazem nebo slovyipominaji utrpeni a muka Spasitelova, maji
fadu sloho¥ a regionalad podmirgnych prongn, vzdy ale vychazeji z jednoho ze dvou
z&kladnich typ. Prvni z nich jsou boZi muka sloupkovd, nebolisidka, kter4 na
nasem Uzemi ipdstavuji 70% vSech boZich mtik.Skulptury tohoto typu jsou
kamenné, #tsSinou stoji na podstavci o jednom &ch stupnich. Nathto stupnich je
usazen prvnélanek samotnych bozich muk — hranolowtyalcovity sokl, u kterého
byva vzack i klekatko. Tento sokl fi¥e mit fizns zdobené strady a WtSinou
obsahuje tesané jméno donatora a latepgtavby. Druhyntlankem bozich muk je
kryci deska (kruhova, nebo obdélnikova), kteraldaéda z jedné a#itvrstev. Z této
desky vystupuje ifk, podle ghoz se cela bozi muka charakterizuji, je to vakgovi
nebo hranolovity prvek, ktery symbolizuje sloupndhoZ byl bovan Jezi$ Kristus.
Hranolovity dik miZe byt ctyr, Sesti nebo osmiboky, valcovity dik je wtsinou

pravidelny a holy, &kdy mize byt uprosed rozSieny, vyjim&né je i toceny,

L OUCKA, Pavla.Bozi muka — orientii bod v krajiw. Vesmir 75, 1996, s. 707.

15 Oznaovala nap. Gzemi, do kterého ¢hzakazany vstuplovek odsouzeny k vyho&ni, jakmile vstoupil
do tohoto prostoru, hrozil muipdopadeni aZ trest smrti. STEINOVA, N. BoZi mukkrajirg, s. 27.

6 Nap. smlouva z roku 1407 uklada jistémusstanu Hornigovi za uZivani obecni louky povinnost
udrzovat cestu kolem potokd&iperice az nahoru keiki. Original na pergamenu z roku 1407 je ulozen
v archivu nésta Ds¢in. TAMTEZ.

" Tyto poltby musely ovSem prébnout bez v&i okazalosti, jinak bla byla ogt vykopana a umisha
pod Sibenici. Nejednou se ovSem stalo, Ze i kdyzAbgcinci pochovani v tichosti, byla jejickéla na
rozkaz obce off vykopana a fenesena k jinym bozim mukam, iiefm nap. sousedni obci. Spojeni
bozich muk se smrti dokladaji i donedavna udrzovinaly v éeskych vesnicich, kdy se mrtvi hlasem
ptibuzného lodil u boZich muk s ostatnimi a prosil o odpméttoho, komu ublizil. TAMTEZ;
BUKACOVA, I.; HAJEK, T.Psib¢h drobnych pamatels. 59.

'8 Némecky zvané Marterl nebo Bildstock. TAMTEZ.

Y BRUSINSKY, Vladimir. Co jsou boZi muka. 8bornik pro vyzkum kamennyaiizk. Vyker prednasek
ze setkani spataosti v letech 1984 — 1998S8: Muzeum v ASi, 1999, s. 24 — 26.

20 7Zdobeni niZe byt provedeno ordmovanim, Zlabkovanim, diamantovisadZi nebo vyhotovenim
raznych reliéfi.

1 Od tohoto sloupu pak jeho cesta paknzala na Golgotu. Wimském kostele Santa Prassede je dodnes
véiicimi tento sloup uctivan. PALOUSOVA, Kamenna boZi muka v Jizni€echachs. 12.

2 Bozi muka s hranolovitymitkem zaujimaji na nasem UGzeniétinu ze vSechéthto kamennych
pamatek.
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Sroubovity. Dle tircova nadani a mnoZzstvi genkteré na jejich stavbu obdrzel, mohla
byt pak tatosast pamatkytzné ozdoben&® Dalsim glankem boZich muk je hlavice,
ktera je ¥tSinou kruhova o jedné aZeth vrstvach. Mohou se ovSem vyskytovat i
hlavice naroné¢ zdobené — idnské, korintskeé, toskanské, volutevgalmovymi nebo
akantovymi listy. Nejpropracova$im prvkem na bozich mukach je kaplicovy
nastavec, ktery jeskdy otewen do ¥ az ¢tyi stran. Kdyz tomu tak neni, jsou tyto
strany zaslepeny nikami, které jsdizm¢ hluboké. Tato hloubka je ¢gna tim, jestli zde
byla umistna soska, nebo jen reli&f Tomuto nastavci se také&huly fika baldachyn
nebo lucerna (pojmenovani je fistatkem z HvejSich dob, kdy se vam zapalovaly
svice za mrtvé}> Nekdy ale niize byt kaplice nahrazena soskou Panny Marie, tim se
druhotré z bozich muk staly marianské sloupy, nebo sosSkoRascha (moroveé sloupy).
Nastavec je &Sinou zavrzen &&kou nebo vrcholovymikiem, ten mize byt kamenny

nebo kovovy s jedninsi dvéma @ienymi rameny?°

Druhym typem bozich muk jsou &th, neboli pilfovitd bozi muka. Zadit tyto
stavby do spravné kategorie je ovSem tid€o mnohdy nelze &it, zda je& pamatka
spada do skupiny boZich muk, nebo jiz ipate kaplikam?’ Ale stejré jako u
piedesSlého typu bozich muk je charakterizujék @ kaplicovy nastavec a na rozdil od
kaplicek jim chybi zvonika a jsou postavena na pravidelnéimgrysu®® Tyto dw ¢asti
jsou mnohokrat odtdené jeniimsou nebo Upksplyvaji. Stavba miva&tSinou ve svém
trupu olt&ik a nadiimsou mensi niku proiikZek, soSku nebo svaty obrazekiky jsou

dalsi ngélké niky i na ostatnich stranaatchto zaénych bozich muk.

28 Napr. zlabkovanim, ornamentalnimi tvary, akantovynilipatkowsi prstencem.

*Tento reliéf mohl byt nahrazentraVaiezbou, nebo obrazkem malovaném na ple¢hwma skle.
BUKACOVA, I.; HAJEK, T.Psibéh drobnych pamatels. 59.

% AZ pozdiji byla tato tradice vystdana umigovanim obrai, nebo soch znazimijici utrpeni P&hpraw
do tohoto nastavce. TAMTEZ, s. 61.

%5 Obrazova filohag. 1.

2’ Na nasem Gzemi se totiz nach&ada velmi si podobnych objéktNap. kaplikova boZi muka,
pilitovité kapltky nebo kaple vyklenkové.

28 BRUSINSKY, V. Co jsou boZi muka, s. 24 — 26.
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1.3. Motivy reliéfi a maleb na bozZich mukach

Motivy reliéfa a maleb naéthto pamatkach Uzce souviseji s jejich vyznamem —
negasgji jsou na nich vyobrazeny scény ztzv. malych jpafdicovany Kristus,
ukiizovani, pieta, rouska sv. Veroniky nebo Kristusdgjici pod tihou ¥ze)?®
Oblibené byly také obrazky s Pannou Marii a svaiamem. Nkdy se v jejich nikach
objevuji i svati, kt& byli uznavani jako patroni objednavatele danycttibh muk®
Predlohy pro tyto reliéfycasto pochazely z biblické grafiky pozdni gotiky aahdy
byly dopkhovany textem, ktery si zvolil sam donator stavbapldy mohly mit tznou
podobu, od jednoduchého uvedeni osob, které pamddkhaly ¥idit, az po citat
z Pismaci naboZenského vergé.Nekdy je dokonce z chyb a nedhdho tesaného
pisma patrné, Ze kamenik, kterému byla prace zadanas! &ist ani psat?

1. 4. Historie bozich muk a jejich slohové prorny

Bozi muka se vyskytuji po celém Uzetidské republiky, jejich pet se ale v krajich
v souvislosti s ndboZenskou religiozitownh Firozeré se objevuji vice v lokalitdch
katolickych, neZ protestantskyéfiiNazev pro tyto pamatky vznikl v prvni polo¥it6.
stoleti, kdyZ se v lucernactligstaly zapalovat svice za mrtvé &atg se zde vystavovat
obrazy nebo sochy znazoijici utrpeni Pah®* Dle vyznamného barokniho
nadboZzenského horlivce Albrechta Chanovskéhitarnbyt bozi muka na nasem Gzemi

stawna jiz za Boleslava Il. Pobozného. Jejich vystakmize podporoval na radu

2 JOHN, F.; PATEK, ADrobné sakralni pamatky Z&bha a okoli Zatieh: Mssto Zatseh, 2005. ISBN:
80 -239-6148-9,s 3.

%0V nekterych regionech byl uctivan svaty Vendelin, oobgastadgi svaty Urban, ochrance vinic,
oblibena byla také svatd UrSula, ochrarkypied nebezp#m. Tyto namdty také ovliiovala
patronicinia sousednich kostieBUKACOVA, 1.; HAJEK, T.Pribéh drobnych pamatels. 58 — 60.

% Na jistych bozich mukéach z roku 1670 je hagochovan ver§;Stiij, pocestny, bylét Pan tvj, Ktery
dal za tebe Zzivot gy Smrt petezkou, z mrtvych vstani U té dojde$ smilovani, rortao biovani Téz
trnim korunovani. Na tom méspozehav se, Klajise mu mysli z srdceTAMTEZ, s. 59.

2 TAMTEZ, s. 58 — 60.

% Takika vzacnosti jsou nap v jihovychodnim Po$umavi, na Ralku a sousedicim moravském
Novonestsku, kde bylo mnoho nekatolickych obyvatel. st jimi ale osazeno SirSi okoli Pin
Jindrichohradecko, Telecko na Moraa JizniCechy. Z evropského hlediska byla boZi muka nejvice
rozSiena v gmecky mluvici¢asti Evropy, ale nevyhybaly se jim ani protesta@tzkng, které jinak
odmitaly vréj3i projevy viry. BROZ, Josef. BoZi muka z Rigka a Telecka na Morév Casopis
Cesky lid 1899¢. VIII, s. 292.; BUKACOVA, I.; HAJEK, T.Psibeh drobnych pamatels, 60.

3 Jednim z krajovych oztieni pro boZi muka je ,poklona“. Je to fisiatek z dob, kdy se u nich lidé
vzdy poklonili a pronesli nap , JeziSi Synu Boha zivého, smiluj se nad ndmeho se paikzovali a
pravili: ,Od nepatel nasich vysvolbnas Pane!“TAMTEZ, s. 59.
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prazského biskupa, sv. V&gha® Jak jiz bylo feSeno, stavna byla u cest, aby
kied’ansky malo potené pocestné zaujala svymi obrazy, a &stskych bran, jako
symbol kKeganského résta. OvSem jak tehdy tyto pamatky vypadaly a zhakiyly
materialu, bohuzel nelze s jistotéigi. V pripact mladSich bozich muk se jiziabeme
opirat o pisemné i obrazové materidlkteré dokazuji, e se boZi stk ze deva i
kamene®’ Ztizeni tchto paméatek ovSem nebylo levnou zaleZitosti (jetkup
kamenného materidlu na stavbu se vyrovnal nakumu drelkych voi),*® proto se
stakla hlavre ze deva, nejen k#li nizSi cer, ale i snazSi dostupnosti a lepSi
opracovatelnosti materialu.i®&na bozi muka #a zejme velkou $kélu podoB’ ale
do dnesnich let se jich bohuZel dochovaly jen zipnsitejré jako kamennych boZich
muk s devenymi ¢astmi®® | pres velkou rozmanitost detdilna tchto sakrélnich
pamatkacft se Bhem 15. stoleti ustéalila jejich zakladni podobarktse vyznsovala

~ v s

nizsimi, ale robust)Simi roznery, ptisnymi formami, hratnymi diiky a gotickou
ornamentalni vyzdobou (lomenymi oblouky, fidlamiiZkvymi kytkami). Tento typ se
objevuje do poloviny 16. stoleti, origiidse ovSsem na naSem uUzemi dochovalo jen
velmi malo, mnohentastji se vyskytuji v alpskych zemich. V nasledujicietech se

v 2

také stabilizovaly jejichit zakladnicasti — hranolovity podstaveciikl a kaplice.

Poté, co z&aly ve druhé polovie 16. stoleti pronikat renesar prvky i do
architektury, stavala se bozi muka drgbn vyssi a zdobijSi - poprvé se objevuji i
oblé diky s entazi, hlavice s volutami, akantovymi listyhlavikami andilki. Kazda
Z &chto renesamich pamatek se svou vyzdobou, na rozdil od badick baroknich,
napads liSi. Ta se na naSem Uzemicala vyskytovat od konce 17. stoleti a jsou si
mnohdy velice podobna az identicka. Do jejich ioitd@tych nik byly vsazovany
figuralni vyjevy, napisy byly umi®vany do muslovych kartusi a celd skulptura byla

% Dle prepisuCeika Zibrta. ZIBRT,Censk. Otazky a odpaidi. CasopisCesky lid 1931,&. XXX, s.
300 - 301.

% Napr. o veduty a tevoryty z evropskéhodeského prosedi, fizné poddansk#dy, soupisy sakralnich
objekti, smolné knihy, gruntovni knihy, testimonia offzeni, pos¥ceni a Udrzby sakralnich staveb aj.

37\ poddanskéntadu Jaroslava z Martinic z roku 1638 je zminka d@idio mukach:,.. A v kteréze
vesnici lidi tak mozni nebyli, aby z kamene @atddati mohli, tehdy Adfewné postavi. Pokudz-ev
k tomu hodnych sami nemaji, dyz na zamekiquce, za to Zadati budou, pan k takovému pobazném
skutku rai jim chtiti d"eva hodny sam milostidarovati.* Rad poddansky Jaroslava z Martinic z roku
1638.Archiv ¢esky 1906,¢. XXIlII, s. 167.

% Dle zpravy o kamennych boZich mukach u Staré @IeBENDEL, W. Aus Alt — OhlischMNEC, &.
XX, s. 391/1.

%9 0d skromnych variaci, shitych jen z atlych krhepies dewiny kiiz s plechovym malovanym
korpusem aZ po bozi muka stegavanymdlem Spasitele. STEINOVA, N. BoZi muka v krajjrs. 28.

40 Jsou zachycena niama devorytu ,Der Abt und Kramer* Hanse Holbeina, nelsdevorytu A. L.
Richtera.

“1 Zpiasobenoutiznymi autory, kvalitou materialu, utieckymi tendencemi a lokalnimi motivy.
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piizdobovana andilky, girlandami a ovocnymi festoRiged koncem 18. stoleti na nich
ale bohaté dekorace zase ubyva, postigenobjevuji skrom#Si formy s renesamim
dekorem a hranatymitiky. V tuto dobu vznikala také prvni @i bozi muka, ktera se
stavla az do konce 19. stoleti. NaggjSimi motivy v jejich nikach bylytizné podoby
V 19. stoleti se pak vraceji staré, zwagotizujici stylové formy bozich muk altem

20. stoleti no¥ postavenych bozich muk podstatibyva a jen kopiruji starsi formy.

1.5. Stavba bozich muk a jejich nasledna @é

Pohnutky, kvli nimz se bozi muka stala, nepostihovaly pouze vymezenou skupinu
obyvatel, proto mizeme nalézt jejichizovatele nafi¢c celym spoléenskym spektrem.
Ne vzdy se movitost fundatora projevila na vypratndila, ale protoZze byvala tato
stavbacasto velice finatné nar@nd, zvladt pokud se jednalo o kamenické dilo,
nezidka na nich nalezneme jména jejich objednauateld’ v podo# monogramu,
nebo byva mnohdy uvédo i celé jménd? Zpasatku nebyl nikdo nucen k pio tyto
objekty, protoze &tSina drobnych pamatek vznikla ze soukromé inigyat¥izovateh a
zalezelo jen na jejichiMi, jestli se o & v budoucnu postaraji. Jsou znamyippdy, kdy
se na jejich rekonstrukci podilela i vrchnd$BoZi muka, stejf jako jiné drobné
pamatky v krajid, musela odolavat nejen piknostnim podminkam g&asu, ale i
raznym druliim vandalizmu. Jejich deni totiz neni jen zalezitosti uplynulého stoleti,
pouze se z#nil Ucel, za jakym byla poSkozovanaiile totiz byla #mto objekfim
piikladana nadfirozena moc, proto byly jejick¥asti pouzivany jako amulefy. Ve
smolnych knihach jsou zaznamenanyippdy, kdy devo z bozZich muk pouZzivaly Zeny
pfi , carovani“® V pé&i o sakralni pamétky nastal zlom ve 30. letech st8leti, kdy

vySlo v ramci biskupskych konzistorialnich kuremdéu 1835 n&zeni, které si dalo za

2 Nazvy bozich muk byvaji n&stji odvozeny prav od jmen jejich fizovateti.

3 Nap. hraté Edmund Clay — Aldringen, maijitel inoveckého panstakoupil po velké vidfici roku
1857 litinovy krucifix pro kiz na Pastevnim vrchu, o ktery jinaképeala rodina Schubertovych.
BELISOVA, N. Drobné pamatky v krajins. 12.

4 ... Sibenice byvaly zhusta zlézanymbz picin powrecnych a kouzelnych. Kouzla provozovana se
Satem, s provazem, s jednotlivymi oudy viselcov§mhié 7ezano devo ze Sibenice jako z bozich
muk...“ WINTER, Zikmund.Kulturni obrazceskych mst, 2. Dil, Zivot ve'ejny mezi r. 1420-1620
: Zivot veejny v XV. a XVI.&ku. Praha: Matic&eska, 1892, s. 865.

4> Vice ve smolné knize Kutné Hory z roku 1521 — 15BISINGEROVI M. a Z.Kutnohorsky manual
prava utrpnéhoKutna Hora: Okresni archiv Kutna Hora, 1987,%. 6
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cil revidovat a zabezpi# spravu vSech drobnych naboZenskych pamatek. Hned
nasledujiciho roku proto byly vestgingé farnosti zpracovany soupisy kapliiizd a
soch?® bohuzel ale neflis disledrs - vétSinou doslo jen k pouhémudeni sakralnich
pamatek bez jakychkoliv podrobnostiKroms ziskani pehledu o p&tu a stavudchto
objekti m¢la akce hlava ziskat ke kazdé z nich patronaclevéka, ktery by se o
pamatku staral. Proto stavby, které byly vybudovaaypo tomto ndzeni, podléhaly

jinému rezimu.

Kazdy fundator musel ipdem pozadat mistni duchovni #ady o Zizeni nové
pamatky, pak musel slozit finam kapital, obvykle do kostelni pokladny, jejz v
naslednych dobach slouZil jako fond obnovy a Udmghy danou stavb® SoulEzng
s nim musel izovatel podepsat i tzv. revergjmz zavazal sebe i dalSi drzitele
nemovitosti k jejimu naslednému udrzovAhKdy? nebyl osud pamaétky zajist timto
reversem, mohlo dojit k zaloZeni nadace na jejglidr nebo byl #zen tzv. nahradni

kapital>®

Zajiseni pamatky do budoucna, ziskani reversu, nebo &apibylo velmi
dulezité, protoZe bez nich by pamatka nemohla byvg@mena. DalSi podminkou bylo
nag. vkusné a tistojné provedeni dila. Pokud byly vSechny podmisidyeny, obdrzel
Zadatel, kterym byl mistni duchovni, biskupskoenic k jejimu poZzehnani a za velké
Gcasti wiicich mohla byt boZi muka paena® Pri tomto aktu byl mnohokrat v jejich
blizkosti zasazen i strom, &aptji lipa, dubgi borovice®® Ne viechny pamatky ziskaly

po roce 1835 svého patrona, nicr@oh byla wtSina.

OvSem i tyto objekty se po roce 1945 dostaly z@ozjzajiS€nych” na misto
,ohrozenych®. V archivech mnoha pamatkovych Ustége dosud nalézt dokumenty,

v nichZ jsou vSechny sakralni stavby csmaany jako .tidn¢ negatelské”. Jednim ze

¢ Soupisy mily mit jednotny charakter a popis kazdého objektl absahovat: popis pamatky a jeji
hodnotu, opisy vSech nafiima pamatce, jméndizovatele, majitele pozemku, na kterém se nachazeji
pod jakym jménem jsou znamy, jméno osoby zoddog za jejich Udrzbu a fond na jejich udrzbu
(pokud rgjaky existoval). BELISOVA, N. Drobné pamatky v kiraj, s. 12.

4" Ve ¥astr¥jsich ripadech dokonce dochézelo i k digiim v pozajSich dobach, kdy byla vybudovana
nag. nova zastaveni.

®TAMTEZ, s. 13.

“9 Tento revers byl intabulovan do gruntovni knihy.

* Ten byl Zizovan, jen pokud nebylo v pogdich dob4ch mozno dohledat, kdo se o stavBustarat.
Byla také mozna varianta, kdy za dobry stav pamét&y jeji ztizovatel hodnotou své usedlosti, ktera
byla zanesena do pozemkové knihy jakoné temeno. TAMTEZ.

1 Byvalo zvykem, Ze duchovni, ktery stavbu paidy o této udalosti sepsal v latintestimonium
(swédectvi). Tyto dokumenty s pi@enim, pos¥cenim a udrzbou stavby jsou dnes uloZzené
v piislusnych archivech¢i v archivu Arcibiskupské konziste Olomouc. JOHN, F.; PATEK, A.
Drobné sakralni pamatkg, 2.

2 KOUBEK, Pavel.Krajem zapomenutych dlki. Pellimov: Novéa tiskarna Petimov, 2007. ISBN:
978 — 80 — 86559 — 84 — 1, s. 48.
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zdroji, které vedly k devastaci vSech drobnych pamabgky obiZzniky Zemského
narodniho vyboru v Praze. Byla v nichiizani, ktera seipjejich nesplgni trestala
pokutou nebo &enim>® Obce i nista nEly podle nich nap odstranit vSechny
némecké napisy, symboly, pomniky a oZeai upominajici na dobu nesvobody, proto
z nasi krajiny zmizelo krotnartefakfi, které gimo s okupaci souvisely i mnoho jinych
pamatek, které s ni neétg nic spoléného>* Ani v nasledujicich letech se situace
neznenila. Zaznamy okresnich vyhor roku 1948 dokazuji, Ze byly stale odstraany
jak némecké napisy, tak i celé stavhy. Po opadnuti viny aktivniho deni, nastala
jejich dlouholetd ignorace. AZ kolem 80. let 2@leti se z&aly objevovat prvni pokusy
0 zachranu a obnovwdhto paméatek. Ne vzdy se setkaly s pochopenim théstn
obyvatelstva, ale od konce 90. let 20. stoletiagaly tyto objekty stavat romantickych
fenoménem, cozipelo k jejich zachrat Bohuzel se ale se viitajici vinou oprav
objevil i vétSi zajem o tyto drobné paméatky, jako o fipprodejné zbozi. V séasnosti
tedy nizeme vypozorovat dva trendy v zajmu o bozi mukdndk snahu o navraceni
do pivodni podoby, &dy i funkce, jednak obchodovani s nimi jako sehyzalnimi

artefakty“ nebo ,stavebnimi prvky®

> prvni vyhlaska, kter&esSila problematiku échto pamatek, byla vydana Zervna roku 1945.
BELISOVA, N. Drobné pamatky v krajins. 12.

> Napr. desky se jmény padlych v 1. 8evé vélce, skulptury basniknag. Schillera), pomniky cisa
Josefa Il. nebo pattni desky donatdrverejnych budov. TAMTEZ.

%5 Narodni vybor Ceské Kamenici ndp udava: ,.. ad 2 podotykdme, Ze jsou desmalém mnoZzstvi
v polich i ve ngst cirkevni pamatky/Bozi muka/ ¢meckych textem. Tyto postupem jsou upraveny
zakrytim meckého textu.“ STEINOVA, N. Bozi muka v krajirs. 15.

** BELISOVA, N. Drobné pamatky v krajins. 14 — 15.
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2. Bozi mukana Uzemi Pliné

Podle dochovanych pramiese nedneSnimizemi Plz nachazelo celkem 16 bozi
muk, b dnesnich let se jich dochovevSak pouze 13. Jednanich jsou deponovana
Skladu SVSMP na Slovane®’ ostatni se vyskytuji kiznych stavec po celém
mésis.>®

NejstarSipramen pro poznanédhto pamatek je Willenbergova ved z roku 1602,
na které jsowachycenebozi muka fi cest na Prahu. Tatoiejmé nestarSi skulptur
daného typu v Plznée vSakdo dneSnich let nedochovala, prgejich Ulohu gevzala
bozi muka zvanaGryspekovsk. Postavena bylaroku 1606 dnes se nachazi
Bolevecké navsiNejmladsi bozi mia pak pochazi 2. poloviny 19. stoleti a jejic
torzo se dnes nachazi u lochotinského amfiteNejv¢tSi vyskyt €chto pamatek je n
zminované Boleveled navsi, na kterou byla postupomistnatii bozi muka a jede
mariansky sloup okoli. Transfer &chto pamatek se stal trend@mslednho stoleti a je
uskuténovan hlave zdavodi zajiS€ni jejich vétSi bezpeénosti a pesunu ne
reprezentativéjSi misto VétSinu bozich muk Plze,ziskala® @i postupném fipojovani
okolnich obci, kteréescasem penenily v jeji mestskécasti. VSechny tyto skulptur
spadaji doskupiny klasickych boZich muk a nasledujici kapitelouzi k piblizeni

jednotlivych bozich muka Uzemi mista Plzg.

2.1.Gryspekovské bozi muka

Pred domentislo 16 na Bolevecké navsi s nejstarsi dochovar
boZi muka v Plzri® Na nizkém odstuvaném kvadrovém sokse tyf
hranolovy dik svyrazre okoselymi hranami. Zako&eny je mohutng, oble
profilovanou krycideskol s osazenym hranolovitym kanicovyrastavcen
Tento nastavec obsahuje segme#takoniené niky na bocich. V ¢elni se

nachazi nalky reliéf krucifixu, a zavrsen je kamennym kotvovkiizem.

" Sprava veejného statku sta Plzi, U séadist 200, Plzé 2 — Slovany. Narodni pamatkovy Gst
(dale jen NPU, 0. 0. p.RIzn), eviderni list &islo 23042/4-196.

°8 Obrazova filohag. 112.

*0Obrazova filohag. 4.
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Nacelni strag diiku, pod kryci deskou, se nachazi vytesany letepb606, na pravé
straré pak znaky S.K.&° Cela skulptura je piskovcova, vysoka 2, 95m.

Tato boZi muka, veena do roku 1606, tpodre stala na rozcesti polnich cest
vychodré od vesnice Bolevec u PR’ pozdji to byla kizovatka ulic K Malému
Bolevci a K Prokopavce, dnes U Velkého Rybnika Brigkopavcé? Toto umistni se
ovdem s rostoucim provozem ukézalo jako nevhodmétopbyla roku 198%
premistna na Boleveckou naves, kde stoji dodifes.

O tom, kdo a prd nechal tato boZi muka zhotovit, pramenyimale vdZze se k nim
powst o negastném skonu rodiny GryspeR® Legenda ma mnoho variatitjeji jadro
vSak Zistava stejné. iT verze tohoto fibéhu zachytil sbratel plzdiskych powsti J.
Schiebl, ktery je zanesl do své knitfyjinou zase zaznamenal J. BroZ pasopisCesky
lid.®® Schiebl se domniva, Ze pist vznikla na p&atku 19. stoleti poté, co neznamy
romanticky zaloZzeny spisovatel navstivil hrobku ingd Gryspeki z Gryspachu
v kostele sv. Petra a Pavla v KralovicfetPibsh vypravi o posledni hostiriéto rodiny
na Kacéove, kde se rdli vSichni ¢lenové otravit po konfiskaci jejich majetku v roce
1623/°

Jednu variantu tohotaipéhu sepsala roku 1926 také jedna z boleveckych Edg¥,
odpovidala na jisty narodopisny dotazhfkBliZze Bolevce u Plzastoji pamatny sloup

s letop@tem 1606 a nadm mala sosSka JeziSkova s urazenou hlavou. Ke slupu

®Obrazova filohat. 5.

®BROZ, J. BoZi muka z Pliiska a Telecka na Morays. 293.

®2Obrazova filohat. 6.

®NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentadef@masnich systém, eviderni list &. 34106/4-
4479,

®Obrazova filohad. 7.

% Ve zdejsim okoli se jinikavalo Kry3paci. Vice in: JANEEK, Miloslav a kol.Bolevec a okoliPlze:
Typos as, 2001, s. 234 — 236.

% Jedna varianta je dokonce z dob vlady ieisZikmunda — Zikmundova dceragta mit znamost
s Florianem Gryspekem, ten ale Zikmunda zradil Zkdigkovi pijcil dva kandny. Za tuto zradu cely
Gryspekovsky rod dostal trest, ktery je stejny jakjmych variantach legendy. Tato pist se ovSem
nezaklada na pravdivém jadru, Zikmund se s Floma@&yspekem nemohl nikdy potkat, zili v jiné
dobs. Vice in: SCHIEBL, Jaroslawrlzei v povsti, legend, tradici a Skadlivce, Dil Ill Plzei: Vydalo
Vlastivédné knihkupectvi a nakladatelstvi Marie Labkové34,%. 7 - 9.

S Tamtéz.

% Jeji vznik odvozuje od divadelntemlohy Kupce benatského, kde si také jedna postavadnit kus
svého masa. Vice in: BROZ, J. BoZi muka z Rdka a Telecka na Morays. 293.

%9 Vice o této hrobce na http://www.gryspek.cz/muttiwl.

Tajemny zanik gryspekovského rodu vabil mnohé ditera spisovatele. NapJan Jinéich Marek
napsal povidku ,Noc na Kat®&“, nebo profesor Josef Bartovsky hudebni sklagdatelizil tohoto
nan¥tu k jedné ze svych symfonickych basni a nazvKlgeov. Vice in: JANEEK, M. Bolevec a
okoli, s. 234 — 236.

"M SCHIEBL, J.Plzei v povsti, legend, Dil Ill, s. 7.
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vypravuje se Vv lidu nasledujici pa: Rodu Grispeklt byla za jeho éast pi odboji
ceskych stay proti Ferdinandovi I. uloZzena nasledujici pokufa prvé, mal postaviti
v Kralovicich kostel na tmel, michany vejci. Za ld#unel upéci ze strychu mouky
vana’ku pro chudé a zati mel kazdyclen rodu snisti jeden lot masa ze svéta, tar’
syrovy, ¢ vareny. Prvni i druhy Ukol byly vykonany, o odpnoéttietiho Ukolu bylo
7adano, vem? bylo také vyhemo. Kdy? se vracH# nejpedrejsi zrodu s timto
poselstvim a dojel na koni k tomutézk tazal se Krista, jestli zastihne své milé ivaiz
Ale nedostavalo se mu odgdy, a tak v roZileni urazil palaSem soSe hlavu (dle jiné
verse ji ustelil). Bith za to spletl rouh&aiv rozum, takZze, kdyz odjédpied hrad
Kacerovsky, kde ¢hdati smluvené znameni mavanim bilym Satkem, zdnr&wenym,
coz bylo znameni, Ze Zadost o milost byla zamitifatgZ clenové rodu, f poslednim
kvasu rodinného shromaad, spatili toto zlé znameni, poZzili jedu a spahe zenieli.
Neblahy posel dojel na hrad a ve sém pomaterdl elyjeti korem po schodech do
prvniho patra, kde byla hodovniisavsak #til se a zlamal vaz.*

Powst nam tedy potvrzuje, Ze tato bozi muka stalgied rokem 1623. Je vSak
sporné, zda opravdu obsahovala i soSku JeziSkg, kigré jsou vyhloubené v hlavici,
jsou totiz moc nilké, aby se sem soSka veSla, a jeji wgnisha vrchu hlavice také neni
pravdépodobné (kuli vrcholnému kizi). DalSim dikazem, Ze tato skulptura sochu
neobsahovala, je zprava J. BroZe z roku 1899, kigsy.,Hlavice jest silre vyloZena,
ozdobena svrchu listovcem, nad ni paki7#da s vyklenky. V jednom &hto vytesan
kifZz s Kristem, jemuZ hlava urazen4.“Nejen, e J. Broz pak svou verzilghu
smetuje k urazené hlavvytesaného krucifixu, nikoli k urazené htasosky, ale navic
mame k dispozici i jejich dobovy nakres, kde jsobrazena se z#snou kaplici”® Ve
stejnémclanku se autor zmuje i o vytesaném datu 1629, ktery se nam bohudel d
dnesnich let nedochoval. Udajbyl umistn na podstavci, kde dnesiemedist jen

jediny letop@et 1829°°

"/racel se po nestarsi a néjdrsjsi cest ze 16. stoleti, zvané dosud ,Stara cesta“. Apattesatych
let 20. stoleti se pouzivala jako Gvozova, dnes jgachovany jen jejiéasti, jinak je zarostla.
JANECEK M. Bolevec a okolis. 295.

BSCHIEBL, J.Plzei v powsti, legend, Dil lll. s. 7., Srov. (pm). Tajemné&ipshy hovdily o boZich
mukach MF Dnes.6. 12.1999, r& 10, il. ZapadniCechy, s. 6.

“BROZ, J. Bozi muka z Pliska a Telecka na Morays. 293.

"*Obrazova filohag. 9.

" BROZ, J. BoZi muka z Plieka a Telecka na Morays. 293.
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Prvnimi rekonstrukcemi prosla tato pamatkejme v letech 1829 a 18817° poté
zdjem o ni na dlouhou dobu upadl a ve 20. letechs®eti jim byl dokonce urazen
vrcholovy Kizek/® piesto ale Jaroslav Koif popisuje jejich stav roku 1963 jako
dobry, miré om&ely?! Existence skulptury byla ovéem velice ohroZenairb®81, kdy
byla gi automobilové nehad povalena do ifkopu a znang poskozen&® Narodni
vybor mésta Plz@ pak ponéenou pamatkuigdal k rekonstrukci akademickému niali
Jaroslavu Sindetévi. Ten ot slepil jednotlivé dily skulptury, doplnil chygici prvky
umélym kamenem, oS8t piskovec proti zetravani a jednotlivécasti bareva
sjednotil®® Zrekonstruovana boZi muka pak byla roku 1985 wstavgalerijnim
zpasobenfi* do severntasti Bolevecké navsi. Na tomto nggtak prokshly roku 2000
dalSi restauratorské prace, tentokrat pod patronkatemického socte Marcela
Hrona® Mimo jiné jim byl doplrén i chyksjici vrcholny KiZ na lucers, ktery byl now
zhotoven z ulého kamen& Dnedni podobu paméatka dostala a? po posledni
rekonstrukci, ktera se konala v roce 2010, pod dmmosochie Karla Granatd’ Bozi
muka byla oSéena nizkotlakym parniristicem, ktery na & také aplikoval chemicky
hubi lisejnika. Pfimo na mist pak byla pamatka ni&na specialnimifpravkem, ktery
zpevnil strukturu piskovce a zabranil tim jejimisétau z\¥travani. DoSlo i k vytmeleni
drobnych poSkozeni a k Upgabarvy, aby se vzhled vSech bozich muk na Bolevecké

navsi sjednotif® Zawretna etapa rekonstrukcereuistavovala tzv. hydrofobizaci —

" Tento letopset se do dnesnich let nedochoval, G84jyl umistn na sokludchto bozich muk. NPU, .
0.p. v Plzni, odd. evidence, dokumentace a inférieh systér, evidergni list ¢. (193a)4479.

8 Dle data vytesaného do piskovcového podsta@beazova filohag. 8.

" Dle srovnani nakresu od J. BroZe z roku 1899 faifigy z 20. let 20. stoleti, fotografie zdgtku 20.
stoleti, aglanku Ladislava Labka ve sborniku Risko. Obrazovaifloha¢. 9., 10. a 11. LABEK,
Ladislav. Kronika pamatek za rok 1921. Rizeiskg r. 4, ¢. 1, 1922, Plz& Krouzek ratel
staroZzitnosti, s. 16.

8 Tvirce evidenniho listug. 4479.

81 To jiz byla zapsana ve statnim seznamu kulturp@matek. NPU, 4. o p. v Plzni, eviden list &.
34106/4-4479.

8 Tamtéz.

8 NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaagformasnich systém, restauratorska zpraeéslo
10/D2.

# Kaplicovy nastavec byl nasazen reliéfem Krucifirustejnou stranu, kde se nachazi i letepa606.

8 NPU, 4. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentacmformanich systém, list objektu v Gzemi
zpracovavanych zasad ochrany pamatkovych hadrxg.

8 NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentagormanich systém , eviderni list&. 4479.

¥ Obrazova flohag. 12.

8 Kromg téchto bozich muk stoji na Bolevecké navsi i tzv. Hagavsky mariansky sloup a Kocherska
bozi muka. O sto mdtmize stoji Steklinovské bozi muka.
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skulptura byla oS&na ochrannym roztokem, jenZ propousti vihki kamene ven, ale

zarovei zabrauje jejimu pronikani dovni®®

Tato velmi cenna boZi mu, zapsanéa jako nemovitd pamatki 34106/4-4479° se
dnes na$sti nachazi ve velrdobrém stavu. Jsou pod stalym dohledem Naroc
pamatkoveho Ustavu, ktery si klade za ukol je Bwmén zachovat a provétina nich
pravidelné konzervmi oSeteni restauratore®™ Pamatka je citli¢ umistné ve
vesnické pamatkové z&rPlzei - Bolevec? a tak miize byt nadale odkazem histo

nasledujicim generaci

2.2. Bozi muka wilici VySehradské

Druhd nejstarsi dochované bozi mu Plzni jsou vréena do rokt
1635 Dodnes ®ji na svém fivodnim mist, na levém tehuteky ..
Uslavy, veVysehradské ulic® Presriji feceno, dnes se na tomto
misg& nachazi jen jejich kopiworiginal je ulozen v lapidariu NPU
v PIzni®® Podle J. BroZe : zde tato pamatka uchovala po tak
dlouhou dobu proto, Ze byla veérd do ohradni zdi hospc

_Na Plzence®®

Neni znamo, kdo a jakého dvodu je postavil, dokonce rkim neni dochovan

c 97
~

Zadna powst. Pamatka je zachyce jako zngka na mapach et 1838 a 18, poprve

ji ovéem popsal a zakreslil roku 1912 J. B® V této dol byla pdizena i jejich prvn

8Stock zachrauje plzeiské pamatky[online]. Mésiénik zdarma: nejpress, zpravy, kultura, spotest,
[cit. 2010-8-10] Dostupny z<http://plzen.nejpress.cz/index.php?clanek=26735%itz

“Nemovité pamatky. [ online]. Dostupny z www
<http://monumnet.npu.cz/pamfond/list.php?hledani=1@K=0k&HiZe=&VybUzemi=1&sNazSid(
b=&Adresa=&Cdom=&Pamatka=bo%BE%ED+muka&CiRejst=&B&PrirUbytOd=3.5.1958&Pr
UbytDo=3.1.2012&KodOk=32C> [cit 2012-3-1].

INPU, 4. 0. p. WPlzni, list objeku v izemi zpracovavanych zasad ochrany pamatkovychohods9

%2 Vesnicka pamatkova zéna Pz Bolevec byla prohlaSena VyhlaSkou Ministerstva myltg.
249/1999 Sb. Ze dne 22. 9. 1995. NPU, . o. Plzni, oddevidence, dokumentace a inforiméch
systént , evidergni list¢. 34376/-4478. Vice in: FOUD, K.; KAREL, TLidova architekture— me¢sto
Plzei.

% Dle letopa@tu patrného naitku boZich muk jedtna p&atku 20. stolet

% Drive ulice Vy$ehradska. Obrazovélphag. 12.

%Obrazova filohas. 14.

% Obrazové floha¢. 15. Podle tohoto hostince B&alo i zdejSictvrti, ktera spadala pod obec Lobz
Vice in: BELOHLAVEK, Miloslav. Plzeiska pednesti. Plzei: Nava, 1997, s. 8 BROZ, Josef.
Lidové stavby na Plzgku,Cast lll., Bozkov, Lob.. Plzei: Planografia, 1923, s.

"Obrazova filohag. 16.

% BROZ, J.Lidové stavbys. 5

22



fotografie?® O skulpturu se dlouha léta nikdo nestaral, rokii718yla jiz v tak $patném
stavu, Ze z&la z ohradni zdi, kterd ji udrzovala pohrogad/padavat® Samotna z#

se ale také zala rozpadat, proto bylackdy ve druhé polovia 20. stoleti ragi
zbarena. S jejim strzenim bylafeggmé rozebrana i bozi muka, ktera byla alettop
navracena svéipodni misto, kde je roku 1970 na své keesachytil Vaslav Havli¢?*
NeZ byla skulptura navracena do sabudovaného ohrazeniiepmé proSla i prvni
rekonstrukct® O dewt let pozdji byl dokonce zpracovan navrh na prohlaseni boZzich
muk u Uslavy za kulturni pamatRe? Navrh byl zejms zamitnut, protoZe tato boZzi
muka nejsou dodnes uznana jako narodni kulturniaga™* ani jako nemovita
pamatka”® Nejen, e navrh nenabyl platnosti, ale kratce glojzpracovani byla
skulptura na svém miststrzena a prakticky dalSich deset let zde v tostavu
ponechana® A7 v devadesatych letech 20. stoleti byly jedmétiasti K. Foudem
vyzvednuty z pisku u ohradni zdi a provizbmiozeny v NPU, 0. o. p. v Plzni. Jejich
torzo pak bylo Bhem roku 1992 vystavovano v Narodopisném muzgefn vystavy
,Lidova architektura v Plzni, minulost, 7ipomnost, budoucnost®®’ s nadji, Ze
cast finagniho vy€zku z vystavy bude pouZzit na jejich opravu. Vybrgenize ale
sotva pokryly naklady s vystavou spojené, protmaeivazovanou opravu bozich muk
jiz nedostalo. Roku 1993 se ale fidarho zajiSéni rekonstrukce ujal odbor kultury
plzenského magistratu, ktery praci zadal f&nSPOP a akademickému soithd.
Sindel&ovi.'®® Diik i kaplicovity nastavec boZich muk byly ovéem mktralé, Ze ani

po konzervaci je nebylo mozno navrati€zpo exteriéru, proto byla zhotovena jejich

Obrazova filohas. 17.

1%prazova filohaé. 18.

%10brazova filohaé. 19.

192 gtale jim chybl vrcholovy Kizek, ale byla narovnana, dopia o novy podstavec opravengkd

193 FOUD, Karel. K soupisu kamennych boZich muk, s- 28.

104 Swtové  ddictvi, NKP, chrasna Gzemi. [ online]. Dostupny z  www:
<http://monumnet.npu.cz/chruzemi/list.php? KrOk=0kfpy%5B%5D=NP&Nazev=&KodOk=3203
> . [cit 2012-3-1].

195\emovité pamatky. [ online]. Dostupny z WWW:
<http://monumnet.npu.cz/pamfond/list.php?hledaniKi®k=0Ok&HiZe=&VybUzemi=1&sNazSidO
b=&Adresa=&Cdom=&Pamatka=bo%BE%ED+muka&CiRejst=&B&PrirUbytOd=3.5.1958&Prir
UbytD0=3.1.2012&KodOk=3203>. [cit 2012-3-1].

1% FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 24-25.

9% této vysta¥ byla vydana publikace: FOUD, Karel; KAREL, Tomasdova architektura v Plzni:
minulost, gitomnost, budoucnadPlzei: Pamatkovy Ustav v Plzni, 1992.

198 jaroslav Sindetje akademicky malj soch# a restaurator, absolvent prazské AVU, spoluzakédda
feditel Stedni unglecko-ptimyslové Skoly Zamiek. Podilel se jiz na rekonstrukci Gryspekovskych
bozich muk a mimo jiné restauroval sosku &itla vytazeného z Lochotinského londi,zhotovil
pomnik bigbitu v Plzni.
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kamenna kopie. Ta byla &ps ogrnou zidkod® postavena natpodni misto roku
1995 a originalnéasti bozich muk bylyiedany NPU, 4. o. p. v Plzhi°

Zmiiovana kopie stoji u zahrady dorw19'* ve VySehradské ulici dodnes. Sklada
se stejy jako original zectverhranného, na bocich zkosenéhitku ktery vychazi
z betonové patky. Nashnaseda kaplicovy nastavec s plastickym reliéfemcKixu,**?

ktery je na bocich ozdoben nezndmymi heraldickyrotivy™'®

(na originalu zde byly
patrné i znaky gotické minuskul})* Kaplice je ukoriena kovovym kizkem. Jak jiz
bylo feceno, cela bozi muka jsou netr&awi doplrena o zidku, ve které jsou ustavena.
Az na vlhkost a vrstvu liSejnikv dolni ¢asti této zidky je dnesni stav bozich muk

vcelku uspokojivy.

Tato bozi muka, ktera jsou unikatni hlawvym tvaroslovim, bohuZzel nejsou dodnes
zapsana v Ustdnim seznamu kulturnich paméatékPodle informaci od K. Fouda se o
jejich zapsani ani neuvaZzuje, protoZze se v exterigk jiz bylo teceno, nachazi jen

kopie pivodnich bozich muk.

199 Tato zidka byla sdssti bozich muk jiz v dab kdy byla v ohradni zdi, tudiz je jejiippzenou a
pavodni sodasti.

M0 KAREL, Tomas. Navrat ztraceného symizeisko, list pro vlastisdu zapadnichCech 1994, rg.
XXI, €. 1, s. 3.

Mobrazova flohaé. 20.

120brazova filohaé. 21.

130pbrazova filohaé. 22.

14 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 24-25.

UYsttedni seznam kulturnich pamatek obsahuje seznamwit§ofo kulturnich pamatekpamatkow
chrarénych Uzemiswtovém ddictvi, narodnich kulturnich pamateknejohrozesjSich nemovitych
kulturnich pamatek
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2.3.Reznicka bozi muka

Vpravo od silnice Plze— Zaluzi, asi 1, 2 km serrg od hajovny Dostalk

stoji boZi muka zvani&eznicka''® Tato skulptura se nachai plute

117

znatené Sigmondaystezce ' nékolik metri od repliky stedowkého

kifzového kamen&®Na stezcie ttmto dwma drobnym pamatka

vénovananformani tabulec. 8.

Piesna datacedthto boZich muk neni bohuZzel mo:'*® ale dle dobovych

fotografii, na kterych jsou zachycen pivodnim stavid? jsou vraen: na péatek 17.

122

stoleti**! Polohu sice od svého vzniku renes@inpamatka nezemila,*?? ale jeji dnedni

vzhled neodpovida tomuipodnimu'®® Dosud neni také znadmo jméndizpvatele
skulptury, ani pesny divod, pr& byla postavena.iiRiny stavby nam ovSem moh

nastinit po¥sti, které se bozim mukam a blizkému srtiimu kameni traduji

Podle prvni mich maji oba objekty fipominat pamatkueznika, ktery zde by

124
k

loupezr piepaden a zabit, kdyZ jel na trh do RizZoupit dobytelk <" Pribéhem by se

sice vys¥tlovaly reliéfy feznickych seker na soklu bozich muk, ale motiv sekene

125

pojednavanych pamatkach vyskytuje celk&asto > DalSi po¥st hovdi o tom, Ze s

v téchto mistech utkali dva pé v souboji, pi némz byl jeden aich zabit. Souboj b
zase objasoval, pro¢ je na Kizovém kameni vytesan krankiize téZ klin nebo hro

ktery by mohl podle obdobnychtigladi odjinud Fedstavovat vrazedny nést?°

185t0ji i pavodni trase zemské cesty od Rlama Zaluzi, Dubsky mlyn, Lozu, Matin a Zatec d
Saska. Tato cesta byla hlavni komunikacijesku 1785, pozgi se uzivala spiSe cestéeg Lede.
V okoli zastavky jsou patrné zbytkyznych variant rasy diive mokinatém terénu. Dnesni silni
se stawla vroce 1902. JANEEK, M. Bolevec a okolis. 112.

17 Josef Sigmond (1868956) byl vedoucim hospotim plzaiskych néstskych leg a profesorem r
prazské lesnické fakult Stezka pojmenovana na jehaiest slouzi hlubSimu poznani rekréaiho
zazemi prvniho plzeského obvodu. TAMTEZ, s. 11

18 Obrazova filoha¢. 23. Original smitiho kamene je uloZer hajovrs na Sofronce. NPU, (. o.
v Plzni, oddevidence, dokumentace a inforfné&ch systém, eviderni list ¢islo 30861/-4482.)
Vice o tomto smifim kiizi in: Kolektiv autof. Kamenné kize Cech a Morav. Praha: Argo, 1997.
ISBN: 80-7003- 15M, s. 236. Srov. JANEEK, M. Bolevec a okolis. 234 236

19Na bozich mukéch neni vytesan zadny letepapodle kterého by se dalasitijejich piesné sté.

120 Oprazova filohag. 24.

12LEQUD, K. Ksoupisu kamennych bozich mis. 24 - 25.

122 Oprazova filohag. 25.

123 Obrazova filohag. 26.

124 Tyto cestyvedouci hustym lesem byly opravdu velmi nebémpe O tom, Z&astou obti téchto
Gtoki byli rizni obchodnici aeznici, vypovida i nedaleké misto zvané ,U vobrazki tomto
prostoru u staré Ledecké cesty, kdidvel stala borovice obrazkem panny Mari byl Udajré
zavrazén ledeckyireznik ve chvili, kdy se vrace plzeiského trhu. JANEEK, M. Bolevec a okoli
s. 197.

125 Reznické sekery se objevuji rfapa boZich mukach u obce Hvozd. Obrazavitbpad. 27

126 Informace pevzaty ztabule u zastaveri 8 na Sigmondo¥ stezce.
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Posledni gibéh, ktery se kdmto pamatkam vztahuje, je podpo zapisem z plaské
matriky zenttelych. Tento text popisuje smiteth dragoud, ktefi byli Udajreé zabiti

negrateli v lese za Volevcem na podzim roku 16%8.

At to bylo jakkoli, zajem o udrzbu obou pamatalsem opadl, proto musel F. Bloch
ve svemélanku pro sbornik Plzsko roku 1928 poznamenat, Ze jsou tato velmi stara
boZi muka jiz znéng zvétrala a patebovala by opravit?® Piesto o & nikdo wtsi zajem
nejevil, proto byla roku 1962 jeStv horSim stavu - sokl sloupového podstavce byl
sésténs rozvalen, zadni roh kaplice uraZen a krucifix genrtén¥t znicen®® Nadsje
na renovaci pamatky stoupla, kdyZ byla skulpturaezana roku 1963 do Wetiniho
seznamu kulturnich paméat&¥. Zadné opravy na nich ale vyhotoveny nebyly, naopak
doslo je&t k jejimu wtSimu znehodnoceni, kdyz ji byl roku 1986 zcizely &aplicovy
nastave¢! O dva roky poz#i byla boZi muka neznamymi vandaly dokonce épin
povalena, pesrji byl povalen vélcovy, v minulosti zkracenyikl** Na misé byl

ponechan pouze sokl zdobeny reliéfem dvaiizekychieznickych seker v kartu&f®

Dlouha léta paméatka leZela v takto Zalostném skeaupovsimnutt* jeji viastnici,
Ceskoslovenské statni lesy a zavod Rlzevyvinuly Z4dné snahy o jeji zachov&hi.
Roku 2004 byl jiz sokl bozich muk natoliké&raly a napadeny liSejnikem, Ze byl éad
s torzem kryci desky uloZzen pracovniky pamatkovédistavu v nedaleké hajo¥n
Sofronkd®® a kamenné dily podstavce bylo nutné rozebratistio a znovu
pospojovat:>’ Po dlouhych letech se tedy i tato boZi mukskdta velké rekonstrukce,
kter4 ovdem nebylagthna pod dozorem NPU, (. o. p. v Plzni a jeho prafm dodnes
nezjistili, kdo ji vlastg délal. Po opravach byla pamatka vracena na swégni misto,
kde stoji na znovu poskladanéftvercovém podstavci. Tento podstavectyghranny

hladky sokl, na jehoZz jizni strafsou v reliéfu vytesany #kenéteznické sekery, jsou

27 JANECEK, M. Bolevec a okolis. 234 — 236.

128 BL OCH, Frantiek. Smif kiize. InPlzeiskq ros. 10,¢. 5, 1928, Plz& Krouzek patel staroZitnosti,
S. 94.

12%0brazova filohac. 28. NPU, . o. p. v Plzni, evidémi list ¢islo 30861/4-4482.

1¥Dle schvaleni 3kolské a kulturni komisesNV Plzei ze dne 12. 4. 1963. NPU, 4. o. p. v Plzni,
evidergni list ¢islo 30861/4-4482.

131 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 24-25.

132NPU, 0. 0. p. v Plzni, evideni list &islo 30861/4-4482.

133 FOUD, K soupisu kamennych boZich muk, s. 24.

134 Obrazova filohas. 29.

13NPU, 6. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaggamainich systéra, eviderni list &islo (196a)
4482.

136/ této hajovi dnes sidli Sprava igjného statku wsta Plzs.

3NPU, 0. 0. p. v Plzni, evidéni list&islo 30861/4-4482. Obrazovéilphac. 30.
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jedinymi pivodnimi ¢astmi této pamatky. Na sokl navazuje jednoduchyngvdrik,
ktery je zakotien kamennymikzem.

Na prvni pohled neni tato rekonstrukc#lip zddild, nezndmy restaurator totiz
neuctlal kopii pavodni hlavice, ale zhotovil ,jen* kamennyikek, ktery neni ani ze
stejného kamene jakoiil. Na mist byl piitom nalezen kus profilace hlavice a
k dispozici jsou i dobové fotografie, proto mohla vysledku cela skulptura vypadat
zcela jinak. Rvodni bozi muka byla celd z piskovce, vysokd 24Gcrobsahovala
¢tyiboky kaplicovy atvar s malo znatelnou slepou arkéda vSech stranach, reliéfni
krucifixbylvytesan nacelni strag. Ve cviklecH® celni arkady byly pod nevyraznou
obihajicifimsou vytesany dvmalé fzice. Cela kamenna skulptura byla zalema

nizkym stanem, nasmz byl umistn kamenny kzek*°

Po dlouhych letech se tato nemovita pamatke30861/4-4482 oft vrétila ze
Sofronky na své jvodni misto a aZz na nezZdau rekonstrukci se nachazi v docela

dobrém stavu.

2.4.Bozi muka u Zapaddeského muzea

Vroce 1906 byla z dneSniho Borského parku od&t@rkamennd boZi muka,
vrotena do roku 1658° O jejich krase psal jiz J. BroZvlaste krasny vytvor
kamenického dila slohu reuaisgaiho jsou Bozi muka ji2zrod Plz@ vievo od silnice
klatovské v polich*** Skulptura se tehdy skladala z kulatého podstazeekterého
vychazel hranolovyidk s okosenymi hranami, ktery byl odspodu obloZkangovymi
listy. Tento dik byl zakorgen otewenou kaplici, ve které byla umish soSka sediciho
Krista. Kaplice byla ukotena kovovym kZkem*? BoZi muka také obsahovala
némecky napis a letoget, dle kterého jsou datovana. O tomto napisu ousemame
mnoho informact?® proto nelze s jistotoiici, kde byl tento text umi&t, nebo jakou
technikou byl zhotoven.

138Cvikl je trojahelnikovy Gtvar vymezeny archivolteypravo(hlé ploseiasto zdobeny ornamentem.

BINPU, 0. 0. p. v Plzni, evideni list &islo 30861/4-4482.

10 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 24-@&razova flohad. 31.

1“1BROZ, J.CasopisCesky lid s. 293.

142 Obrazova filohas. 32.

143 Jedna z nich pochézi z roku 1899, kdy byl tentpisédaji znané nesitelny. BROZ, J.Casopis
Cesky lid s. 293.
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Jak jiz byloteceno, pamatka byla na svénivodnim mist rozebrana a odvezena
k rekonstrukci, i niz vyraz zmenila svij vzhled!** Byl zhotoven novy ovalnyitk,
vrcholovy kamenny #Zek a hranolovity sokl, ktery byl vyzdoben monogean Krista
a Panny Marie, kolikaradkovym textem, letogoem™*® a sloZi& provedenym
reliéfnim znakem s napisem MAR®. Restaurator sefgjmé nechal inspirovat napisy
na soklu boZich muk na Borech, protoZe jsou siceefpodobné*’ Po této velké
rekonstrukci byla v roce 1910 &pvztyéena na novém mist- v regotizovan&asti
byvalého mistského opewmi, pobliz Zapadeeského muzeH? Tento prostor byl
pozdji doplnén i o barokni sochu Flory a Pomontiy ktera byla stejtijako bozi muka
v prosinci roku 1944 potsena i naletu™® Z bozich muk se tehdy zachoval pouze

7

asti byly nenavrath zniceny®* Narodopisna spoleost viele s Ing.

4%

sokl, ostatnic
Arch. HanuSem Zapalem se chystala roku 1948 tutodgias opravit, ale bohuzel se
tento plan nikdy neuskuteil.®®® A tak nedaleko {wodniho mista, stale ovsem
uprosted historické ¢asti mesta, stélo torzo bozich muk j&Stroku 1992.

V néasledujicich letech byl sdRP pievezen na neznamé misto, poté byl uskiadn

v depozitu Technickych sluZeb, kde $ejmé nachazi dodne's?

K. Foud, nej¥tSi odbornik na problematiku drobné sakralni aegtitry v Plzni se
domniva, Ze Slo o nejdokonaleji propracovanou gkulpdaného typu na pliagkém
Uzemi. Na jejich zhotoveni se udajpodilel i vyznamny plzaesky soch& barokniho
obdobi Jan Lazar Widemantr.Znakem této propracovanosti byla mimo jiné tees

kaplice se soSkou, na Uzemista se s takto zhotovenou kaplici nachazely jeh dv

144 Porovnanim nakresu z roku 1899 a fotografie z ro&i6. Obrazovéiflohas. 32. ag. 33.

5 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 24-25.

146 Obrazova filohas. 34.

147 Obrazova filohac. 34. ag. 35.

148 Obrazova filohag. 36.

149 Obrazova filohac. 37. Rivodrs staly v zahradl hostince ,U Hamburku“. LABEK, Ladislav. Kronika
pamatek. In:Plzeiskq rog. 2,¢. 3, 1920, Plzie Krouzek pratel starozitnosti, s. 48.

1%0°20. prosince 1944 se konahrty nalet na Plze tohoto roku. Kroms Skodovky milo byt zniseno i
hlavni nadrazi. Nadrazi bomby nezasahly, o to yicale ponéen prostor kolem nadrazi a centrum
mésta. Prav tehdy doSlo i pohi@ni hradeb spojujici muzeum a hotel Continentab&kgzeni bozich
muk. ROWKA, Zdersk. Plzei pod hakovym /kzem, fotografie 1939 — 194Blzei: ZR&T, 2001.
ISBN: 80 -238 — 6599 — 4.

31 Obrazova filohas. 38.

32 0dbor pro ochranu pamatekpravy spolénosti pro narodopis a ochranu pamatek v PlAr848.¢. 1.
S. 5.

133 Obrazova filohas. 39.

*%0ralIni swdectvi — rozhovor s K. Foudem dne 11. 4. 2012.

135 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 25.
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skulptury’®® | piesto, Ze nasSifpdkové vyvinuli zn&né Usili o zachovarobou boZich
muk, ani jedna rchto paméatek se do dnesnich let nedochovakest® Ze se bo.
muka na své misto tkuzeu nikdy nevratila, byl tento prostor stale dmapako velm
duchovni misto, do kterého se lidékalikrat pokusili podobnou sakralni patku
umistit. Poprvé to bylo roku 1959, kdyéhbyt do €chto mist pevezen mariansk
sloup®’ z kiizovatky U Jani® Bshem transferu byl v3ak sloypo$koze a v tomto
stavu ponechan ndletem znienych boZich muk® Nakonec se dostal fes

frantiSkansky kostedZ do lapidaria zamku vifnicich **°

Druhou pamatkou, ktera zdeé¢la byt vztytena roku 1995, byla bozi muka, kit
pavodre stala vzelindskych zahradadch v mistech, kde dnes stale jst&tji Dim
kultury Invest. Ztohoto mista byla roku 1913%gvezena do eleslavinovy ulice, kd
byla v 70. letech minulého stol rozbdena. Po zrekonstruovaniéta byt pamatk:
pievezena pravk muzeu- to se ovSem nestalo, skulptura je dodnes uloZer&kiasiu
SVSMP na Slovanech!

2.5.Bozi muka vkostele VSech Svatych na Roucé

Tam, kde dnes nabitové u VSech Svatych stojiadh < ¢islem 95,piimo
vedle vchodu naibitov z ulice Pod viemi svatynf? se do druhé gloviny
19. stoleti nachéazela hrobnikova zahré'®® A praw v této zahradce, ved
vchodu na thitov, stavala jednoducha sloupkovita bozi mukes&byla podle

1% Druha bozi muka stevtenou kaplici se nachézel Lochotinském parku. Dnes je zde jen jejich to
Vice vkapitole Bozi muka amfiteatru.

157 Obrazova filohag. 40.

158 Tento sloup zoku 1737 byl jivodns pcstaven ji pravé straét Doubravecké silnice, nedaleko
mista, kde tve stavala SibenicKdyz tuto cestu i se sloupem koupil pivovar, byla parmaatiu 193:
pievezena fed spravni budovu pivovaru. Tam stala az do roka61Rdy byla pod zaminkou budoni
nové trolejousové tmy prevezena jiz zmitiovanému muzeu. SOKOL, Petr; HAJSMAN, JPo
stopach plzi#ské spravedinosti, Historie a topografie hrdelniboudnictvi. Plzai: Nakladatelstvi
Ceského lesa, 2010. ISBN: ¢-80-87316-14-6, s. 115.

139 Obrazova filohas. 41.

180 HAJSMAN, JanZanikla ves tvrzi Tynec a PecihradekRizni. Zapomenuté hrady, tvrze a mist;,
Plzeai: 2007.

181 vice vkapitole Deponovana bozi mu

182 Obrazova filohas. 42.

183 Ta se tahla podél jizni ohradni zdi a: jihozapadniho koutathitova, kde se napojovala névedni
hrobnilkiv domek. SCHIEBL, Jarosla\Plze: v powsti, legend, tradici a Skadlivce, Dil | Plzai:
Vydalo Vlastiwdné knihkupectvi a nakladatelstvi Marie L4bkové33,%. 12-127.
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powesti vzty¢ena na pamatku jedné zisté divky. Z tohoto mista byla aleitvstavie
nového domu pro hrobnika odstéaa roku 1873%*

Dnes se tato pamatka z roku 1661 nach&@h@ v kostele VSech Svatych na
Roudné, kde byla druhatnumisténa. Dochovan&asti €chto bozich muk - sokl a
valcovy dik plni dokonce funkci sloupu, ktery podepira kruckosteld® Tento sok
byl pfi svém pgemistni poloZzen vzhru nohama a dnes lIze jenéAt precist
jedenactiadkovy cesky text:®® Napis upomind naiiho Mik (se) a jeho manzelku
Annu, ktei tuto paméatku nechali postavit ke cti a chvale iBmiosti roku 1661°’
Ostatnicasti bozich muk, hlavice a vrcholovyikek, se bohuzel nedochovaly a jejich
tvar je dodnes neznamy. Tyto prvky bylsepmé odstragny v dol&, kdy byla pamatka
piemistna do kostela, s hlavici a vrcholovyrfidem by totiZ nemohla plInit svou novou
funkci sloupu. Timto odstr&nim ovSem vznikl novy problém, bozi muka byla na
podepieni stropu moc nizka, a tak musel byt jejictk dimsle doplrén aZ ke stropt?®
FrantiSek Kabatglen SdruZeni dobrovolnych aktivigt® se domniva, Ze vrcholem
bozich muk mohl byt baroknitiZek, ktery je dnes umist nad vchodem dorhitova,
kde div pamatka stavalH® Jestli tomu tak opravdu bylo, nemohlo se vak gedn

pavodni vrchol skulptury, jelikoZ naikku je vytesan rok 1771*

Dnes mizeme v zadnicasti kostela sp#it znané zwtraly, vzhiru nohama
postaveny hranolovity sokl, ve kterém je vytesaesdjiz neitelny napis. Ze soklu
vyrusta ovalny ¢k, ktery je zakoden prstencem. Naép misto kaplice naseda
hranolovity prvek, ktery nastavuje bozi muka aklemks, aby mohla podpirat kruchtu.

184 podle Jaroslava Schiebla bylgepesena dovritibitova vedle hrobky rodiny BroZikovich, kde stéla
praw do roku 1873, nez byla ud&mnozbita a kamen z nich byl pouziti gtavke zakladi ohradni zdi
v novécasti tbitova. Tato informace je ovSem 2md sporna, protoZze kdyby tomu tak opravdu bylo,
tézko by se nam dochovala dodnes. TAMTEZ.

185 Obrazovéa filoha &. 43. Kruchta byla do kostela V&ech svatych vestavaZ v zasru 16. stoleti.
Pivodrg se na ni chodilo po schodech, které byly kostela. Ke konci 19. stoleti bylo schodist
primo uvnit, proto musela bytast stropu natc probourana. Tim ale vzniklo nebezpee by kruchta
mohla spadnout, proto byla iidpodegena. A prag k tomu byla pouzita bozi muka flphlého
hibitova. ROZMBERSKY, PetrKun¢in Hradek a kostel V3ech svatych v PlzRlzei: Ing. Petr
Mikota, 2010. ISBN: 978-80-87170-14-4, s. 15.

186 Obrazova filohag. 44.

87 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 25.

188 Obrazova filohas. 47.

1% Tento spolek vznikl roku 1974fipstavebi historickém piizkumu kostela — byli to lidé, kte
pomahali Ing. Arch. Anotinu Machkovi s pfizkumem. Prace byly ukéany roku 1979, ale kolektiv
aktivist se jest vice roz§il. A prav tato skupina nadSeiice dnes stara o kostelidghly hibitov.

170 Obrazova filohag. 45.

1 Obrazové filoha &. 46. Oralni s¥dectvi — rozhovor s F. Kabaterienem Sdruzeni dobrovolnych
aktivista, dne 4. 1.2012.
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Pamétka je piskovcova, nyni ovSem pokryt4 vrstvwuentu, ktera cela bozi muka sice
barevr sjednatila, ale vlivem vlhkosti z nich tato vrsfyastupg odpada.

Powst, kterd se o této pamatce traduje, se vaze kinébwu poustevniku Jakubovi
Krocinovi"? ktery v 17. stoleti pmval o kostel, a k tehdej§imu hrébajenz zde
pasobil. Poustevnik, ktery bydlel za kostelem V&eskat§ch ve své chali;*’® mal
jednou podivny sen. Zdalo se mu, Ze hroloal VSech Svatych zjakési rodinné
nenavisti vykopal mrtvolu mladé divky, ktera byentden pochovana u kostela. Hrob
opét zasypal a upravil, mrtvolu pak ta&jrzahrabal kdesi natlbitové v neposécené
pudé. Poustevnik nelenil a hned druhy den se hilté@zal, jestli je to pravda. Hraba
jej ale hruld odbyl a Krocin poznal, Ze mu itled pravdu. Po &kolika dnech musel
hroba odjet a poustevnik toho ihned vyuzil. Se souhlaseagistratu, kterému své
podezeni sdlil, vyhledal hrob oné divky, nechal ho otféva zjistil, Ze je opravdu
prazdny. Kdyz se tedy hrobnik ze své cesty vréibcin na & uhodil znovu a
domlouval mu tak dlouho, az seéidnik giznal. Odhaleny ale Zadnou litost nad svym
¢inem neprojevoval, naopak roukapravil: ,Je @eci jedno, kde kdo po smrti lezi!“. Z
jakého divodu a kamdlo divky premistil, ovSem neprozradit neghtA to ani u soudu,
proto byl za suj zloc¢in popraven a na pamatku oné divky byla postavedéewchodu

na hbitov boZi muka.’*

Pozdiji vznikla powra, Ze je mrtvola zakopana p&awa mist, kde byl postaven
novy hrobnikv dam. Hrobnik Hecht, z& hrobnika Seidlera, totiz J. Schieblovi
vypravoval, Ze pravdo tohoto domku jednouila Zebrat stard cikanka. KdyZ dostala
almuznu, pravila Seidlerovi: ,Mate hezky postavaetomek, ale nikdo vém nebude
mit Se€sti. Pod jeho grunty totiz lezi mrtvola!* Kdyz oméo proroctvi hrobnik pozyi
piemyslel, vzpomé si na po¥st o poustevnikovi a bozich mukach a vznikloémn

pres\wdient, Ze rouhavy hrobnik zakopal svowtpraws zde!’

Tato bozi muka jsou patymi nejstarSimi v Plzni,@enimi, u kterych zname'gsna
jména jejich donatdra diky dochované peésti mizeme do jisté miry i adzodnit jejich

vznik. Zvlastnosti &chto bozich muk je jejich druhotna funkce, kterdni v kostele.

172 CESAL, Ales; SCHIEBL, Jaroslav.Plzeisky pitaval. Praha: Vydalo nakladatelstvi Regia, 2005.
ISBN: 80-86-367-42-8, s. 91.

173 poustevnu ® nedaleko, na mist které je dnes zastavé fakultni nemocnici. (BZICKA, David).
Chamtivy hrobnik vzisil newstu z mrtvychPlzeisky denik23. 12. 2010, ra 19,¢. 297, s. 9.

17 SCHIEBL, J.Plzei v powsti. Dil Il. s. 127.

S TAMTEZ.

31



TéZzko tici, jestli jim toto gemistni uskodilo, pi premiséni prisla o cely svj vrchol,
nebo spiSe pomohloj&jich zakonzervovani. V kostele n& nepisobi vrEjsi vlivy,
jsou ve stalé tepldta mimo dosah vandal Kazdopada by si tato bozi muka ji&t
zaslouzila vice pozornosti. Nejen od névaika kostela, ale hlavhz fad odbornik,
kteri by byli schopni navrhnout a uskutét jejich rekonstrukci, pafpackt je navrétit
zpet do exteriéru. Zatim jsou ovSem tato bozi mukéestéajetkem frantiSkan kterym

cely kostel a pilehly hibitov pati.

2.6. Steklinovska bozi muka

Steklinovské, nebo téZ Steklovska boZi muka, Kt zapsana jako
nemovita pamatkéislo 34376/-4478, dnes stojiipd novostavbou
modlitebny cirkve evangelické metodistick prostoru parku na rol

ulic Plaska a Students'’®

Pamatku nechali postavit roku 1666 Hons a MarkégkliBaovi, z jakého divodu tak
ucinili, ovSem znamo nen J. Schiebl ale ap zaznamenal past, kterd se nim

vztahuje, po narodopisny dotaznikej zaznamenala roku 1926 bolevecka 3’

Jeden z majitél Stosavlova stat*’® 179

byl zly ¢lovek, ktery tyral svého palnka™ "~ proto
seceledin rozhodl, Ze r&f utece k cisaskému vojsku. Kdyz se po Sesti letech v s
hodnosti kyrysnického kaprala, z&il rovnou ke statku i se svym doprovoc deseti
muzi. Kdyz piSel az lusedlosti, rozkdzal, aby jim majitel statku ukazastu
do Chotikova, proto se musel zly statki druzind pripojit. Jeli po staré, dnes |
zruSené cestsmérem dc Chotikova a v migt kde stoji Klotzova cihelna, prozrau
kapral svou pravou totoznost, vytahl bambitku ahsvbyvalého panaiglil. Nezabil
ho, jen jej poranil, proto se sedldk pokusil zaoftra ubiral se zfi k vesnici. Nakonec
se ale dopotacel jerfgd vesnici, kde onal. A tam, kde ho mrtvého nasli, byla pg:

postavena bozi mukg

Vyprawi tuto powst kladli do dobficetileté valky, jini do Svédskych najezdebo dc
vélek francouzskych, ovSem jaké najezdy a valkgsg vyprawéi méli na mysli, J.

7% Obrazova filohas. 48.

Y7 SCHIEBL, J.Plzei v powsti, Dil Ill, s. 9.

1"%Stosaviiv dviir se nachazel na blize néeném mist ve vesnici Boleve

179 pohiinek byl mladsieledin, ktery pohéth pii orbé potah.

%0 5rov. JANECEK M. a kol.Bolevec a okolis. 230. a SCHIEBL, JRIzei v powsti, Dil lll, s. 9.
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Schiebl jiz nezaznamen#t Jisté je, Ze byla postavena manZeli Steklinovyate, o
jejich divodech, které je k tomu vedly,ideme dnes jen spekulovat. Mozna byla tato
boZzi muka opravdu postavena na pamatku tragickguiéiso sedldka - Hons Stekl,
mohl byt idajny pacholek a bozi muka postavil jpkéani za sk ¢in, nebo mohl byt

jednim z potomi zenielého.

Pavodns byla tato boZi muka vestavéa ve zdi statku ,U Sibriaka“,'®* par meti
od hostince ,Na Vr&ku®,'®® pozdiji patiil tento statek rodi& Morgensterfi,*®* dnes se
jedna o dm &islo 63 v Ledecké ulici®® Pamétka byla ve vlastnictvi jisté Anny
Pejchanov¥® a7 do roku 1963, kdy byla zapsana dotétiniho seznamu kulturnich
pamatek?®” Ze zdi byla boZi muka roku 1977 vybourdna a poaeahna stejném
mis&’®® a aZ roku 1985 bylarpmistna na Boleveckou navéd Pii tomto gresouvani
byla pamatka rozebrana na jednotlivé kusy a pomechma Bolevecké navsi. Trvalo
cely rok, nez byla cft postavena adnem této doby doslo ke ztéamnohychcéasti
skulptury a ty co se zachovaly, byly&malé a naséklé voddd® V takto torzalnim stavu
byla pamatka f@edana 1. 11. 1986 J. Sindélié rekonstrukci. Nejtive bylo zapadebi z
hromady suti vyzvednout zachovalésti boZzich muk, které byly pogdodvezeny na
misto nového osazeni. Podleivpdni dokumentace pak byla kamenosdskwy
vyrobena chygjici ¢ast soklu a pamatka bytast&né vztycena. Zcela ji ovSem chyta
volutova hlavice a kamennyrikek, ktery zakotoval kapltku, proto byly vyrobeny
jejich kopie, které byly nasledrtaké osazeny. Poté byly dophy vSechny chyici
sasti snési z unglého kamene a cely objekt byl v zéetné fazi zakonzervova®

5192

Pozdji se vSak ukazalo, Ze jejich nové uniigtpred domentp. je také nevhodné -

dochazelo zde k opakovanému poskozovani pamatky, raku 1988 jim byl ulomen

181 SCHIEBL, J.Plzei v povsti, Dil Ill, s. 9.

182 ian). Historické pamatkylzeisky denik1. 11. 1997, ra 6,¢&. 256, s. 11.

18 Obrazova filohag. 49.

184 JANECEK, M. Bolevec a okoliPlzei: Typos as, 2001, s. 229.

185 Obrazova filohag. 50.

¥ NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaagformainich systérir, eviderni list éislo (192a)
4478.

187 7&pis byl schvalen usnesenim $kolské a kulturniige MENV Plzei ze dne 12. 4.1963. NPU, 4. o. p.
v Plzni, odd. evidence, dokumentace a infafniieh systém , eviderini list ¢islo 34376/4-4478.

18 Obrazova filohas. 51.

189 Rozhodnutim OkNV rsta Plz# &j.:kult/38/6/Eli z 28. 12. 1985. Tamtéz.

ONPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaggormanich systér, restauratorska zpravéslo
9/ D2.

WITAMTEZ.

192 Obrazova filohag. 52.
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predni levy rohiimsy!*?

navic byl v jejich bezprosdni blizkosti umigh sloup
verejného oswtleni, ktery degradoval jejich agobeni. Proto bylo @b pro lepsi
prezentaci a &tSi bezpeéi pamatky vybrano nove, vhogai misto. Skulptura byla na
podzim roku 2000 i@vezena do prostoru mezi Boleveckou navsi a Plaskou, kde
stoji dodnes™ Pri té prileZitosti byla @isttna od mech a lidejniki tlakovou vodou,
byla celkové zpewna a no¥ osazena na 4 kvadry, které byly dovezeny z budovy

zvané Hamburk®®

Po rekonstrukcich v letech 2000 a 2t£Gtoji na tomto mistna tech kamennych

stupnich hranolovy hladky podstavec, na jetelhi ploSe je Svabachem tesany napis:

HONS
STEKL
MARKITA
STEKLIN
1666
Tento podstavec ukdnje profilovana kryci deska. Nad ni seitgntazovany sloup bez
patky, s hranolovitou profilovanou hlavitf na niz spsiva hranolovity kaplicovy
nastavec, ktery je&lenény mélkymi nikami. Kaplicovy nastavec zavrSuje kamenny

kotvovy KiZek. Tato piskovcova boZi muka jsou 490 cm vysoka.

18 NPU, 0. 0. p. v Plzni, evidéni list&islo 34376/4-4478.

194 Obrazova filohag. 53.

¥NPU, 0. 0. p. v Plzni,, odd. evidence, dokumentagormanich systér, restauratorska zpravéslo
1388.

19 Rekonstrukci v roce 2010 finams podpdil 50 000 K i Stock Plzé. Penize byly rozdeny mezi
vSechna 4 bozi muka na Bolevecké navsi. Rekongrydtobihala ve stejnych fazich, které jsou
popsany u Gryspekovskych bozich muk. Stock zacheaplzdéiské pamatky. [online]. Bbicnik
zdarma: nejpress, zpravy, kultura, spalest, [cit. 2010-8-10]. Dostupny  z:
<http://plzen.nejpress.cz/index.php?clanek=26733%ih>.)

197 Obrazova filohag. 54.

98T var hlavice byl pivodns daleko sloZij$i, dnedni stav je vysledkem opakovaného restanfovRoku
2000 byla Gplé now zhotovena z utého kamene. NPU, 4. 0. p. v Plzni,, evitienlist ¢islo
34376/4-4478.

199 Obrazova filohag. 55.
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2.7.Bozi muka v Doudlevcicl

Doudlevecka sloupkova bozi muka stoji na okragsiévéeho behureky
Radbuzy, i Zborovské ulic?®® Pamaétka je vigena do roku 1676 a impi
k jejich stavié dali manzeé Krasni, hospod#éz usedlostip. 4 vDoudlevcich.
Diky zachovalému napisu na soklu bozich muk znére& jménadchtc
donatofi a gesné datum vzniku pamat- Matéj a Marie Krasny necha

boZi mukapostavit 2. dubna roku 16°

ZdejSi po¥st vrazena do poklohorské doby, ktera byla zaznamenna z&atku 20.
stoleti doudleveckynhistorikenr F. Krausempam ntize pomoci objasnitiovody, které
vedly k jejich stavh. Legenda pravi, Ze mistech, kde dneskglptura stoji, byle
podrobena krutému ,boZimu soudu® hrstka tvrdohlavgedlak z Doudleveé® a fi

202 Nelze ovsem dokazat, jestli byla opray

znich zde ndli byt dokonce popraver
boZzi muka postavena na pamatkichto sedlak, protoze cela tato udalosieni
podloZena historickymi prameny.jistotou ale niZzemeftici, Ze donatt objektu -
manzZelé Krasni,ijsli do Doudlevec roku 16583 Rod se usadil na statcich, kteréve

patily rodiné sedlaka Hromac®*

(¢p. 3 a 4)Hromadovi zahadhzmizeli z Doudlevec
po kilohorské perzekuci, nejwtsi pravépodobnosti emigrovali do ciziny. Jeji
zabavené dvory pak byly skoro 50 let spravovanyadesym bednikem, nez byl
vloZeny do rukou novych majite?® A praw tmito majiteli se stali manZzelé Kras
ktefi byli velmi zamoZniproto si mohli dovolit stavbu bozich muko finartni strance

- jejich statek patl k nejwstsim a nejbohatsim ve v?°°

Matéj Krasny se dokonce st
rycht&em?®’ Nejvice se oviem zdejsi rodagilangji k nazoru, Ze tato boZi muka b

posavena na pamatku rodin, kter pokglohorské dob navzdy zmizely Doudlevec,

20 Oprazova filohas. 56.

21 KRAUS, FrantiSek. Drobné nazvoslovi obce DoudlevePlzeiskq ros. 7,¢. 3, 1925, s. 5

202KRAUS, Frantiek. Paflohorska pamatka u Doudlevec.Plzeiskq roc. 14,¢. 4, 193, s. 80.

203 pobyvali zde od roku 165 1697. BROZ, Josef. Pomistné nazvy na #¥kae. Racenka
narodopisného musea Pizke. ¢. 8, s. 13, 1931, s. 13.

2% Tento rod mil blizko vesnice velké chmelnice. Vice in: KRAUSaRtiSek.Ze Zivota obce Doudlev:
Plzei: Narodopisné muzeum Phka, 1925, s. ¢

2 KRAUS, F. Poblohorska pamatl, s. 80.

2% Tato usedlost se dodnidi k nejstarsim a nejhodnajim stavbam lidovéhoijyvodu nejen na tzer
byvalé vsi Doudlevec, ale i na celém dneSnim Uze#sia Plzg. Ke statku pat velky dvir, ktery je
uzawen ze vSech stran. jeho zadnicasti pak stoji sypka, ve které bylo druhofako vyzdoby
pouzito¢ast barokich bozich muk. Nové rodirse zde velmi dédlo a nakonec se tak rovila, Ze se
mnozi z nich ani necititfbuznymi. Vice in: FOUD, K.; KAREL, TLidova architekturas. 78.

27 Také se do jejich usedlosti chodil predstavenému Krasnému ,na katechisr. To byly pravidelné
povinné zkouSky z naboZzenské vychovy. KRAUSZe Zivota obce Doudleves. 25

35



protoze to nebyla jen rodina Hromadova, ale takg.nmadina Syrovych ze statkip.
11.208

O tuto renesami pamatku se ovSsem dlouhd léta nikdo nestaralasiibse k ni ani
potomci manzei, kteri ji kdysi nechali zbudovat, proto ztv& chatrala. Kaplicovy
nastavec skulptury byl dokonce druhbpouZit jako vyzdoba sypky v usedlogt.4 2%
UraZeny vréek boZich muk byl sice v nasledujicatedh nahrazen Zeleznyrtizem?'°
ten byl ovSem ofi odcizen jiz roku 1931 se skulptura sklddala jen ze sokkAsti
ditku?** Torzo boZich muk stalo u rusné cesty az do jaka r2002, kdy bylo z
iniciativy KID sdruZeni rodai'? predano odbornému restauratorovi K. Granatovi.
Cementové vyspravky, degradace kamenného matesiahapadeni biomasou bylo
ovem tak znmé, Ze jiz nebylo mozno dochované prvky boZich mefabilitovat'®
Bylo potteba provést sanaci a hloubkové zpswvnpovrchi. Fri rekonstrukci napisu,
okoseneého idku, hlavice a kaplového nastavce vyuZzil restaurdétmbove prameny a
odborné konzultace K. Fouda. P¢ama jeho popud byl vyjmut fragment kaplového
nastavce z byvalé sypky a naslediyla zhotovena jeho replikd? Z umslého kamene
byla také vyrobena replika kryci desky a soklovéipasloupku s hlavici. Sogbne
s touto vyrobou byla provéda demontadz degradovanyé¢hsti architektury a sanace
soklu. Sanovany povrch patky &la podstavce byl dkolikrat zpeven a po
technologické pauze bylo zataio dophovani v unglém kameni. Bvodni tesany napis
byl také rehabilitovaA™ Dal$im krokem praci byla montaZ rowyrobeného kovaného
kiize, ktery navrhl K. Foud. Po tomto zavrSeni kong@architektury bylo provedeno

barevné sjednoceni a hydrofobizace poirch

Po velmi zd#lé rekonstrukci mizeme dnes jihozapa&irod byvalého jadra obce

spatit na ¢tvercow podsta¥ hranolovity sokl (o vySce 0, 85 m), ktery se vé sorni

28 pPECHMAN, Véclav; STREJC, Karel; SNEBERK, JosBbudlevce ve vzpominkéch a historickych
faktech s. 79.

29NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaagformainich systérh, restauratorska zpravéslo
1593.

219 KRAUS, F. Poblohorska pamatka, s. 80. Obrazovéghag. 57.

21BROZ, Josef. Pomistné nazvy na Rial, s. 13.

22 KID je sdruzeni doudleveckych rodékaloZzené roku 1942. Vice in: PECHMAN, Woudlevce ve
vzpominkachs. 3.

213 Obrazova filoha¢. 58.

214 Fotodokumentace tohoto prvku a souvisejicich jeasowasti restauratorské zprayy1593. NPU, (.
0. p. Vv Plzni, restauratorska zprasislo 1593.

215 Obrazova filohag. 59.

218 Obrazova filoha¢. 60.NPU, 0. 0. p. v Plzni, restaurétorska zprést 1593.

36



¢asti rozStuje az na arovejednoduse profilované kryci desky. Reni strag soklu je
napis:
MATVIT
KRSNEG
MARKITA
MNSIKA
1676
2 APRIL
Ostatni siny soklu jsou hladké, bez napisu. Na kryci desédusspaiva hragny
diik se zakladnou n&vercovém fidorysu, jehoz hrany jsou od vysky 0,2 m nad k
deskou okoseny. Na ni naseda hranolovity kapliatastavectverhranného jdorysu
smirné vpadlymi poli ve vSech stranach. Ukem je mirg zvinénou probranol
jehlancovou g$tSkou, vyvrcholenou kovanymiigkem. Sdruzeni rodédkKID se po

navraceni pamatky do exteriéru postaralo i o Gpreejhlizsiho okol?!’

218

Tato bozimuka jsou zapsana od roku 2007 jako nemovita pandélo 10217 opt

po rozsahlé a velmi z#igé rekonstrukci roku 2002 opt mohou reprezentati¥rzdobit

jedno z plzéskych gredmssti?*?

2.8.Bozi muka Kocherské L

V poradi jiz feti bozi muka na Boleveckavsi jsou dnes umigia ged
domemép. 122%° Pavodns stala u zahrady zvané Chmelnice, naproti hot
pana Kabata?kde byla pozdi ziizena konena stanice trolejbusti 13722
V tomto prostoru oviem rtéla odjakzive® dle napisu na soklu té

skulptury ji do &chto mistech femistili roku 1841 jisti bolev#i sousedé

1" Obrazova filohag. 61.

218 Nemovitou pamatkou prohlaSena rozhodnutim 8K &. j. 1215/2002 ze dne 2. 1.2007. NPU, 0. ¢
v Plzni, oddevidence, dokumentace a infordnéch systéni, eviderini list ¢. 10217€

219 Obrazova filohac. 62.

220 Obrazova filohac. 63.

221 Obrazova filoha ¢. 64. Pak to byla restaurace , U dlidh ,Na sudech”. Dnes je tato budova
zbourana. Srov. (janPlzeisky deni. 1. 11.1997, s. 11. a JANIEEK, M. Bolevec a oko, s. 230.

222 Trolejbusy sem jezdily do roku 1977, pak je na &8 rahradily autobusy linky 13A a pagid
kapacitrgjSi tramvaje.

20 jejich pivodnim umisini nejsou bohuzel zadné dochované zpi
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asti Bolevecké navsi pak byla transferovana ve épdiovirg 20. let

%%

Do hornic¢

v souvislosti s vystavbou panelového sidlf8f

Tato bozi muka jsou veena do roku 1693 dle letofta, ktery se na pamatce
nachazi. Na hlavici je vytesano krérohoto roku i jméno Andreas Kocher a letoégio
1603%° Neni oviem dokazano, Ze pt&n dal podit ke stavk této pamétky, bohuZel
se ani nenizeme opit o powst, kterd by se k nim vztahovala. Okolnosti jejgtavby
ovSem nejsou jedinymi zdhadamdchto bozich muk. Nejen, Ze nevime kdo, ¢peo
Z jakého dvodu je postavil, nevime ale ani, kde stala prwi stoleti. AZ do roku
1841 nejsou o této pamatce dochované zadné zpedvgapis vytesany na pravéchd
straré soklu upomina na Jos. Skardu, Jos. Sstekla a Mra/&téi je nechali penést
priblizn¢ na misto, kde dnes stoji Steklinovska bozi muka.

Pravapodobré stejného roku pradala pamatka i svou prvni rekonstrudééi a
v jejich blizkosti bylo postaveno kované pseudagti zabradIf?’ Avsak ani tato
ochrana nezabranila jejich postupnému chatrankua 1962 néla hlavice sloupu na
jedné strad uraZzené voluty?® v srpnu 1966 byla dokonce tato hlavice urazena. cel
Takto je zejmé poSkodil stejny vandal, ktery obdobnym tgpbem poril i
Steklinovska boZi muk&® Naststi tato horntast pamatky spadla do prostoru zabradli
a tak mohla byt zachrdna div, neZ byla odcizenZ°A protoZe byla v tuto dobu
skulptura jiz zapsana v seznamu kulturnich pamétgk, radji pred dalSim porienim
z prostoru kon&né trolejbusu odvezerda: Ovéem steji jako Steklinovska boZi muka
byla i tato @i pifevozu velmi posSkozena a poté jen pohozena na skladkhazejici se
na Bolevecké navéf? Zde se povalovala aZ do roku 1986, kdy bytedana J.
Sindel&ovi k rekonstrukci. Nejtlve byl skulptiie opraven ik, ktery byl gerazen na

dvé ¢asti?®® poté byla z piskovce vytvena Gpli nova hranolovita hlavice a urazeny

2Dle rozhodnuti OKNV msta Plz# ¢j.:kult/3/86/Eli z 28. 12.1985. NPU, 0. o. p. v Rilzodd. evidence,
dokumentace a informiaich systém , eviderni list &islo 26553/4-4477.

%5 K tomuto letopstu nejsou bohuZel Zadné informace.

26 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 25.

220brazovéa floha ¢. 65. NPU, 4. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokummes a informénich systém,
evideréni list&islo (191a) 447.

22\PU, (. 0. p. v Plzni, evideén list&islo 26553/4-4477.

Z2NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaggamasnich systém, restauratorska zpravéslo
419.

230 Obrazova filohac. 66.

231 7tejme byla odvezena jiz v obdobi mezi lety 1966 a 19¥dtoZe na fotografii zdejsiho okoli z roku
1977 zde jiz nejsou. Obrazovélphac. 64.

232 Fotograficka dokumentace boZich muk z tohoto ob@mmozna k nahlédnuti v restauratorské zprav
¢islo 9/ D2. Jsou zde fotografie detailcelych¢asti bozich muk (na skladcej p po rekonstrukci).

233 Byl znovu sestaven rigep a slepen epoxidovou prysy.
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kiiz kaplicky byl znovu osazen. KdyZz byla bozi mukacbpestavena, restaurator ji
ocistil s pomoci saponatu a jeji cliyiei ¢asti byly doplgny umglym kamenem v bagv
ptuvodniho materialu. Novéasti byly zpatinovany v barevnosti dochovanydsti tak,

aby objekt fisobil jako jednotny celek*

Dnes v ulici U Kasny rizeme tato renesani bozi muka sp#t po rekonstrukcich
z roku 2000, kdy byla pamatkatisttna od mect a liSejniki, odpadlécasti byly
doplreny o nové plomby z ustého kamene a na zé&wyl jejich cely povrch patinovan
a zpevin®*® Roku 2010 byla pamatka &p ocistsna od mech a lisejniku a

zpevrena?*®

Na dvou kamennych stupnich je situovany hranokail s profilovanou
patkou, ktery je uka¥en vyraznou profilovanodimskou. Na jehocelni strag je

vytesan napis®’

9-p-1M
o Mferl
R 3
F4693

vztahujici se k roku 184%#

Prenesené r. 1841 p&thBoleveckych soused
totiz: Jos. Skardy. Jos. Sstekla. M. Maura

Na soklu stoji asi 2 m vysoky sloup s profilovanpatkou, entazovanymfritem a
ionskou hlavici s rostlinnymi motivy (a s prstencemaspodu). Abakus hlavice je
ukonen profilovanouiimsou, ve které je vytesan letapo 16032%° Na fimse spoiva
hranolovity kaplicovy nastavec, jehoz slep#kpuhové arkady jsou vyptmy dnes jiz
sotva znatelnymi reliéfnimirkzky. Je&t v roce 1962 byly v nikach obrazky malované

na plechu, oviem jiZ tehdy byly zm& omgelé&*°V jedné z &chto nik je vytesan napis:

Z4NPU, 0. 0. p. v Plzni, restauratorska zpréisto 9/ D2.
Z5NPU, 0. 0. p. v Plzni, restauratorska zpréisio 1388.
3¢ Obrazova filohac. 67.

237 Obrazova filohac. 68.

238 Obrazova filohac. 69.

239 Obrazova iloha¢. 69.

2ONPU, 0. 0. p. v Plzni, evideni list ¢islo 26553/4-4477.

39



ANDREAS
KOCHER*

Diive byl tento napis fekryt kovovou soSkou krucifixu, kteipo rekonstrukci roce
1986 nebyla obnovena. Novym prvkem na hlavici s# ebnoveny napis Andre:
Kocher. Hlavice dale obsahujednu zaklenutou ®kou niku, ktera s nachazi na jeji
celni strad. Tento kaplicovy nastavec je vyvrcholen kamennyotvévym Kizem.

Skulptura je piskovcova, vysoka 520 ¢

Tato bozi muka pé#tk nejnarénéji provedenym pamatkam daného typu na ce
Plzaisku. PrestozZe byla insk& hlavice s rostlinnymi motivwelmi nar@né kamenicke
dilo, vyskytuje se pominé ¢asto- podobnou hlavici obsahuji i bc muka v Dolni

Lukavici.?4?

2.9.Bozi muka u Fakultni nemocnice na Borec

7

asti Plzé — Bory, vblizkosti komplexu Fakultni nemocni

2w

V méstskéc
jsou situovana dalsi bozi mu®*® Zlomky napis na jejch soklu
neobsahuji Zadny letopet, proto Ize jejich staurcit pouze piblizné -
pamatka byla zhotovenakdy na gelomu 17— 18. stoletf** Dochoviné
népisy jsowovsem tak omselé, Z nich nelze odvodit, kdo a pto
nechal boZi muka postavit. této skulptiie se nevaze ani Zadna

powest, proto jsou nam zatim okolnosti i stavby utajeny.

Piavodre byla tato mohutnéa bozi muka situovanasahik desitek meftr nize, ale
kvili stavebnimu rozvoji ksta musela byt roku 1939 Ziema DalSim stavebnim
pracim ovSemigkazela i vyvySenina, na které pamatkedpsvym strzenim stélproto
byl i tento pahorek srovnan se zemiil. terénnich Upravach bylo zj&to, Ze byla boz
muka umistna na mohyle zeigtdni doby bronzov®*® Zdalo se, Ze skulptura jiZ nike

nebude navracena&pdo exteriéru, ale Ladislav Labek zorganizovaieysou birku a

241 Obrazova filohag. 70.

242 Obrazova filohac. 71.

243 Obrazova filohac. 72.

2“NPU, 4. 0. p. WPlzni, oddevidence, dokumentace a informéch systér, eviderni list &islo
24393/4-4475.

%5 Vice in: Zapadseské muzeum Plzni, odd. pragku: Zpravy o phizkumech za rok 1939, Krofto
ulice.
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s jeji pomoci byla skulptura 8proku 1946 vztyena®*® Ackoli tento objekt paf k t&m
mladSim na Uzemi &sta, je z pojedndvanych pamatek nejautei. AZ na rozebrani
a nasledné sloZeni totiz nebyla tato pamatka niqghavovana ani zrekonstruovana,
vSechny jejicasti jsou tedy zcelatpodni. | kdyZ jim byl roku 1962 urazen réhmsy
podstavce a celd bozi muka jiz vykazovala zndmkgedosti, byla pesto ponechana
bez oprav*’ Jiz tehdy byly napisy na soklu ve $patném staapilnnesitelné?*®
Vzacné texty ovSem nebyly nikdy obnoveny, protachmnes mizeme stZi precist jen

pismeng*®

Sokl €chto bozich muk sefgme stal inspiraci restauratorovi, ktery pracoval na
bozich mukach odvezenych roku 1906 z dnesniho Bbwskarku (ta se po navraceni
do exteriéru velmi podobala svou vyzdobou popisévpamatce§>® Svoji velikosti a
vytvarnym pojetim se skulpte na Borech podoba také sokl, ktery byl objeverurok
1988 v narozi jednoho domu z konce 19. stoletizidégmé, Ze tento objekt, ktery
obsahuje rlkymi nikami s monogramy P. Marie a Krista, je fistatkem obdobné

pamatky, jakou fedstavuji bozi muk&*

Jak jiz bylofe¢eno, vzhled &chto bozich muk se od jejich zhotoveni neéaih) proto
dnes pobliz kZovatky ulic Edvarda BeneSe a 17. listopadiweme spéit ctvercovy
sokl s plinthem hranolového podstavce, ktery je ndka mohutnou profilovanou
fimsou. SEny podstavce maji propadlé vyplrs tesanymi napisy, ze kterych dnes
muZzeme pecist jen na jizni stran IHS, na vychodni MAR, na severni ¥ DS a na
zapadni strahopst pismena MAR. Na podstavci stoji hladky entazovsioup, ktery je
dole opateny patkou a nalie prstencem s ionizujici hlavici, ktera nese hmanpl
kaplicovy nastavec. Ve&tach kaplice jsou polokruhem zaklenuté niky, 2mbn stiSka

je opatena v rozich volutami. Na vrcholuigky je kamenny kotvovyikZ. BoZi muka

jsou piskovcova, vysoka 4 m.

248 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 26.

2"Obrazové filoha¢. 73. NPU, 0. o. p. v Plzni, odd. evidence, dokntaee a informénich systém,
evidergni list ¢islo (189a) 4475.

28NPU, 0. 0. p. v Plzni, evideni list&. (189a) 4475.

249 Obrazova filohac. 74.

%0 Oprazova filohag. 41.

#1FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 26.
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Na této nemovité pamatcaislo 24393/-4475°% je na prvni pohled patrné,

v poslednich letech nebyla restaurovana. Piskovekierého jsoizhotovena, je zriaé
poSkozen poitrnostnimi podminkarr- dlouhymi staletimi ztmavl, proto cela pama
vypada pochmui®?® Nejvétsi Gjma, kterou pamatku postihla, je ztr&igelnosti
vytesanych napisna soklu. Tim, Ze se nikdo nepokusil o jejich ohnse nam ztratily
velmi cenné informace, bez kterych nelzeituyikkdy a kdo nechal boZi muka zhoto
Jis€ by si tato zatim vcelku zachovala pamatka zaslawice pozornos— minimalre
by potebovala zpevnit adstit, jako bozi muka na Bolevecké na Také misto, kde
bozi muka stoji, neni jiz dneSni dob zcela vhodné -pamétka stoji na travnaté
pozemku u parkovi&t vedle frekventované silnice. Je zde vysoké rizik® ji rejaky
fidi¢ svou neopatrnou jizdou poskodi, jak se to jiz nokofit stalo uinych pamatek
tohoto typu, adsna blizkost parkovi§tdevalvuje jejich hodnot®™* Jejich restaurovani
se ovSem Wlizké dok neplanuje, howdt o jejich opravach se bude tehdy, pokud
byla vice poskozera®

2.10. Bozi muka varealu pivovaru

NejstarSi dimZené bozi muka na tzemi RiZaou zachycena na tzv.
Velkém pohledu na Pl#eJan Willenber®® je zobrazil roku 1602 u cesty,
ktera smdrovala ksibenici?®’ Nekteti badatelé si mysleli, Ze jsou nio
vedut zachycena boZi muka, kterdva: stala " Sirkové ulici®*®jini je
ztotoZuji stémi, ktera dnes stoji za spravni budovou pivov
J. Willenberg tehdy skulpturu vyolzil s ugitymi detaily, proto nizeme vSechnyit
pamatky mezisebou porovne- vice se jim svym tvaroslovim a@yodnim umistnim

podoba objekt, ktery se dnes nachazi za reprezentiou Prazdroje>® Ovéem ani

2 74pis do statniho seznamu nemovitych pamatek bwéen usnesenim 3kolské a kulturni kon
M&ENV dne 12. 4. 1963. NPU, 0. o. [ Plzni, evidenni list &. 24393/4-4475.

233 Oprazova filohag. 72.

%4 Obrazova filohag. 75.

%5 Oralni sedectvi —rozhovor : K. Foudem, pracovnikem NPU 0. o. p. v Plzitig 11. 4. 201

256 7nazornil je dokonce na mnoha svych vedutach ataes- prvni vznikla vroce 1601 a byla oti&ta
v Papro&ého Diadochu, o rok po#fil Willenberg Plzé zakreslil i ve ¥tSim nefitku, kresbu vyryl dc
direva a roku 1609 ji poslal ¢atské plzaské rad. Drevoryt se vSak nedochoval a originalni kresk
dnes ve Strahovské knihaurPravacast kresby, fedstavujic severni okraj sta, byla zriiena. Vice
in: BELOHLAVEK, Miloslav. Plzeiské vedutyPlzei: Zapadseské nakladatelstvi, 19t

%7 Obrazova filohag. 76.

28 Napr. Ladislav Labek. Vice asthto boZich mukéach kapitole Deponovana bozi mu

%9 Obrazova filohag. 77.
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jedna z pojednavanych skulptur nepochazi z dobgrkabku 1600, proto se nejspiSe
jedna jen o kopie bozich muk z veduty.

Jak jiz bylofeseno, tato piskovcova bozi mukaielpmu 17. a 18. stolé®f dnes
stoji v aredlu pivovaru, za spravni budowgu 64, v ulici U Prazdroje 3. Nevime ale
piesré, kdy a kym byla pamatka postavena, nejspiSe bytgena pote, co zmizela
pavodni skulptura z pgtku 17. stoleti. O jejich strzeni nejsou dochovaaéné
informace, ale nejpra¥godobrji byla starobyla pamatka zf@na Mansfeldovym
vojskem v dob, kdy jimi byla obléhana Plze Vojaci se tehdy pohybovali i v prostoru
byvalé Sibenice, protoZe to bylo vyhodné strategjickisto s vyhledem na&sto?®* Ze
byla pamétka opravdu zmina v této doky potvrzuji i veduty popisujici dobyti Pken
Mansfeldovym vojskem roku 163%- na nich je zachycena jen nova Sibeffitdez
bozich muk® BoZi muka jsou v tomto prostoru &pzakreslena aZz v Gruberov
raabiz&ni mag z roku 178F%° S nej¥tsi pravépodobnosti jsou zde zachycena jiz
nova bozi muka, ktera byla zhotovena podiedfphy €ch pivodnich. Na stejné map
je u cesty na Doubravku zachycen i mariansky sldagry zde byl postaven roku
1737%%°

Ve dvacatych letech 19. stoleti proSel tento prostwkymi zmenami, byla sem
pieloZzena pracharna, ktera byléejme postavena iimo na kamennych zakladech

Sibenice, a v mistech, kde stala bozi muka, bylgves strazni domek. Bozi muka byla

%0 NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaciformanich systéri, eviderni list &islo
100188.

261 v/oj4ci jsou zde zachyceni i nasdiryting dobyti Plze od Georga Kellera z roku 1619.

%62 Medirytiny z let 1619, 1620 a 1635. MERGL, J®izeiské pohledy a vedutgyF stoleti 1500 — 19Q0
Plzeai: Zapaddeské muzeum, 1995. ISBN: 80-85125-76-5.)

263 podle powsti, kterou zaznamenal Pavel Skala ze iZhorli vojaci na ffikaz Mansfeldafvodni
Sibenici zbdit. Plzeiané pry tenkrat na obléhatel&deli, Ze jejich Sibenice je starSi neZz protestantska
vira, proto ji vojaci srovnali se zemi. Dle @sti pak n&li postavit Sibenici novou a @bit na ni
plzeiského kata. Jak moc je tato gew pravdiva, nevime, ale jisté je, Ze na vedutambigujicich
strzena (aby bylo #sto likvidaci symbolu soudni moci potupeno), netalSibenice prostjen v tak
Spatném stavu, Ze bylo nutno postavit novou. A rayejim zbdenim mohla byt strzena i nedaleka
bozi muka. SOKOL, P.; HAJSMAN, Po stopach plzeské spravedinosts. 91.

264 Obrazova filohag. 78.

285 Obrazova filohag. 79.

2 Drobnych cirkevnich staveb see&ehto mistech nalézalo opravdu hednslouzily k modlitbam a
pokani nejen odsouzeimn, ale i lidem, ktd miili do mésta. Krong jiz zminénych bozich muk a
marianského sloupu to byla také kakd, tzv. Ginterova, dnes je za branou pivovaru, famy kiiz,
ktery byl postaven v zakouti u pivovarské ¢ke a dewny kiiz, ktery byl na cestk lazaretu.
Mnozstvi gchto drobnych pamatek a jejictasté pesouvani vedlo k tomu, Ze je mezi sebdmnf
badatelé zamiovali nejen na mapach, ale i v litersdu Toto zamsinovani proto velmi komplikuje
piesné ufeni konkrétniho objektu afiplizeni jeho historie. SOKOL, P.; HAJSMAN, Bo stopach
plzeiské spravedinosts. 112 - 119. LABEK, LadislaPamatnamista naseho kraje, Svazek 3: Od
~Spravedlnosti“ ku kostelu Sv./dipod PecihradkenPlzei: Nakl. vl., 1926, s. 6.
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pfemistna na op&nou stranu cesty do oéwuku, ktery byl vytvden rozcestinmi®’A
jelikoz pivovar stale vice mohuth koupil roku 1869 i pozemky s touto cestou, povo
byl pielozen dale na vychod a@ywodni komunikace, po které séjfzdélo do Plzr od
sttedowku, byla pro véejnost uzaiena®®® Tim se vSak pracharna a strazni domek
ocitly na soukromém pozemku pivovafl.Stejny osud by potkal i boZi muka, ta byla
ale gremistna k nové okresni silnici jizipd rokem 1860. #@srEji byla postavena i
hradl® malé zahradky, pobliZ starého zajezdniho hostindelasta Lipske’’® Jejich
piremistnim ale zmizela posledni pamatka upominajici nansilp proto byl na jejich

mis& postaven novy pamaéiey kiiz.2™

Pri pozdsjSich upravach prostoru ,U Jana“ musela zahradadbou i boZimi muky
ustoupit novému domku a nésticku, které v&chto mistech vzniklé’?> Hradba
hostince byla zbourana, bozi muka strzena a ponacha no¥ postavenym plotem
zminované zahrady. Teprve v obdobieg prvni s¥tovou valkou se pamatky ujal
Mestansky pivovar, ktery ji zrekonstruoval, bozi mukasthla mimo jiné i novy
kovovy kiZek, a znovu postavil u ndwzbudované spravni budo%} Casem vsak tato
pamatka upadla téka v zapom#ni, obecs se soudilo, Ze byla zZtena i naletech na
Plzexr ve druhé sitové valce (patrh byla zamdnéna za pamatai kiiz, ktery byl
opravdu pi naletech tém znicen). Po celou dobu ovSem stala skulptura na stejném

mis€, ukryta pod hustymfiectanem?’* A to aZ do roku 1992, kdy byla v souvislosti

*"0brazovéa Hlohag. 80. SOKOL, P.; HAJSMAN, Joulky zaniklou Plzng. 113.

28 v/ice in: Plzéiské noviny, 30. 1. 1869, ¥05,¢. 9. a Plzaské noviny, 3. 2.1869, £05,¢&. 10.

269 pivovar se fi koupi tichto pozemix zavéazal, Ze fispsje na stavbu nové pracharny, aby mohla byt ta
stara zbourana. To se udajstalo roku 1871, kdy byla postavena nova prachéam®orech, stavba
byla zbdena ale az kolem roku 188Gj ptavke pivovarské vieky. Strazni domek byl nadéale vyuzivan
jako vratnice a straznice severni pivovarské brabgen byl roku 1905 fed vystavbou vodarenské
véze a mariansky sloup stal na svém #ispoté, co se pivovar @ép roku 1929 rozrostl a i tato
pamatka se ocitla na jeho pozemcich (v jeghé blizkosti byly postaveny velké sladovny). Odbyta
piemis&na az roku 1933 do prostranstvi U Jana, roku 19%@izeu, pak do frantiSkanského klastera a
odtud doputovala aZ do lapidaritirkického zamku. SOKOL, P.; HAJSMAN, Po stopach plzeské
spravedinosts. 112 - 119. a SOKOL, P.; HAJSMAN, Toulky zaniklou Plznk. 99 - 101.

219 LABEK, Ladislav. BoZi muka u spravni budovys#ianského pivovaru. Ilzeiskq rog. 17,¢. 2,
1935, s. 22. Obrazovéihac. 81.

"L Ktiz na Zelezném podstavci je znazorijiz na lll. vojenském mapovani z let 1877 — 8také na
planu pivovaru z roku 1892. Podlgkterych zprav byl Kz posSkozen v zawu Il. sv. véalky, i
no¢nim néletu na s$adovaci nadrazi v dubnu roku 1945. Takto poSkozemn stdl do roku 2002,
kdymuselo jeho torzo ustoupit vystavisalcovych ¥zi. Sokl byl gevezen k oprava roku 2005 byl
opaten novym kizem a paritni deskou a umigh v patiku pri jizni straré vodarenské &ze, asi 50 m
od svého byvalého stanow$SOKOL, P.; HAJSMAN, JToulky zaniklou Plzrs. 115 - 117.

22 vli rozsireni silnice na Prahu byl zten roku 1934 i tento hostinec, za nim jiz stalagnpostavena
reprezenténi vila Meéstanského pivovaru. Pogil byly na jeho mist zfizeny stanice autobtisa
nasled# tocna trolejbud. Obrazova filohac. 82.

13| ABEK, L. Bozi muka u spravni budovya$ranského pivovaru, s. 22. Obrazoviqhag. 83.

2" Obrazova filoha¢. 83.
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s vystavbou parkovi§topst objevend’® Po sejmuti testanu bohuZel pamétka nepro$la
zadnou odbornou rekonstrukei, i kdy? ji skulptuygadovald.’® piskovec byl zstraly
a poskozeny popivanym i@n, navic pamatka ¢p priSla o vrcholovy kovovy

k?’" Presto, ?e byla roku 1995 zanesena do seznamu Kahumwamatek’®

kiize
restaurovana nebyla dodnes. Jiz roku 2004 bylai kigska soklu v rozich poSkozena,
hlavice se v hornéasti diku drolila a pgiblizn¢ tietina prstence byla Upinodpadia.
Tento stav se bohuZel do dneSnich let nguinvlastnikem pamatky je Pliasky

Prazdroj a.s., ktery, jak se zda, érewje pamatcedSi pozornost.

Dnes tedy mizeme v arealu pivovaru spiaitkopii pavodnich bozich muk z gatku
17. stoleti. Tato kopie je postavena na dvousiupm Zulovém podstavci, ktery byl
zhotoven s neptSi pravépodobnosti v dok) kdy byla pamatkaipmistna za spravni
vilu. Podstavec nes#étyiboky sokl, ktery je kryty profilovanou deskou, ni& mloseda
valcovy dik, ktery se ve spodni partii mémozSiuje. Tento @ik je ukorten oblou
prstencovou profilaci s&yrbokou neprofilovanou deskou. Celek je ugamctyibokym
kaplicovym nastavcem sdtikymi, polokruhem sklenutymi nikami, v té jihovycthoi je
vytesan plasticky korpus Krista n&iZ. Nastavec ukatuje stanova siSka, do niz byl
puvodne vetknut trojramenny kovovyikiek, ktery se do dnesnich let nedochoval. BozZi
muka jsou vysoka 280 cm a krénzulového dvoustujpvého podstavce, jsou cela

z piskovce.

K této pamatce se dochovala psty kterou zaznamenal J. Schiebl roku 1874.
Hostinec ,U Mssta Lipska“ disponoval velikou zahradou s kuzelkérndo které
chodili hrat vazeni gstané i fizni hospoda. Kuzelkarna nebyla zasSena, proto byli
hr&i odkazani na hezké pasi. Ri jedné rozehranéib se najednou Zalo blyskat a
himit. To se jednomu z pamelibilo, proto, znén¢ posilren pivem, zvolal: ,Hle&’'me
na Svatého Petra, chce snami hrat! Dobra, hodimmégaa uvidime, jaky bude
vysledek!* A vrhl kouli do kuzelek. Do jeho hodu&sm zakmélo a blesk sjel fimo

Zz nebe do rouhavého ke Ostatni se s Ulekem rozutekli, a kdyz se vrapit, nasli

25 EOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 26.

2’® Obrazova filohac. 84.

2’7 Dle srovnani fotografii po sejmuttdstanu €. neg. 219283, archiv NPU) a dobového kresby boZich
muk u zahrady hostince ,Udsta Lipska“ z roku 1860.

2’8 prohlaseno za kulturni pamatku rozhodnutim KIR &.j. 8888/92 ze dne 1.8.1995. NPU, U. o. p.
v Plzni, odd. evidence, dokumentace a infamfeh systém , eviderni list ¢islo 68499/4-5020.

29 vyprawl mu ji sladek jménem Mrézek.
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statného hré&e, udaji to byl feznik, mrtvého. Po jeho piilu pak na sé naklady

nechali postavit boZi muka hned vedle host?®°

Touto powsti si Zejme lidé vyswtlovali nahlé objeveni bozich muk na 1
frekventovaném mist jako bylo prostranstvi ,U Jana“. P&t ma jis¢ své pravdivé
jadro, protoZe zahrad: kuZzelkarnou pravdu u hostince ,U Nbta Lipska“ byval&#®*

ale jinak jsou tato bozi muka daleko starSi, neXo$ad po¥st.

Pribéh této nemovité pamatky. 68489/4— 5020 je opravdu velmi zamotar
Nepochybg byla postavena bozi muka, u kterych se zastavodalbuzeniti cest na
Sibenici. Po svém postaveni bytktat pres€hovana, jednou rozbourana, na mnoha
aplr¢ ztracena a rokul992 épnalezen pod hustym Bectanem. Pesto o ni ale ner
pectovano tak, jak by si zaslouzi- bozi muka jsou napadena liSejnikiskovcovy dik
je popraskany, stejrjako drolici se kaplicovy nastavec. Také jingétoghybi vrcholovy
kiizek a misto na kterém stoji, dnes jiz spiSe pamdeigraduije

2.11.Bozi muka v Radficich

Naleveé stra komunikace vedouz Plzré do Radic, za yodidlem
nadiekou MZzi, naproti domdp. 46 se pivodné nachazela dalSi barok
bozi muka®* Toto umiséni se ovdem ukazalo jako krajnevhodné
piskovcova bozi muka vlivem nadmeé vihkostiz feky zn&né chatrala
Tato vlhkost alizkost rusné silnice pamatku dlouha léta narul§o

proto musela byt dkolikrat opravovani?®?®

Na soklu bozich muk jsou vytesanyi letopaity, absence texttnam ovSem
znemo#uje ukit, kdo a pré je nechal vybudovat. Dle jednoh téchto dat je pamatk
vrocena do roku 1735, zbylé letofitg (1846 a 1904) igpominaji «nejwtsi
pravdspodobnosti roky, kdy byla boZi muka opravov®®* Posledni a nejsi
rekonstruke skulptury proghla roku 200( Presto, Ze byla boZzi muka zapsana

Ustredniho seznamu kulturnich pamatek jiz roku 1963| jeyich stav velmi

280 SCHIEBL, J.Plzei v powsti, Dil II, s. 159.

2L(RUZICKA, D.). Rouhavéhdeznika zabil fi hrani kuléniku blesk! Plzaésky denik. 9. 11. 2008. ¢o
19.¢. 214, s. 6.

82 Obrazova filohac. 85.

ZBNPU, 0. 0. p. v Plzni, odavidence, dokumentace a inforiméch systéri, evidergni list &islo 1566

Z4NPU, 0. 0. p. \Plzni, oddevidence, dokumentace a informéch systéri, eviderni list &islo
47233/4-1566.
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znepokojivy, pamatka byla z&& zwétrald, kamenn&asti na mnoha mistech Upin
odpadly, dale byla pukla a poSkozena nanosy cemektdry na & byl aplikovan pi
posledni rekonstrukéP® Nasesti byla roku 1971 fedana k rekonstrukci akademickym
sochaim Zdeiku Sejnostovi a Frantisku Paskovi. Nejvice bylakpa&na lucerna
bozich muk, proto byla snesena a odvezena do résteskych dilen. Zde byla
vytvoiena z uniliého kamene kopietéto lucerny, kterd byla naslegouzita misto
originalu, ktery byl pedan investorovi - KSSPP&P Plzei, ktery jej mél pouZit jako
exponat ke galerijnim&@lim. Bylo také provedeno celkov&isteni dila a doplani
diiku a profiii umglym kamenent®” Ozdobny Zelezny fi¢ek byl zbaven rzi a
podstoupil nakonzervovéni. Celd boZzi muka byla wrélé ztvrzena napultim
vapennou vodou a bareynsjednocend®® To ovSem nezabranilo iesim
zpusobovanym okolni dopravou, které pamatku nadal&qaa¥aly do doby, nez ji
neopatrnou jizdou srazil nakladni automdéfiiStalo se tak v noru 1986. Hranolovy
diik se ulomil &sns nad podstavcem a spadl deky?° Po rekolika dnech byl
roztiseny sloupek v fitomnosti hlidky Véejné bezpénosti a pracovniky tehdejSiho
Stavebniho podniku &sta Plzg z vody vytazen aipvezen k opravdo restauratorské
dilny historickych pamatek tého? podnid.Difk se po padu ddeky nedochoval,
kopie i original kaplice byly pozgi nalezeny na skladce Spravyregého statku ¥sta
Plzns. BoZi muka byla v dilnach deponovana dlouhych dt3°f neZ byla pedana
k rekonstrukci K. Granatovr® Od nehody v roce 1986igtal na fivodnim mist u
silnice jen sokl skulptury®®* Ten byl k rekonstrukci odvezen aZ roku 1999 a po
nasledném zrestaurovani byl spolu s ostatt@simi bozich muk transferovaiimo do

historického jadra Rait.>*®> Zde byl pro pamatku zhotoven odpovidajici betonovy

28 Tamtéz.

% rajské stedisko statni paméatkové e a ochrany ifrody, divejsi nadzev pro Ustav narodniho
pamatkového Ustavu.

“’Fotografie boZich mukdnem restaurovani,setrs detaifi kaplice (stav fed a po) jsou k dispozici v
restauratorské zprévislo 437.

ZNPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaagformainich systérh, restauratorska zpravéslo
437. Obrazovéaiflohag. 86.

289 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 26.

2% Oprazova filoha¢. 87.

291 (JENICEK, V). Radticka bozi mukaPlzeisky denik 31. 1. 1996, rb 5,¢&. 26, s. 11.

292 | kdyz Jaroslav Blohlavek ve své knize Plitska fednisti uvadi, Ze tato boZi muka zde stoji na
okraji obce. V tu dobu byla oviem deponovana zoglao Radice. BELOHLAVEK, M. Plzeiska
prednesti, s. 92.

293NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaagormanich systér, restauratorska zpra¥éslo
1278.

294 Obrazova filohac. 88.

29 Obrazova Hloha¢. 89. Toto misto bylo @eno Mgr. Karlem Foudem a Ing. Petrem Bukovskym na
zaklad dobové fotografie, na které jsouéehto mistech zachycend&ywdni, dnes nedochovana bozi
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zaklad, do kterého byly postupwloZzeny vSechnyasti bozich muk. Ty bylyadre
ocistény od biomasy, nstot a zbaveny nevhodnych cementovych donaseléfibly
diik byl zhotoven z uriého piskovce. Nadstény a zpeviany povrch byly provedeny
donasky chygjicich a naruSenych mist. Diky odpovidajici zrritds/lo dosazeno
kompaktniho povrchu a po nasledném barevném sjedinoaiceleni celého objektu.
Vpadlé plochy reliéf a chronogramy byly bare¥nzvyrazreny tmavsim valérem a
nasleds byl povrch hydrofobisovaff® Finaréng tuto rekonstrukci podgd i obvod
Plzei — Radice ?®’ Na za&atek navsi byla paméatka postavena na konci rok® 295
dva nesice ¢ekala na zcela novy Zeleznyik ktery byl zpracovan dle navrhu K.
Fouda®®®

Dnes tedy fed domentp. 23. ot stoji celd boZzi muka, ktera vypadaji stejako
v dobs svého vznikif®® Na hranolovitém soklu jsou jené&if k presteni tesané

letopaity:

A 1735
1846
1904

~ rv

Na soklu leziétvercova profilovana deska, ktera nese hranoloaforu se zuzujici
diik s patkou a profilovanou hlavici. Na hlavici §p@ hranolovy kaplicovy nastavec,
ktery je zdobeny na bocich reliéfy ve vpadlychosalihem zaklenutych polich. Reliéfy
zobrazuji na&elni strag UkiiZzovani, vlevo P. Marii s JeZziSkem, na zadni stan Jii,
ktery bojuje s drakem, a vpravo sv. Jana Nepomuzkého sv. Krystofd”® Kaplicovy
nastavec zavrSuje jehlan, ktery je &éd fimsou. Tento jehlan nese dvojramenny

kovany Kiz a dvojici kovanych tulipdn

muka v Radicich. Tato bozi muka byla G@rjiného typu — byla cela bila s kulatyniikem, dutou
kaplici a kovanym kzkem. Tato fotografie je k nahlédnuti v restaonsié zprawv ¢. 1278.

2% NPU, 0. 0. p. v Plzni, restauratorska zpréigio 1278.

297 Oprava stala 50 000jikku zaplatily Radice a filku paméatk#é. (VOLARIKOVA, Zuzana). Kaplkka
i bozi muka dostaly novy kab#&lzeisky denik5. 1.2000, r&. 9,¢. 3, s. 13.

2% (VOLARIKOVA, Z.). Plzeisky denik5. 1. 2000, s. 13. a NPU, (. o. p. v Plzni, aesitorska zprava
&islo 1278.

299 Obrazova filohag. 90.

390 gy, Krystof je uznavan jako patron pocestnych &yjEvan na pomoc proti véd moru a boki. Sv.
Jan Nepomucky je zase patronem zuimiho tajemstvi, tekouci vody a je povazovan za&ute lidu
pii piirodnich pohroméach a povodnich. Jelikoz byla boakanpivodré postavena u silnice blizko
feky, oba muednici mohli byt logickym nastem k vypracovani reliéfu. |. Bukava, ktera
zpracovala evidami list této pamatky vroce 2004, séikpani k Janu Nepomuckému. V knize
Plzaiska gednesti Jaroslav Blohlavek chybg uvadi, ze reliéfy zobrazuji momenty z Kristovaata.
(NPU, 0. 0. p. v Plzni, evideni list ¢islo 47233/4-1566. BLOHLAVEK, M. Plzeiska pednesti, s.
92. Obrazovéiflohac. 91.
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Pribéh této nemovité pamatky 47233/-1566 méa po mnoha letechkegi jer &astny
konec. Nové umighi boZich muk pamatce zcela vyhovuje a taét ofistojre dophiuje

pamatkovou zénu Plie- Radsice 3

2.12.Bozi muka vCernicich

V blizkosti¢ernického kbitova se nachazeji dalSi barokni boZi mi
Pivodre stda pri severni strahisilnice do Radobyic,**? odkud byla roku 199
pievezena do restauratorskych dilen a po nasledmyelvach byla fevezen: )~

na navrsi nad obec, kde stoji dod**? (

¥

Bozi muka jsou vréend do roku 1742 a ajré¢ byla postavea n'a pamatku
radobyického mlynde, ktery se tschto mistech zabi4Jina powst, ktera se této
skulpture vztahujehovai o husarovi, ktery zdefiSel o Zivot padem korg.**> Hodnoty
této barokni pamatky jsou umagery typem diku, ktery je oprotiinym kamenickym
dilam daného typudtyiboky, kdnického tvaru, zatimco @tginy ostatnich dochovany:

skulptur byva @k vesngs valcovy  entazf*®°

O pamatku se léta nikdo nestaral, proto byla ro®@71ve velmi Spatnémavu>®’
NavrSeni okolniho terérnavicbylo tak zn&né, Ze zakrylo cely kamenny zéklad a ¢
plintus soklu. Po opatrném rozebrani bylo Zji$t Ze pamatka jiZziegjmé neni na svér
ptuvodnim mist. Naswdcovalo tomu spojeni dilcementem a nevhodnymi kratkym
slabymi trny. Také byo vyswtlovalo zn&né mechanické poSkozeni kamezejmeéna
roha diiku, abaku a kaplicového zakami. Povrch pamatkpyl hojr¢ napaden mech
bakteriemi a liSejnikyjez misty tvdily jednolitou masu. Kamevykazoval korozivni
zmeény povrchu atyrboky kaplicovy vrclolek mel trhlinu ténef po celém vertikalnim

obvodu. BoZzi muka také postradala plastiky, ktey§y kziejmé¢ umiseny ve trech

%01 vesncka pamatkova zéna Plz— Radtice byla prohlasena vyhlaskou MER &.249/1995 Sh. Ze dr
22.9.1995. NPU, U. 0. p Plzni, evidenni list &islo 47233/4-1566.

%2 Obrazova filoha & 92 a&. 93. NPU, . o. p. v Plzni, ocevidence, dokumentace a inforiméch
systént , evidergni list ¢islo 226.

393 Obrazova filoha & 94. NPU, 0. o. p. v Plzni, ocevidence, dokumentace a infornéch systém,
Navrh na pemis&ni kamennych slupkovych BM , 17.3.9¢

304 BROZ, JosefLidové stavby na Plzeku,Cast IV., Kotero\ Cernice Plzei: Planografia, 1925, s. !

395 3. Schieblovi tentoffbeh vyprawl J. Lukes, tidni witel v Cernicich vroce 1926. SCHIEBL, Plzei
v powst , Dil lll, s. 80.

398 Obrazova filoha & 95. NPU, 0. o. p. v Plzni, ocevidence, dokumentace aormasnich systém,
restauratorska zpravéslo 1097.

%07 Obrazova filoha¢. 96.
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lucernovit otewenych polich, a vrcholovyikek®® Naststi bylo dal$imu chatrani
pamatky zabramo NPU, (. o. p. v Plzni, ktery nechal bozi mukaetwat a

transferovat do ateliéru K. Granata, jenz ihnethka jejich rekonstrukci. VSechrgsti

pamatky byly pod jeho rukam#adre ociSttny od biomasy a restot a zbaveny
nevhodnych cementovych donasek. Do praskliny kephgl injektovan Porosil a na
vrcholek byl umisin novy, pozinkovany #zek>*° Diky odpovidajici zrnitosti bylo
dosazeno kompaktniho povrchu a po nasledném baregjgdnoceni byla cela bozi

muka hydrofybizovana.

lvana Bukovsk&® v roce 2001 popisuije jejich stav jako vyborny. @eesnich let se
to nadisti nezndnilo a tak nizeme vCernicich spdit na ¢tyfbokém nizkém soklu
¢tyiboky, asi 1m vysoky podstavec, ktery je ukemy vyraznou profilovanodmsou.
Nad ni se t§i ¢tyrboky, prolomeny, asi 1,2 metru vysokiild ktery se nahoru mién
zuzuje. ik ma vlastni podstaveciimsu, na niZz je umi&t kaplicovy nastavec —
rovneéz ¢tyirboky, prolomeny na vSech stranach nikami. Jedn&te je ozdobena
jednoduchym reliéfemikzku v propadlé slepé ark&dNastavec je zavrSen stanovym
Gtvarem, ktery na vrcholu nese kovangizkk. Na celni strag podstavce, v ploSe

obtazené ryskouteme tesany napis:

WB
IHS
1742

Cela boZi muka jsou 3 metry vysoka, zhotovena kopte3'*

| pies to, e byla tato boZi muka roku 1¥81smazéana ztédniho seznamu
nemovitych kulturnich pamatek, jejich stav se &&ftdo ogtovného zapsani roku
20032 nezhorsil. Naopak, roku 1997 byla komptetrestaurovana a nyni &ptato

nemovita pamatka. 100188 dotv kulturni raz krajiny WCernicich®!*

%8 Ktizek zde chyé jiz roku 1925. Obrazovéifiohac. 97.

%9 Tento kizek byl ogt navrzen Karlem Foudem.

10 Tvirce evidenniho listucislo 100188.

311 Obrazova filohac. 98.

312 v souladu s rozhodnutim MK'SR &.j.7531/80-VI/1 ze dne 26.2.1980. Narodni vybotsta Plzg
rozhodl o zruSeni zapisu ve Statnim seznamu nefldvikulturnik pamatek dne 2. 3. 1981. NPU, . o.
p. v Plzni, odd. evidence, dokumentace a infamfzh systérn, eviderni list ¢islo 100188.

313 Znovu prohlaseno za kulturni pamatku rozhodnutik &R &.j. 1217/2002 ze dne 24.3.2003. NPU, 0.
0. p. v Plzni, evideti list ¢islo 100188.

%14 Obrazova filohag. 99.
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2.13. Depnovand bozi muka

V prostoru, kde se dnes nachazinbkultury Invest, byly jest
na pd&atku dvacatych let zelifigké zahrady. Ty jsou zachyceny i na dobové
fotografii zdevadesatych let dvacho stoleti, na které jsou zobrazena i dalSi boZi
muka>'® Praw tato skulptura byla@asto girovnavana boZim mukam, které jsc
patrna na Willenberg@wedut. Pamatka jim ovSem svym vzhledemjistaani

tvaroslovim neodpovid®®

Neni d&kazano, kdo, kdy a p&onechal tato bozi muka zhotovit, ale vaze nim
powsst, kterou opt zachytil roku 1881 J. Schie®’’ BoZi muka podle ni nech
vybudovat jisty plzasky méstan jako trest za to, Ze kdysi zradil Rlaay. V dokz, kdy
Plzer ohroZovalneznamy nefitel, vydal se totiz naggatelim vstic a prozradil jim, jal
silnou posadkou Pl#edisponuje. Na oplatku mu bylo slibeno, Ze jehopbdsstvi,
které se nalézalo préw mistech, kde byla muka zbudovana, bude pzsiti usatno
od rabovani. Mkalé vyjednavani se ale prozradilo a hospanusel po skateni
konfliktu za pokani postavit boZi mukaimo u svého stave”'® Vznik této pamatk
ale od powsti odvodit nelze, protoze ve 2. polo¥ih9. stoleti, do které jsou bozi mt

vrotena>'® nebyla Ptei nikym ohroZovane

Jak jiz byloieteno, byla tato skulptura zhotovena a pribéhu 2. poloviny 19
stoleti a byla veztha do hradby u Lindauerovic zahrady, za mostdes peku
Radbuzu® Roku 1913 i KrouZek i#tel staroZitnosti femistii na roh d
Veleslavinovy ulice a sa&dPstatricatniki.??* Zde stala aZ do 70. letech 20. stoleti,
byla kvili stavk® nového mostu u Peklaifde Antonina Zapotockého, dnes gene
Pattona) strzena a odvezena na skladku. Odtudnsétka ovSem pod#o pievest zpt
do Azn& ve zn&n poskozeném stav**? Nejdifve byla uskladéna \ jistém hangaru na
Borech gim, Ze bude zrekonstruovana a navracer ap exteriéru. Dokonce ji byl

vybradno i nové miste- pamatka nila nahradit zriena boZzi muka u Zapatkskéhc

%15 Obrazova filoha¢. 100. a 10:

318 FOUD, K. K soupisu kamenych boZich muk, s. 24.

317 powsst mu vypravoval jisty pan Steinhau:

318 SCHIEBL, J.Plzei v powsti, Dil II, s. 160. Srov. (pbmMF Dnes.6. 12.1999, s.

3PU, G. 0. p. v Plzni, odevidence, dokumentace a inforn&ch systéri, eviderni list &islo
23042/4-196.

320 Obrazova filoha¢. 102.

2L Oprazova filohag. 103.

$22NPU, 0. 0. p. v Plzni, evideni list &islo 23042/-196.
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muzea®?® Do tchoto prostoru ma byt navracena roku 1995. této dislokaci vsal

nikdy nedoSlo a dnes jsou tato bozi m deponovana ve Skladu SVSMP

Slovanech?*

Dle dobovych fotografii a obragk/ime, jak dive tato bozi muka vypadala. Na dv
nowjSich stupnich staityrhranny podstavec, ktery byl nakramkoseny. Na tomto sok

byl napis:

Opraveno krouzkemigatel starozitnosti.

~ v s

Tento napis byl bohuzel daleditelny jiz v roce 1962. Ze soklu vistal uzsi osmibok
diik, ktery nesl kaplicovy néstaver palkruhovymi sleoymi arkddami na 3 stranac
¢tvrta, zadni, strana byla plocha. Kaplice byla rgkoa cimbém a vyvrcholen:
nizkym ¢tyibokym jehlanem, néhoz vyiistal Kizek. Bozi muka byla piskovcova, i
300 cm vysok&?®

Dnes se tato nemovita pamatka23042/-5020 nachazi torzalnim stavi- sklada
se znékolika oddlenych casti. Kamen je zra¢ poSkozen,castym pesouvanin
objektu se odstiply kusy kamennych pivkné ¢asti bozich muk se updretratily, jako
nag. sokl paméatky?® Skulptura je svym zpracovanim vel zajimava, ' Plzni jedina
stakto tvarovanou hlavici. O to vice je smutné,stijuz dlouha desetileti deponovi

ve skladu a s jejich restaurovanim : nejbliz&i dob nepaita >’

2.14.Bozi muka u amfiteatru

U amfiteatru letniho kina mistech, kterym serive fikalo ,V Lesiku®,

|328

podle hustého haje smir**® se nachazi torzo bozich mifk.

Dle dobovych fotografii je jejich vznik vien do 2. poloviny 19. stoleti, ovse

jméno donéatora auwdod jejich stavby nam bohuzel neni znam. Neni deaha ai

323NPU, 0. 0. p. v Plzni, odavidence, dokumentace a inforiméch systéri, evidergni list &islo 196

324 seadist 200, Plzé 2 - Slovany. NPU, 0. 0. p. v Plzni, evideni list &islo 23042/-196.

32NPU, 0. 0. p. v Plzni, evideni list &islo 23042/-196.

326 Obrazova filoha¢. 104.

327 Oralni sedectvi —rozhovor s K. Foude, pracovnikem NPU 0. o. p. v Plzdine 11.4.201.

328 Kolektiv autofi. Lochotin, Edice krouzku/Rtel staroZitnos. Plzei: KrouZek atel staroZitnost
1914, s. 6.

%29 Obrazova filohag. 105.
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Zadna powst, kterd by se k této pamétce vztahovala, praia jsam okolnosti jejiho

vzniku dodnes utajeny.

Piivodns stala tato pamatka u jistého dvora na Kostitkde byla oviemdkolikrat
ponicena®** Kolem roku 1900 se u tohoto dvora uZ jen ,povalata®? ziejme jim byl
urazen ik s hlavici, proto byla ragi na zaatku 20. stoleti Krouzkem itel
staroZitnosti opravena d@gmesena do Lochotinského pafRliOviem i toto misto se
ukazalo jako nevhodné, protoZe ani zde pamatkaikiawsurovym atokm. Roku 1914
byl poskozen sokl a kryci desk¥,o par let déle byla boZi muka poena mladeZi
natolik, Ze byla ragi opét v dubnu 1920 Krouzkemif@tel starozitnosti rozebrana a
odvezena neznamo katit.Snad byla fevezena k dalsi rekonstrukci a planovalo se jeji
opétovné vzty¥eni na jiném, vhodijSim mis&. To se ovSem nikdy nestalo a tak se rok
1920 stal pro tuto pamatku osudnym. Nejen, Ze své@anisto nikdy nevratila, ale neni
ani zndmo, co se stalo s odvezeny#stmi skulptury’>® K opravam byl totiZ odvezen
jen valcovy dik s hlavici a vrcholovym ikzkem, sokl byl ponechan v Lochotinském
parku, kde stoji dodnes a stal se tak jedinyikadem o tom, Ze zde kdys¢jaka bozi

muka stavala®’

Dle dobovych fotografii a obrd#zkmiZzeme odhadnout nejen jejich itéale i jak

vypadala®®

Na dvou kamennych stupnich stéyrhranny podstavec, ktery na jedné
strart obsahoval blize netené reliéfni znaky a byl zakden profilovanou kryci
deskou. Z této desky vystupoval hladky entazovatil¢, kktery byl opaten nahte
prstencem s hlavici, ktera nesla d@w kaplicovy nastavec, ¥mz se ¥ejme
nachazela blize netena soska. Vrchol kaplice byl zakem kamennym kotvovym

kiizem. Jak jiz byldeteno, dnes se v Lochotinském parku z této skulptachazi jen

330 Na Kosutce stavaly dva dvory. Jeden byl Skolnfekta 60ha pozemku, ktery byl s@sti Vy3si
hospodéské Skoly (dnes Lékska fakulta - Pavlow Ustav). Zatimco Skolaugtala a po r. 1948
zmenila funkci, Skolni statek byl v 80. letech 20.Istbzbden a dnes je v jeho mistech rozprostira
sidlis€ Vinice. Druhym dvorem na KoSutce byl velky statedsp. vrchnostensky @x Ale jestli bozi
muka stéla u Vzorného statku nebo dvora na Ko&eqgesré nevi. Oralni sédectvi — rozhovor s K.
Foudem, pracovnikem NPU U. o. p. v Plzni, dne 12042,

31 Kolektiv autofi. Lochotin,s. 6.

332 Tamtéy.

333 FOUD, K. K soupisu kamennych boZich muk, s. 26ra@bva pilohag. 106.

334 Obrazova filoha¢. 107. Podle nakresu z roku 1914. Kolektiv afitbochotin,s. 5.

335 | ABEK, Ladislav. Kronika pamatek. IRlzeisko,ro¢. 2,¢. 3, 1920, s. 48.

#%lavice z tchto bozich muk se nachazelakou dobu v zahraddne3niho gymnazia na MikulaSském
nantsti, kde je dnes ovSem s jistotou neldei. Oralni s¥dectvi — rozhovor s K. Foudem,
pracovnikem NPU 0. 0. p. v Plzni, dne 11. 4. 2012.

%37 Obrazova filohag. 109.

%38 Obrazova filoha¢. 110.

53



sokl, ktery je zn&é ponien powtrnostnimi podminkami. Je &waly, porostly mechy
a lisejniky a stupf) na kterych stoji, nejsou té&mnpod néanosy listi a hliny patri®.
Tato bozi muka jsou jedind, ktera se v takto torindlstavu v Plzni nachazeji. Nejen
pamatka samotnd, ale i misto, kde sokl stoji, séi@zha Iéta zrnily. Husty smrkovy
les ustoupil stawb amfiteatru a z Lochotinského parku se stalo poché&justinné
misto. Pamatka by si proto zaslouzila nejen rekaokst, pri které by byl oSéen a
zachovan sokl a dopiny chylgjici ¢asti, ale i pesun na vhodjSi misto. Bozi muka
s otewenou kaplici se na Gzemi Piznachazela jen dv— tatd*° a pak ta, kteraiive
stavala u muzea. O to vice je smutné, Ze ani jedgohto vzacnych objeklt neni
v uspokojivém stavu a v blizké budoucnosti se apiita s jejich rekonstrukci.

%39 Obrazova filoha¢. 110.
%0 Obrazova filohag. 111.
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Zaveér

Bozi muka jsou drobné sakrélni pamatky lidového raktaru, které slouzily
k vefejné zboZnosti. Staéla se z iznych divodi - od prostého Eni Ked’anstvi, pes
upominku na &akou nesastnou udalost, zjeveni svatéimdehnani morové epidemie
po vztyovani u léivych pramef a prosbu nebo pékovani Bohu. Mnohdy plnila
druhotré funkci orient&nich bodi v krajiné, nebo se svym okolim slouZila

k poslednimu odpfinku popravenych zlonci.

| kdyZz maji tyto pamatkyadu sloho¥ a regionald podmirgnych prongn, vzdy
vychazeji z jednoho ze dvou zékladnichityBrvnim z nich jsou bozi muka sloupkova,
neboli klasicka, kterd na naSem Uzerddstavuji 70% danych skulptur, zbytekhto
pamatek spada do skupiny paNitych neboli zdnych bozich muk. Tyto drobné
pamatky se skladaji zefeth zakladnich prik — hranolovitého soklu, tiku
piedstavujici sloup, ug¥ byl bicovan Jezi§ Kristus, a kaplice, ve které se iagd
zapalovaly svice za mrtvé a teprve pfizdde byly umisovany sochy nebo obrazky
znazotujici utrpeni Pah Bozi muka se stala ze deva i kamene a jejich tvar a
zdobeni byly ovliviény jednak modnimi trendy doby, ve které pamatkakianjednak
mnozstvim pege, které byly na jejich vystavbu uvaéimy a v neposlednfac také

Sikovnosti zhotovitele.

Nejen samotna Plieale i jeji okoli je hustposazenéémito pamatkami. Fmo na
Uzemi mésta se nachazi celkem 13 bozich muk, z toho jsinajeeponovana ve Skladu
SVSMP na Slovanecl! ostatni se vyskytuji viznych stavech po celém &s&.
VétSinu bozich muk Plze,ziskala® @i postupném ppojovani okolnich obci, které se
casem penenily v jeji méstské ¢asti. VSechny tyto skulptury spadaji do skupiny
klasickych boZich muk, pildvita bozi muka se na Uzemista nenachazeji. Celkem
osm z nich bylo prohladeno za kulturni pamatkuaa jpod patronaci NPU, 4. o. p.
v Plzni, ktery o & pe&uje. Ostatni jsou hll v soukromém drZeni, nebo jsou jen kopii
cenrgjSiho origindlu, ktery se dochoval jen v mal&aniproto nemzou byt za kulturni

pamatku prohlaSena.

%1 Sprava viejného statku #sta Plzi, U séadist 200, Plzé 2 — Slovany. NPU, 0. o. p. v Plzni,
evidergni list ¢islo 23042/4-196.
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NejstarSi dochovana bozi muka v Plzni pochazi m o606 a dnes se nachazi na
Bolevecké navsi. Nejmladsi pak vznikla v 2. polgvit9. stoleti a jejich torzo dnes
nalezneme u lochotinského amfiteatru. Nejviceyse pamatky vyskytuji na severu
meésta, esrEji na Bolevecké navsi, na kterou byla postipmistna troje bozi muka a
jeden mariansky sloup z okoli. Transféchto pamatek je zalezitosti hlavposlednich
let, a probiha zejména za&alem \tSi ochrany dchto skulptur. K plzgskym bozim
mukam se dochovalo nezvykle velké mnozZstvi égtly které se podéo zachytit
znamému plzgskému sbrateli legend Jaroslavu Schieblovi, a také mnohboggch
fotografii od neznadmych auftgrjez jsou velmi cennym pramenem pro blizSi poznéni
téchto drobnych pamatek, které dafviéulturni raz mnoha plzskych gedmesti.
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Resume

This work deals with the topic of wayside crossethe location of the city of Pilsen.
It deals not only with particular wayside crosseshe area of the city itself, but also
with general matters of these monuments, as arereéhsons of their creation,
description of their individual parts, ort he reasowhy they were destroyed and
subsequent repairs. In Pilsen overall 13 waysidssas are located and with these in
particular deals whole chapter two. Individual mawnts are here described, also year
of creation is mentioned, as well as the name whdier, the tale connected to them and
rebuilds, which the monument gone through its exis¢. Whole work contains rich
picture attachment, which contains not only phatpys showing their contemporary

appearance, but also period pictures by unknowmoasit
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list ¢islo 196.
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restauratorska zprawéslo 1097.

NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaitdcamasnich systéra, eviderni
list ¢islo 100188

NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaitdcamasnich systéra , eviderni
list ¢islo 226.

NPU, 0. 0. p. v Plzni, odd. evidence, dokumentaitdcamacnich systéra, Navrh na
piemistni kamennych slupkovych BM , 17. 3. 1997.
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