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1 Uvod

Mésto Horazd'ovice lezi v jihozapadnich Cechach na samé hranici Plzeiiského
a Jihoceského kraje. Jeho historické jadro, rozprostirajici se na levém brehu feky Otavy, ma svijj
puvod jiz ve 13. stoleti. Vznik mésta souvisi s rozvojem trhové osady pod Prachni,' ryZovanim
zlata na Otavé a s ¢ilym obchodnim ruchem v této oblasti spojenym s dopravni tepnou napojujici
se u SuSice na Zlatou stezku. Obchodni kfiZzovatka se za panovani Slechtického rodu Bavort
ze Strakonic na konci 13. stoleti pfetvofila ve skute¢né mésto.? Plivodné mala osada zastinila
slavu prachenského hradu, staré HoraZd'ovice na pravém brehu pod Prachni zanikly a veSkeré

kulturni i ekonomické déni se zkoncentrovalo na misté dnesni méstské pamatkové zony.

Jednim ze zakladnich pilifi stredového mésta, ktery podpiral jeho stabilitu a podnécoval
vSeobecny rozkvét, bylo femeslo. Z hlediska napliiovani zakladnich Zivotnich potfeb méstant
i blizkého okoli pak za nepostradatelné mizeme oznacit obzvlast' femeslo mlynarské. Jeho zrod
je neodmyslitelné spjat s neolitickou revoluci. Diky technologickému pokroku, stimulovanému
vzristajici spotfebou, dospél vyvoj od neefektivhiho a naroc¢ného drceni obili mezi dvéma
kameny az k prvnim vodnim mlyntim.* Pravé déjiny Horazd'ovic jsou velmi uzce spjaty

s existenci téchto mlynti, nebot’ pravé ony mély vyznamny vliv na formovani a prosperitu mésta.

Vyhodna poloha na stfednim toku feky Otavy utvarela pfiznivé podminky k budovani
mlynti, které vyuZzivaly vodni pohon nejen ke zpracovéani obili, ale v pribéhu let pfi nich
vznikaly téZ pily, brusirny, valchy, olejovny, papirny, v nejstarSich dobach slouZily i k téZbé zlata

z feky Otavy. Prameny ukazuji, Ze obili se v horazd’'ovickych mlynech mlelo jiZ od roku 1366,

! BliZe k historii Prachné a po¢atkiim osidleni Horazd'ovic in HORA, Josef V. et al. Prdcheri : Hora, hradisté,

hrad. Horazd ovice : Prachensko, 2009. ISBN 978-80-254-6202-7.

Roku 1251 si Bavor ze Strakonic nechava Premyslem Otakarem II. potvrdit darovaci listinu, kde se mezi vyctem
statkti v Bavoroveé vlastnictvi poprvé objevuji i Horazd'ovice. Teprve k roku 1279 byl vSak tidajné poloZen
zakladni kdmen novych HoraZzd'ovic na levém brehu feku a 18. €ervna 1293 Véclav II. vyjima horazd'ovické
méstany z pravomoci krajskych urednikt a podfizuje je pfimo Bavorovi. Pfi té prileZitosti udéluje
Horazd'ovicim i jejich méstsky znak. HORA, J. Prachen, s. 54-55.

Dé&jindm mésta Horazd'ovic se vénuji pouze dvé ucelené monografie. Starsi NEMEC, Karel. D&jiny mésta
HoraZdovic. 1. vyd. Horazd'ovice : OkraSlovaci spolek, 1936, ktera pfedklada uceleny pohled na utvareni mésta,
promeény architektury, vyvoj méstské spravy, femesel, cechti a pozdéji i primyslové vyroby. Je ziejmé, Ze autor
jakoZto spravce méstského muzea, jehoZ soucasti byl v dané dobé i archiv mésta HoraZzd'ovice, vychéazel
predevsim z pramenti. Zatimco novéjsi SIMON, Eduard. Horazdovice: Promény mésta 1292-1992. 1. vyd.
Méstské kulturni stfedisko a M&U Horazd'ovice : 1990. ISBN 80-900062-3-X se spiSe jen opira o predchozi
publikaci a jeji pfinos miZeme shledavat ve zmapovani modernich déjin mésta ve 20. stoleti. Nejnoveéjsi
poznatky o vzniku mésta pak prinasi Jindfich Slechta ve vySe zminéné publikaci HORA, J. Prdcheri, s. 54-55.
BliZe k historii vodnich mlyntit KARAS, Jaroslav. Historicky vyvoj mlyndrstvi. 1. vyd. Praha : Mlynérské noviny,
1919, dale KUTTELVASER, Zdenék. Vyvoj mlyndrstvi. Praha : Mlyny a pekarny, 1970 a nové predevsim
KRIVANOVA, Magda - STEPAN, Ludék. Dilo mlyndrii a sekernikii v Cechdch. 1. vyd. Praha : Argo, 2000.
ISBN 80-7203-254-2, s. 7-19 a uceleny prehled historie zpracovani obilovin a vyvoj zemédélstvi pfinasi z
archeologicko-antropologického hlediska také BERKA, Josef. Vodni mlyny v povodi Bystricky/Nivnicky. Sucha
Loz : obec Sucha Loz, 2011. ISBN 978-80-260-0197-3, s. 19-62.

Statni oblastni archiv v Plzni. Statni okresni archiv Klatovy. Fond Archiv mésta HoraZd'ovice. (Dale jen SOkKA
Klatovy. Fond AM Horazd'ovice.) Liber memorabilium, K 10, fol. 171v.
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pricemz vétSinu mlynti do konce 16. stoleti vlastnila pravé obec. Ackoli z financ¢nich divodi
muselo mésto postupné mnohé z nich prodat, udrZela se zde mlynarska tradice aZ do soucasnosti.
Pripominkou je jednak potravinarsky priimysl, zastoupeny v pomérné malém mésté hned dvéma

mlyny, jednak dalsi ¢tyfi budovy dnes jiz zaniklych mlyni, slouZici bud'to k rekreacnim acelim,

pripadné cekajici na dokonceni planované rekonstrukce.

Je aZ s podivem, Ze dodnes, kdy se mlynarstvi stava velmi oblibenym tématem, coZ
potvrzuje fada publikaci vydavanych na toto téma, prozatim neexistuje uceleny pohled na historii
tohoto Femesla ve mésté, kde jeho tradice saha do 14. stoleti a kde mame jiz z 15. stoleti

potvrzenu existenci minimalné sedmi mlynda.

Cilem této bakalarské prace je na zakladé dostupnych pramenti a literatury zmapovat
nejstarSi obdobi mlynarské tradice v Horazd' ovicich. Studie by méla priblizit pocatky mlynarstvi,
podat prehled nejstarSich mlynii a mlynait, z nichZ byla vétSina az do této chvile zapomenuta,
ale také ilustrovat vyznam mlynti pro mésto i vrchnost prostfednictvim dochovanych privilegii,
kupnich a najemnich smluv a v neposledni fadé se pokusit jednotlivé mlyny lokalizovat
a objasnit komplikace spojené s proménou nazvii mlynskych objekti. Pozornost vSak bude

vénovana vyhradné mlyniim obecnim, nikoli panskym.

Problematiku horaZzd'ovickych mlyni budeme v prvni fazi sledovat od pocatkt jejich
existence aZ do zacatku tFicetileté valky, ktera znamenala prvni velky zlom v jinak vzestupné
vyvojové tendenci horaZd'ovického mlynarského femesla. Ackoli sporé pramenné podklady
do znac¢né miry nedovoluji detailnéjsi studium vzniku prvnich mlynti na fece Otavé a mlynském
ndhonu a témér redukuji naSe poznani na strohy vycet nejstarSich mlynt a jejich mlynarg, je
studium tohoto obdobi pro osvétleni nepfehledné situace zptisobené vétSim poctem fungujicich

mlyni a pochopeni kontinuity jejich vyvoje v dobé novovéké zcela zasadni.

Abychom dale mohli nastinit, jak tficetileté valka zasahla do hospodarské situace mésta,
rozhodla jsem se do této prace zaradit jeSté osudy dvou obecnich mlynt v pribéhu 17. stoleti.
Jedna se konkrétné o jeden z nejvyznamnéjsich mlynt ve spravé mésta, mlyn Podbransky, jehoz
pestrou historii budeme sledovat aZ do pocatku 18. stoleti, a dale o mlyn Podmezsky, ktery
koncem 17. stoleti za vyrazného prispéni dvou vyznamnych horazd'ovickych mlynarskych rodin
dosahl nebyvalého rozkvétu a zasadné tak podlomil do té chvile téméf monopolni postaveni

Podbranského mlyna ve zpracovani obili pro obecni pottebu.



1.1 Analyza pramena a literatury

Prvni bliZsi seznameni s vodnimi mlyny v HoraZzd ovicich prinesl Karel Némec ve svych
Déjinach mésta Horazd'ovic.® Ackoli jako spravce mistniho muzea mél neomezeny pristup
k archivnim pramentim, vénoval mlynéarstvi jen okrajovou pozornost a nutno podotknout, Ze fada
jim uvadénych informaci je spornych, ba dokonce chybnych. Navic nediisledny systém citaci
a seznamu pouZzitych zdroji znemoZiuje dodatecné ovéreni prezentovanych dat. Nicméné je
potieba Fici, Ze pravé jeho osobni poznamky a vypisky, jeZ jsou k dispozici v méstském muzeu,
jsou zatim jedinym konzistentnim prehledem mlynd, reflektujicim také jejich pfibliZnou polohu

a pojmenovani.’

HoraZzd'ovické muzeum téZ nabizi expozici mlynafstvi v ramci stalé vystavy dokumentujici

cechy a pozdéjsi primyslovou vyrobu.® Vzhledem k tomu, Ze archivélie pfiblizujici vyvoj

1 r~ 7. k w h /h w 1 . w . '1 d 7 9 k . 7 k
mlynéistvi jakoZto cechovniho femesla jsou v soucasnosti stale nedostupné,” poskytuje nam ta

zminéna expozice jediny pramenny zdroj k tomuto cechu v Horazd'ovicich."

Vréatime-li se zpét k literatufe, méli bychom uvést dal$i zadsadni monografii o historii
Hora?d'ovic, a to Promény mésta od Eduarda Simona, ktery v3ak v této publikaci zmifuje
horazd’'ovické mlyny pouze okrajové, pricemZ do znacné miry vychazi z Némcova zpracovani.
Oproti Némcovi pridava dalsi vyvoj mlyna ve 20. stoleti, avSak zcela opomiji poznamkovy

aparat."

Je potieba Tici, Ze aZ do této chvile nebyla publikovana Zadna studie, jeZ by se zabyvala
pouze mlyny v HoraZzd'ovicich. Zminku o nich nenajdeme ani v fadé Vodni mlyny od Josefa
Klempery." Jediny ¢lanek o horazd’'ovickych mlynech pak pochdzi z roku 1923 a jeho autorem je
jiz vySe pripominany Karel Némec."

Pramenna zakladna postihujici tento fenomén je pomérné bohatd, avSak pouze pro obdobi

novovéké. Stredovéké prameny jsou kusé a velmi vzacné, nebot” velky poZar mésta v roce 1619

¢ NEMEC, K. D&jiny mésta, s. 105, 111, 114, 178 a 207-208.

Meéstské muzeum v HoraZzd ovicich, slozka Mlyny a sypky, TA 335.

Z technického hlediska je nesporné zajimavym objekt soukromého mlynarského muzea v rekonstruovaném
objektu byvalého Rosenaurova mlyna, o ném bude pojednéano dale, kde miizeme zhlédnout i dochované Casti
mlynského vybaveni.

V SOKA Klatovy je ulozen fond Cechy Horazd ovice, ktery je vSak neusporadany a tudiZ i nedostupny. Pro
uceleny pohled na horazd'ovické mlynatstvi by bylo nahlédnuti do néj jisté velmi dileZité, avSak klatovsky
archiv k nému zatim nepovoluje pfistup.

Literaturou k vyvoji cechii v Horazd'ovicich je pak opét pouze NEMEC, K. D&jiny mésta Horazdovic, s. 196-
218 a ¢astetné i SIMON, E. Promeény mésta, s. 43-47.

" SIMON, E. Promény mésta, s. 47 a 59.

12 KLEMPERA, Josef. Vodni mlyny v Cechdch IV. 1. vyd. Praha : Libri, 2001. ISBN 80-7277-052-7.

13 NEMEC, Karel. Z dé&jin horaZzd'ovickych mlynii. Horazd'ovicky obzor, 10. 2. 1923, ro¢. 3, €. 2, s. 11.
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si vzal za obét i vétSinu ufedniho materidlu. Pfesto se ve fondu Archiv mésta Horazd'ovice'
dochoval vyznamny dokument, Liber memorabilium," jenZ je unikatnim obrazem nejstarSich
dob v HoraZzd'ovicich. Pamétni méstska kniha svymi nejstarSimi zaznamy saha do 70. let
14. stoleti, odkud pochazeji také prvni zpravy o méstskych mlynech. Soucasti vySe uvadéného
fondu jsou i listiny vypovidajici o méstskych privilegiich, prodeji jednotlivych mlyni, platech

z nich odvadénych, a tim i poskytujici jejich soupis pro dany rok.'

Obdobi novovéku je pak v tomto ohledu na prameny mnohem StédiejSi. Cennym zdrojem
informaci jsou nejen peclivé vedené knihy smluv, ale i spisy tykajici se mlynské agendy,
aprobace o vydani obili, kupni a ndjemni smlouvy,"” purkmistrovské manudly a radni protokoly,
mlynské rejstiiky ¢i berni rula.'”® K zptehlednéni slozité situace stfidani majiteld ve mlynech
mohou dobre poslouzit matriky, v nich se mnohdy objevuji i jména mlynait v jinych pramenech
zcela zapomenutych. Zaroven matriky umozZiuji rozkryt pribuzenské provazani horazd'ovickych

mlynafskych rodin a jejich postaveni ve mésté."

DalSim nepostradatelnym zdrojem informaci jsou fotografie, kresby, veduty, mapy a plany.
Ve fondu AM HoraZd ovice se vsak dochovaly prvni mapy az z 19. stoleti.”® Naopak v mé&stském
muzeu je k dispozici kopie tzv. Willenbergovy perokresby z roku 1602, ktera je nejstarSim
vyobrazenim méstskych mlynt.”! Poznatky o mlynech v Horazdovicich samoziejmé poskytuje

i stabilni katastr a mapy 1., 2. a 3. vojenského mapovani.*

Velmi cenné informace nejen ikonografické povahy poodhaluji stavebné historické

4 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice.

Vyznamny dokument, jehoZ nejstarsi zaznamy spadaji do poloviny 14. stoleti, je psan latinsky, pozdéji cesky.
Kniha vznikla v 70. letech 14. stoleti, avSak v poloviné 15. stoleti byla nové svazana a doplnéna rejstfikem a
foliaci. Timto tikolem byl povéren méstsky pisaf Jan Beptan. Zapisy maji charakter predevsim dluznich upist,
n4jemnich a kupnich smluv, pfevodt majetku apod. BliZe se knize vénuje PATKOVA, Hana. K diferenciaci
individuéalniho rukopisu v uzitkovém pismu téhoz pisare. Pfiklad z Horazd'ovic. In Pulchritudo et sapientia. Ad
honorem Pavel Spunar. Praha : Kabinet pro klasicka studia, 2008, s. 244-250 a PATKOVA, Hana. Horazd'ovicka
meéstska kniha a syn prazského Sevce. In V komnatdch paldcti, v ulicich mést. Sbornik prispévkii vénovanych
Vidclavu Ledvinkovi k Sedesdtym narozenindm. Praha : Scriptorium, 2007, s. 151-155.

6 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Kniha K 10 a listiny L. 5, L. 16, L. 21, L. 29 a L 30.

Rozboru listin z hlediska jejich struktury a vytéznosti pro studium mlynt se zabyva SOLNICKY, Petr. Vodni
mlyny na Moravé a ve Slezsku. 1. dil. 1. vyd. Praha : Libri, 2007. ISBN 978-80-7277-244-5, s. 11-16.

SOKA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. (Konkrétni signatury uvadénych archivalii budou uvedeny dale v
poznadmkovém aparatu) A HAAS, Antonin (ed.). Berni rula. Kraj Prdcherisky. 1. vyd. Praha : SPN, 1954, s. 223-
229.

Matriky pro HoraZzd'ovice a prilehlé obce jsou dostupné ve zdigitalizované podobé online na Actapublica.eu. [on-
line.] <http://actapublica.eu/matriky/plzen/>. Nejstarsi zaznam je z roku 1642, avSak aZ do konce 60. let 17.
stoleti jsou zaznamy jen utrzkovité.

2 SOKA Klatovy. Fond AM Horazdovice. M 1 az M 5. V Méstském muzeu v HoraZd'ovicich se pak kromé
Willenbergovy kresby z roku 1602 nachazi i plan pfestavby Podbranského mlyna z pocatku 20. stoleti,
dokumentujici i rozvod vefejného méstského osvétleni.

Willenbergovo vyobrazeni poskytuje nejen informace o architektonickém provedeni mlyna, jeho poloze v rdmci
meésta, ale miZeme z néj téZ vyvodit i zavéry o velikosti a dilezitosti mlyna z hlediska jeho technického
vybaveni, nebot’ kresba zachycuje pocet mlynskych slozeni.

Cisarské otisky stabilniho katastru a mapy 3. vojenského mapovani jsou dostupné online z UstFedni archiv
zeméméricstvi a katastru, Archivni mapy. [on-line.] <http://archivnimapy.cuzk.cz/>. Mapy 1. a 2. vojenského
mapovani jsou pak na portalu Oldmaps. [on-line.] <oldmaps.geolab.cz>.
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prizkumy uloZené v archivu Néarodniho pamatkového tstavu, Uzemné odborného pracovisté

v Plzni. V rdmci planované prestavby dvou dochovanych mlynti byla provadéna v nedavné dobé

fotograficka dokumentace obou objektii a k Podbranskému mlynu i historicka reserse.

Vzhledem k tomu, Ze se pozornost této studie soustfedila pouze na obdobi do konce

17. stoleti, bliZe neanalyzuji dalSi prameny pro 18., 19. a 20. stoleti. Zamérem neni predloZit

vyCerpavajici seznam vyuZitelnych zdroji poznani mlynéistvi jako takového, ale pouze nastinit

moznosti studia mlynt v HoraZd ovicich ve vySe vymezeném Casovém tuseku.

Samoziejmé se nelze vénovat regionalnimu mlynarstvi bez SirSich souvislosti. I proto bych

rdda upozornila na pestré spektrum literatury vénujici se historii mlynt v okolnich regionech,

technologii zpracovani obilovin, Zivoté ve mlyné, mlynarském femeslu Ci nabizejici obecny

prehled pramend ke studiu tohoto fenoménu.** Podobné je mozné Cerpat také z mnoha Clanki

zabyvajicich se casto velmi specifickymi otdzkami jako jsou odvody obili a obilné dané,

promény nazvi mlynskych usedlosti ¢i archeologicky prizkum zaniklych mlyni.”

23
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NPU UOP v Plzni. Archiv. Fond Horazd'ovice, Objekty ¢&. p. 273 a 283, dle zmiiiované jako Podbransky a
Podzémecky mlyn. K Podbranskému mlynu existuji dochované plany prestavby z roku 1903 a 2000, k
Podzameckému je dostupna fotograficka dokumentace a plan realizované prestavby z roku 2010.

Za vechny bych rdda vyzdvihla predevsim fadu KLEMPERA, Josef. Vodni mlyny v Cechdch a jiz vy$e uvadéné
KRIVANOVA, M. - STEPAN, L. Dilo mlyndrii a sekernikii v Cechdch I. a II. dil. Dale napf. BERKA, Josef.
Vodni mlyny v povodi Bystricky/Nivnicky. Sucha Loz : obec Suché Loz, 2011. ISBN 978-80-260-0197-3;

Praha : Libri, 2007. ISBN 978-80-7277-244-5; PROCHAZKA, Zden&k. Domazlické mlyny, mlyndri a mlynskd
strouha. 1. vyd. Domazlice : Nakladatelstvi Ceského lesa, 2010. ISBN 978-80-87316-12-2 ¢i KARAS, Jaroslav.
Historicky vyvoj mlyndrstvi. 1. vyd. Praha : Mlynafské noviny, 1919.

Jedna se predevsim o ¢lanky ve Zpravach pamatkové péce, Archaelogia historica, Pamatkach archeologickych,
Prizkumech pamatek, Acta Onomastica ¢i v jednotlivych regionalnich sbornicich. Konkrétni studie viz seznam
pouZité literatury.



2 Mlynarstvi v Horazd’ovicich od 13. stoleti do pocatku tricetileté
valky

vvvvvv

Vyznam mlynt spocival nejen v jejich ekonomické hodnoté, ale Casto také ve spolecenské
a kulturni funkci, kterou mlyny bezesporu plnily. Neni tedy divu, Ze na naSem uzemi z téchto
divodt vznikaly mlyny jiz v nejranéjSich dobach budovani Ceského statu. Objevovaly se
pri klasterech, tvrzich, hradech a pozdéji také ve méstech.® Mlynaf patfil zcela jisté
k vyznamnym osobnostem méstského Zivota. Za vzdélanym mlynarem chodili lidé pro radu i pro
pomoc, setkdvali se zde také s krajanky”’, ktefi dokazali nejen pobavit, ale pfinaSeli s sebou

zpravy z nejruznéjsich mist, které pri svém vandru navstivili.

Také v HoraZdovicich se pocatky mlynafské tradice poji jiZ se vznikem meésta.
Predpokladame, Ze prvni z mlynt vyrGstaly na Otavé ve 13. stoleti. Jedna se vSak pouze
o domnénku, jelikoZ doklady v pramenech v tomto pripadé prozatim chybi. Velmi
pravdépodobné se zda, Ze nejstarSi mlyny byly stavény jeSté v souvislosti s osidlenim
pod vrchem Pracheni. V listiné z roku 1378 se setkdivame se zminkou o jakémsi mlyné
pod Prachni. Vzhledem k tomu, Ze sidelni centrum bylo jiZ pred vice neZ sto lety preneseno

na druhy bfeh feky Otavy, mohl byt tento mlyn pozistatkem jesté z dob pred zaloZzenim mésta.”

Jasnéjsi zpravy o existenci mlyni na fece Otavé pochazeji vSak aZ z druhé poloviny
14. stoleti, kdy doslo k vyznamnému rozmachu mlynské vystavby. Dlouhou dobu byl za nejstarsi
horaZzd'ovicky mlyn povaZovan diky dochované kupni smlouvé tzv. mlyn Na Vlnach, o némzZ
vime, Ze jej vroce 1373 prodal Mikulas Mecif mlynafi Kubovcovi.”® Dodnes se spekuluje
o poloze a blizZSim urCeni tohoto mlyna, avSak marné. Za skuteCné nejstarSi zpravu
o horazd’'ovickém mlynéistvi vSak miiZzeme povazovat zapis v Liber memorabilium z roku 1366,

kde je ve vyCtu méstskych objektd uvadén téZ blize nejmenovany mlyn.*

% Nejstar$i zminky se dochovaly o mlynech v KlaStefe Hradi$té nad Jizerou z roku 1100 a o mlynu pfi $pitdlu sv.

Jana v Praze z roku 1138. Za vérohodnou informaci je viak povaZzovana aZ zminka o mlyné v Unéticich z
pocatku 12. stoleti. KRIVANOVA, M. - STEPAN, L. Dilo mlyndrii a sekernikii v Cechdch, s. 13-14. Je potfeba
upozornit na skutecnost, Ze dfive se pojmem mlyn oznacovalo jakékoli zafizeni vyuZzivajici ke své praci vodni
silu. POSPISIL, Arnost. Mlyny a mlyndfi ve staletich. HoleSov : A. Pospisil, 2003, s. 8. A¢koli zpracovéni obili
bylo ve vétsiné piipadi prvoradé, casto mlyn fungoval také jako pila, hamr, valcha nebo k drceni rud. Cenné

- SMEJTEK, L. - VAREKA, P. Zanikly sidli$tni komplex Ustupenice na Sedl¢ansku. Archeologicky vyzkum
mlyna z pozdniho stfedovéku. In Archaeologia historica, €. 24. Brno : Blok, 1999, s. 101-109.

Krajanek byl vyu€eny mlynaf, ktery nevlastnil mlyn, a tak obchézel mlyny, kde nabizel svou pomoc. Mlynéf byl
povinen krajanka pfijmout alespon na jednu noc. BERKA, J. Vodni mlyny. s. 146-147.

% SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 173r.

¥ SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Prodej mlyna Na Vlnach, 1373, L 29.

% SOKA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 171v.

6

27



Dalsi dulezitou listinou, kterd ndm mutzZe pomoci priblizit pocatky horazdovického
mlynarstvi, je smlouva o prodeji mlyna z roku 1378, referujici o tom, Ze Bavor ze Strakonic
predal Janu Lydmanovi mlyn za fekou smérem k Prachni za 30 kop grost. K objektu nélezel
i ostrov’! a prdvo na svobodnou vodu na pét kol.** RoCni plat vrchnosti byl stanoven na

52 grosu.”

Z této doby, to znamena z 80. a 90. let 14. stoleti, se dochovalo v Liber memorabilium také
hned nékolik pfipominek horazd'ovickych mlynarid. AZ do pocatku 15. stoleti se vSak jen velmi
vyjimecné setkame piimo s konkrétnim jménem mlyna,* ze kterého mlynafr pochazel. Nejen, Ze
nam tato skutecnost ztéZuje blizsi urCeni poctu vystavénych mlynd, ale neumoziuje ani jejich
presnéjsi lokalizaci. Je vSak velmi nepravdépodobné, Ze by ve mésté fungoval pouze jediny

mlyn, nebot’ po roce 1400 jich ve mésté stalo minimalné sedm.®

Dal$im mlynem, ktery muiZeme bliZze urCit, je zfejmé druhy nejstarSi meéstsky mlyn,
nazyvany Podbransky. V souvislosti s nafizenim Pfemysla Otakara II.,* které stanovilo, Ze kazdé
mésto musi mit povinné pristup k vodé z diivodu nebezpeci pozéru, se horazd'ovicti zaridili tak,
Ze postavili malou branku od ndmésti smérem k fece a pozd€ji k mlynské strouze, na které roku

1410 stal mlyn oznacovany jako Podbransky, nebo téz Pod Brankou.

Dochovala se nam informace, Ze jiZz v prosinci toho roku na ném hospodafil mlynéf Jan.”
Jeho Zivnost jisté dobfe prosperovala, coZ potvrzuje i skuteCnost, Ze mu mlyn patfil nejspiSe az
do roku 1432.* Tehdy mésto svolilo k prodeji Janova mlyna panoSovi Janovi Trzovcovi
z Tazovic, jenZ jej koupil za ,,30 kop grosii dobrych stfibrnych, rdzu prazského“ a ro¢ni plat

3 kopy grosi, které mél vyplacet vidy jednou polovinou na sv. Jifi a druhou na sv. Havla.®

3 Diky této skutecnosti se Karel Némec domniva, Ze jde o pozdéjsi Brejchovskym mlyn, dnes oznaCovany jako

Rosenaurtiv. Zpravy o ném vsak na dalSich témér 300 let mizi. V 17. stoleti zde pisobil papirnik Mikul&$ Templ,
od 19. stoleti mlyn vlastnila rodina Rousenaurova. Toto uvadi NEMEC, K. Dé&jiny mésta, s. 114 i SIMON, E.
Promény mésta, s. 25. Dnes je zde ziizeno muzeum mlynéfstvi a ostrov je vyuzZivan jako vodacké taboristé.
Podle poctu kol se muselo jednat o jeden z nejvétSich mlynd, ktery v obci fungoval. BohuZel chybi blizsi zpravy
o tom, k ¢emu konkrétné se pohon z téchto 5 kol vyuZival. Vice o vodnich kolech a dalSich mlynskych
zafizenich naptiklad KRIVANOVA, M. - STEPAN, L. Dilo mlynd#ii a sekernikii v Cechdch, s. 123-150 a 159-
172.

¥ SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Listina Bavora IV. ze Strakonic o prodeji Brejchovského mlyna, 1378, L
30.

K roku 1380 ¢teme o mlynéFi Blahovi, 1393 zase o Mikovi. VétSinou se jedna o zpravy charakteru dluznich
upist. SOkA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 169v a 173v.

Dochované privilegium Radka Kocovského z roku 1463 uvadi sedm mlynt a potvrzuje jiz diive stanovené
platby z nich. SOkA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 122v.

% NEMECG, K. Dé&jiny mésta, s. 30-31 i SIMON, E. Promény mésta, s. 18.

¥ SOKA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 218v.

*®  Neni jisté, zda Jan drZel mlyn skute¢né aZ do roku 1432. Roku 1415 se objevuje né&jaky Jan Podbransky, ale k
roku 1429 se jakysi Jan z Téchonic zadluZil a do zéastavy dava pravé sviij Podbransky mlyn. SOkKA Klatovy. AM
HoraZd'ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 142r a fol. 142v.

Na tomto misté je vhodné zminit se o postaveni mlynari a platech, které byly za mlyny odvadény. Zakoupit
mlyn bylo finan¢né velmi naro¢né. VétSinou takovy objekt patfil méstu ¢i vrchnosti, ktera jej pak dale
pronajimala. Ke kaZdému mlynu se vazala fada povinnosti, které si skute¢ny vlastnik mlyna vyminil. NejniZ3i
postaveni mél nachlebni mlynar, ktery byl prostym sluzZebnikem, z dneSniho pohledu obycejnym zaméstnancem,
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Zajimavé je, Ze smlouva byla uzaviena na dobu 6 let, pficemzZ byla urena ptilrocni vypovédni

lhtita.*

Nevime presné, jak naloZil s nové nabytym mlynem Jan z TaZovic, kaZdopadné prilis
dlouho jeho panem nezistal, nebot’ v roce 1450 byl jiZ podbranskym mlynafem Vanék Placek.
Jako spravny mlyndr znaly nejriznéjSich femesel a zaroven poslusny a uvédomély méstan, se
zapojil do zvelebovani mésta, kdyZ sam vystavél zidku od branky az ke svému mlynu do mista,
kde objekt sousedil s méstskou baStou. Za odménu mu meéstska rada udélila ,,méstisté“ pod
prikopem ,,ku poZivani na vécni casy k tomu mlynu Podbranskymu a k vydélani aneb
ku pozitku.“*" Timto zpravy o Podbranském mlyné na néjaky Cas mizi. Ackoli ndm jména
majitelti zGstdvaji utajena, listina z roku 1503* i spor v Bechyni koncem osmdesatych let

16. stoleti®® vypovidaji, Ze ¢innost ve mlyné probihala neruSené dale aZ do pocatku 17. stoleti.

Na pocatku 15. stoleti k méstu patfil také mlyn Pod Prachni, o némz jsme se jiz zminovali
vySe. Na zékladé pramenti se muzZeme seznamit s mlynafem Kunou, jenZz zde v této dobé
mlynaril. Prvni ze zprav v meéstské knize z roku 1403 o ném hovori v souvislosti s mlynem
pod Mostem k Prachni,* druha z roku 1411 jeho titul mlynafe jiZ dale nekonkretizuje.* Dalsi
osudy mlyna i osobnosti néasledujicich mlynafi ndm zlstavaji utajeny, jelikoZ nova zprava
o mlyné Pod strani k Prachni pochazi aZ z prvni poloviny 16. stoleti. V té se piSe, Ze jej roku
1532 Mikulas Kozeluh ptedal svym vnukim, prozatim jej vSak pouze uloZil do spravy svému
zeti Janu Fenclovi. Zfejmé se ale obaval jeho nezajmu a ledabylého pristupu a dodava, Ze ,,pakli
by jej opustil a opravovati nechtél, tak aby napomenut byl od pana purkmistra a pdnii neb

porucnikil, komuz jd bych porucil. “*

Vrat'me se vSak zpét do 15. stoleti. V prvni poloviné stoleti zpravy o dalSich mlynech ml¢i.

za stanoveny plat. N4jemni mlynaf byl mnohdy podruh, jenZ odvadél majiteli urcity podil z mleti, pozdéji pfimo
konkrétni ¢astku bez ohledu na to, kolik mlynaf ziskal ze své ¢innosti. Uro¢ni mlynafi byly naproti tomu
samostatni pani, ktefi mlyn koupili za danou ¢astku, avSak dale platili stalou ro¢ni sumu, coz je pripad i vyse
uvedené smlouvy mezi méstem a Janem z TaZovic. Nejvyse byli skutecni majitelé, jeZ méli sviij mlyn ve
vlastnictvi bez dal3ich poplatki a trokti. Vice k poplatkiim za mlyny ve WINTER, Zikmund. Remeslo a Zivnosti
16. véku v Cechdch. 1. vyd. Praha : Ceské4 akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1909,
s. 637-6309.

4 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 143r. Za husitskych vélek bylo mésto
vyCerpané a po definitivni pordZce husitti se jeho postaveni také nezlepsilo. Ve tficatych letech se tak v Liber
memorabilium objevuje doklad prodeje nejen mlynd, ale i dalSiho méstského majetku jako byly domy a louky,
¢imZ si mésto opatfovalo finance na nezbytnou obnovu.

“ SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 220r.

“ SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Listina Plity Svihovského z roku 1503, L 5 a Rozhodnuti ve sporu o pilu

a valchu z Bechyné, L 16.

Neshody mezi méstem a jeho novou vrchnosti v osobé Karla Svihovského vytistily aZ v soudni porovnani pred

nejvyssimi krdlovskymi zastupci. Mimo jiné se zde pravé hovoii o jircharské valSe, jeZ naleZela k Podbranskému

mlynu. Vice bude pojednéano o tomto sporu niZe. SOkA. Fond AM Horazd'ovice. Listina tykajici se porovnani

mezi Karlem §Vihovsk3'/rn a méstem HoraZzd'ovice, Bechyné 1589, L 16.

4 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 146v.

4 Tamtéz, fol. 173r.

4 Tamtéz, fol. 227r.
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Proniknout do tajemstvi horazd'ovického mlynarstvi nam pomohl a7z MareS, mlynar
z Prchlicovského mlyna, jenZ se roku 1452 zadluZzil 15 kopami stfibrnych u mistniho bohatého
méstana Wachy Bruka.” Slibil splacet po dvou kopéach dvakrat do roka, a pokud by toho nebyl
schopen, jeho mlyn by ziskal k uzivani pravé Wachy Bruk. K tomu nikdy nedoSlo, nebot’ Wachy
Bruk zahy zemfel a vSechen jeho majetek vCetné pohledavek pripadl manzelce Barbore a dcefi
Katefing.*® Mare$ pozdgji nebyl opravdu schopen doplatit dluh, a tak jeho mlyn skute¢né ziskala

Barbora Brukova, kterd na ném hospodarila az do roku 1469.%

V zaznamech z padesatych let 15. stoleti nalézame informace jeSté o jednom
horazd’'ovickém mlynu, ktery se nachazel na Pfedmésti. Roku 1452 totiZ Matéj Merkvart, méstan
z Nepomuku, predal mlyn na Pfedmésti své nevlastni dcefi Margreté a jejimu muzZi Vaclavu
Doubravskému. Jedinou podminku, kterou si stanovil, bylo, aby on i jeho Zena mohli aZ do své

smrti na mlyné setrvat.>

Kromé vySe uvedenych péti mlynti, o nichZ alespon néco malo vime, chybi zpravy jesté
minimalné o dalSich dvou, nebot’ je zcela jisté, Ze k roku 1463 fungovalo v HoraZzd' ovicich sedm
mlynt, jak uvadi listina Racka Kocovského z Kocova vydand 27. zaii 1463: ,,...u mlynii také
prindleZejicich a k jmenovanému mému méstu prislusejicich obycCejny urok z Horejsiho mlyna
ptil vérduriku zlata, z druhého 3 loty zlata, z tretiho 3 loty zlata a ze dvou mlynii pobocnych proti
sobé ustanoveno toliko 3 loty zlata, ale ze Sestého mlynu jednu hrivnu penéz pasovské mince,
také ze sedmého piil vérduriku zlata mné a mym budoucim po vsecka léta platiti budou. " Tento

stav setrval minimalné po dalSich padesat let.

Na konci patnactého stoleti se HoraZzd'ovice vzpamatovaly z husitskych valek i nejistoty
a vykoristovani za Kocovskych z Kocova® a zazivaly nebyvaly rozkvét poté, kdyZ panstvi ziskal

Piita Svihovsky z Ryzmberka.>® Mésto za jeho vlady ziskalo nové privilegia a pysnilo se ¢ilou

4 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 53r.

% Pod vy3e uvedenym pFiznanim dluhu je dopséano z roku 1454 ptevedeni splatek na pani Barboru a dceru Katrusi,
pricemZ podminky zdstavaji stejné jako ve svrchu sepsané smlouvé. SOkA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice.
Liber memorabilium, K 10, fol. 53r.

Toho roku Barbora pfiznava veskery majetek zdédény po svém muZi a prepisuje jej na svou dceru. Zde jen pro
predstavu vynatek ze zdznamu: ,,...na dvoru, na mlynu, na vinici, na lukach, na dédinach, na dobytku i na vSem
statku movitém a nemovitém, bud'to i penéZitém, neb na klenotech...“ SOkA Klatovy. Fond AM Horazd ovice.
Liber memorabilium, K 10, fol. 227r.

SOkKA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 176v. Neni Zadnou zvlastnosti, Ze mlyn
patfil méstanovi z jiného mésta. Je dost pravdépodobné, Ze vzhledem k narocnosti mlynarského femesla i
zvladnuti mistrovskych zkouSek neméla obec mezi méstany dostatek mlynart, ktefi by obhospodafili vSechny
obecni mlyny. Naopak mladému mistrovi, pokud nepodédil femeslo po svém otci, ¢i jinak prisel o sviij mlyn,
nezbyvalo nic jiného nez hledat misto v jiném mést&, nechtél-li skoncit jako potulny krajanek. KRIVANOVA,
M. - STEPAN, L. Dilo mlyndrii a sekernikii v Cechdch, s. 181-187. ale i BERKA, J. Vodni mlyny, s. 144-146.

>l SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 122v.

2 Roku 1453 koupili bratfi Jan a Racek z Kocova horazd'ovické panstvi od Dépolta z Ryzmberka. V jejich drZzeni
ztstalo a7 do roku 1483, kdy jej ziskava Pita Svihovsky z Ryzmberka. NEMEC, K. Déjiny mésta, s. 94-98.
Piita Svihovsky je jednim z nejvyznamnéjsich a zfejmé téZ nejkontroverznéjsich majitelfi horazd'ovického
panstvi. V dobé tipadku centralni kralovské moci za vlady Jagellonci se dokézal vyrazné prosadit na kralovském
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vystavbou. Nas v3ak konkrétné zajim4, jak se Piita Svihovsky stavél k mlynafské problematice.
K vyrazné zméné oproti pristupu predchozich panti nedoslo. V roce 1503 potvrdil platy z mlyni
ve stejné vysi jako Racek z Kocova, ale navic jesté obci ulozil jednorazovy plat 6 kop grost na
sv. Michala za uZivani téchto mlyni a upravil i drok, jenZ ma mlynar odvadét méstu: ,,...
z Horejsiho mlyna 2 kopy grostl, z druhého Prostiedniho mlyna 3 kopy, z tretiho Pod Brankou
také 3 kopy, ze ctvrtého U Vrby (...) 14 grosi, z pdtého pobocniho u Hubenova 52 grosii,

z Sestého Z Pustého 2 kopy a ze sedmého 52 grosii.“>*

VySe uvadéné vycCty plateb ndm umoZiuji utvorit si alespon casteCnou predstavu
o velikosti danych mlynt a jejich hospodarské prospésnosti pro mésto i vrchnost. Pozorujeme
téZ, Ze od poloviny 15. stoleti se ustalily nazvy mlynt. Zatimco kolem roku 1463 se jednalo spiSe
jeSté o bezejmenné stavby, pocatkem 16. stoleti jsou jiZ jejich pojmenovani natolik béZna
a zazitd, Ze se objevuji i v uredni listin€é. Ponékud problematictéjSi je vSak lokalizace
jednotlivych mlynti, ani jeden z prament totiZ neuvadi, stoji-li mlyn na fece ¢i na mlynském
nahonu.® PFfitom neni pochyb, Ze ndhon byl vybudovan jiz koncem 14. stoleti. Usuzujeme tak
zprvni zpravy o Podbranském mlyné, ktery jiz roku 1410 prokazatelné vyuZival vodu
pfivedenou z Otavy do mlynské strouhy. A jak doklada listina Racka Kocovského, strouha byla
ke svému dcelu vyuZivana velmi hojné, nebot’ do roku 1463 na ni vyrostly minimalné dalsi dva

mlyny.>®

Prvni explicitni zminku o mlynském nahonu, ktery je oznacovan jako krajova strouha, vSak
nalezneme v pisemnych pramenech az k roku 1544. Jirik TéSitel tehdy totiz Zadal obec

o pronajem mista u krajové strouhy, kde se dfive nachazel mlyn slouZici k mleti zlata. Jeho

dvore. Stal se nejvyssim zemskym sudim a diky velmi dobrym vztahtim s krdlem Vladislavem ziskal téZ fadu
privilegii pro sva panstvi. HoraZd'ovice obdaroval méstskymi pravy dle Starého Mésta prazského a vysadou
pecetit Cervenym voskem. Jako posledni se také pokusil investovat do opravy chétrajiciho hradu a kostelika na
Prachni, do mésta prived] od Prachné gravitacni vodovod. Pohiben je v horaZzd'ovickém minoritském klasteTe,
ktery nechal sam vystavét. AvSak nepopularni opatfeni k feSeni ekonomické krize druhé poloviny 15. stoleti a
fanaticka nenavist viici ceskym bratrim mu velkou pfizen u poddanych nezajistila. V nejrtiznéjsich povéstech je
dodnes licen jako nelitostny tyran, jenZ svou dusi upsal d’ablu. O Ptitovi dodnes neexistuje podrobnéjsi
monografie ¢i studie, urcité kratké shrnuti historickych faktt vcetn& rozboru povésti predklada KRAUSOVA,
Milada. Z tst na internet. Cesta pana Pty do 21. stoleti. In Memo. Plzefi : SOHI, 2011, ro¢. 1, €. 1, s. 70-84.
% SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Listina Piity Svihovského z roku 1503, listina L 5.
> Nahon i strouha bylo uméle vybudované vodni dilo, které pFivadélo vodu k mlynu tak, aby vznikl co nejvétsi
vySkovy rozdil mezi horni a dolni hladinou vody. Spolu s rychlosti a mnoZstvim protékajici vody, pak byl dan
samotny vykon vodniho motoru. Takova stavba byla za vSech okolnosti velmi naro¢nou a vyzZadovala znalosti z
oblasti hydrologie a fyziky. Mlynat, jenz takové dovednosti musel ovladat, tak byl vyhleddvanym odbornikem
pfi posuzovani a budovani i jinych vodnich staveb. KRIVANOVA, M. - STEPAN, L. Dilo mlyndrii a sekernikii
v Cechdch, s. 152-153 a BERKA, J. Vodni mlyny, s. 145-146.
Nartist poc¢tu mlynt na jednom vodnim toku s sebou vzdy nesl urcité problémy. NejenZe Casto dochazelo kvtili
piivodu vody do mlyna k zaplaveni Casti pady, ale spory vedli mlynafi i s rybafi a pfedev§im sami mezi sebou,
kdyZ jeden druhému omezoval privod vody na mlyn. Za timto tcelem vznikl soupis pravidel nazyvany vodni
pravo, jehoz dodrzovani hlidali zemsti pfisezni mlynéfi. Vodni pravo samotné mélo v prvé fadé regulovat
mnozstvi vody, kterou mlynar odebiral tak, aby neomezoval ostatni mlynare. Dodnes se na nékterych mlynech
dochoval cejch oznacujici nejvyssi povoleny stav vody u hranice mlyna a na jezu pak hama jako zvlastni
nivela¢ni znacka pro pripad jeho opravy. Vice o zemskych p¥iseznych mlynafich in KRIVANOVA, M. -
STEPAN, L. Dilo mlyndfii a sekernikii v Cechdch, s. 185-186. a o vodnich znackach tamtéZ, s. 154-155.
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ptivodnim zdmérem bylo zFidit si zde brusirnu, pfipadné obnovit zanikly mlyn.>” Dalsi zpravy
o tom, byl-li jeho zdmér realizovan a jakym zplisobem, nebo byl-li zmaren, dochovany bohuzel

nemame.

Celkovy hospodarsky rozvoj mésta na konci 15. stoleti se odrazil i v prosperité a dalSim
rozvoji méstskych mlynt, o nichZz mame z pribéhu 16. stoleti mnohem vice dokladi nez
z obdobi predchozich. Prameny nam tak napriklad umoznuji vyslechnout si pribéh mlynare

z HorejsSiho mlyna, podobné jako zajimavy spor o mlyn Na Vétrové.

Pocatkem 16. stoleti mlel obili v HofejSim mlyné Jan Houska, ktery se dostal do finan¢ni
tisné. Podobné jako ostatni, i on se rozhodl vyfesit téZkou ekonomickou situaci ptijckou 50 kop
groSi, pricemz do zastavy dal svlij mlyn. Dluh naStésti vyrovnal pomérmé rychle, avSak jiz

o CtyFi roky pozdéji byl nucen si pijcit stejny obnos znovu.*®

O osudech mlyna Na Vétrové vypravi kupni smlouva z roku 1581.* Tehdy se mlynaf
Sebestian, jenz pravé Vétrovsky mlyn uzival, obratil na purkmistra a radu mésta s prosbou
o odkoupeni svého zévazku na tomto mlyné. Sebestidn koupil mlyn od mlynarky Barbory
Sykarky pred tfemi lety za 161 kop grosu. Slozil vSak pouze cast kupni ceny, a to 35 kop,
kazdorocné pak na svatek BoZiho téla mél mlyn po 10 kopach splacet. Viditelné se vSak dostal
do finan¢nich nesnazi a na splaceni mlynu nemél, a tak Zadal mésto, aby od n€éj mlyn odkoupilo.
Obecni predstavitelé v cele s purkmistrem MikuldSem Hollarem se poradili s Vaclavem
Svihovskym, tehdej$im majitelem panstvi, jenZ jim odkoupeni mlyna schvalil. 9. Cervna tak obec
Sebestidnovi vyplatila nejen 35 kop, ale za opravy na mlyné pridala jesté dalsich patnact.
Sebestian smél ve mlyné hospodafit aZ do poloviny za¥, pficemZ obec slibila, pokud by to bylo
zapotiebi, provadét po tu dobu na své naklady veSkeré nutné opravy. Vedeni mésta nasledné

pravidelné kazdy rok vyplacelo onéch 10 kop dédictim mlynaiky Barbory, a to az do roku 1591.%

Konec 16. stoleti byl ve znameni sporu mésta s jeho vrchnosti. Novy pan Karel Svihovsky
omezoval meéstska prava az do té miry, Ze se HorazdovicCti obratili k nejvysSim kralovskym
zastupciim. Petr Vok z RoZmberka, Volf Novohradsky z Kolovrat a Adam ze Sternberka
na zdmku v Bechyni v prosinci 1589 vyslechli horaZd'ovické zéstupce i Karla Svihovského, aby
mohli rozhodnout hned v nékolika spornych zaleZitostech. Konec¢ny verdikt se mimo jiné tykal

i mlyna Na Vétrové, ¢asto uvadéného jako Pusty.® Karel Svihovsky, vyuZivajici obecni mlyn

7 Jak jiZ bylo uvedeno vyse, ackoli uZivani mlyna za G¢elem mleti obili bylo prvoradé, velmi Casto se vodni

energie vyuZivala i k jinym ucelim. Na zlatonosné Otavé se pak ryZovani zlata pfimo nabizelo. S postupnym
vyCerpanim zdroje vSak vynosnost klesala a mlyn zanikl, zfejmé proto, Ze nebyl schopny pfeorientovat se vcas
na jiny druh obzivy. SOkA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 237r.

% Tamtéz, fol. 154r.

% Tamtéz, fol. 245v a 246r.

8 Tamtéz, fol. 246v, 247r a 247v.

61 Tento nazev muiZe svadét k mylné interpretaci, jelikoZ budi dojem, Ze mlyn byl v dané dobé jiZ opustény a
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ve sviij prospéch, jej mél nyni neprodlené vratit méstu: ,,...mlyn, v kteryZ se jim uvdzal, Feceny
Pusty Na Vétrové, HoraZdovickym hned postoupiti beze vsi odpornosti (...) a jejich laskavou
vrchnosti byti md. “®* Naproti tomu mu bylo pfiznano drZeni krémy ve Vefechovech a pravidelny

zadusni plat z Tynce.®

Ackoli mésto poctivé splacelo dluZznou castku a podafilo se mu z mlyna vystrnadit
i podnikavého Karla Svihovského, o jeho vyuZiti se pFili§ nestaralo, a kdyZ roku 1599 obdrZelo
jiz nékolikatou stiznost od Vaclava Podméstského a Tomase Holecka, mlynaii na Hofejsim

mlyné, Ze kvtli nému byl jejich mlyn nékolikrat zatopen, uvolilo k jeho opusténi.*

V prvni poloviné sedmnactého stoleti zastihla tficetileta valka bohaté meésto s Cilym

obchodnim ruchem a pestrym zastoupenim femesel.®

Nékolikeré obléhani mésta a vydrZovani
cisafskych vojsk ucinily své a velky pozZar, diky némuZ se nam dochovalo jen minimum
pisemnych pramenti, zasadil Horazd'ovicim tragickou ranu.®® Tézké Casy samoziejmé proZivaly

i méstské mlyny.

chatrajici. AvSak od poloviny 15. stoleti, kdy se objevuje v listiné Racka Kocovského aZ do konce 16. stoleti byl
zcela jisté v provozu. Na tuto moznou, avSak chybnou interpretaci upozoriuji pfedné proto, Ze Karel Némec v
Dé&jinach mésta uvédi tento mlyn jako pusty. NEMEC, K. Dé&jiny mésta, s. 111.

SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Listina tykajici se porovnani mezi Karlem Svihovskym a méstem
Horazd'ovice, Bechyné 1589, L 16.

Tynec je mala obec u HoraZzd ovic, asi 6 km od mésta smérem na SusSici. Spor v Bechyni se tykal pravidelného
platu z této obce, ktery ptivodné néaleZel méstu, nyni jej vSak méli Tynecti odvadét pifimo vrchnosti. SOKA
Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Tamtéz.

5 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd'ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 247r.

% Nejnoveéjsi studie k obdobi tficetileté valky v Horazd'ovicich in SYKOROVA, Lenka. Tticetilet4 véalka

v Horazd'ovicich — Od poZaru k plenéni. In Sbornik k pocté Evy a Karla Waskovych, zdpadoceskych archivdril.
Plzen : Marie Waskova, 2011, s. 114-124.

Katastrofalni stav ve ¢tyricatych letech dokumentuje Berni rula, HAAS, Antonin (ed.). Berni rula. Kraj
Prdcherisky. 1. vyd. Praha : SPN, 1954, s. 223-229. SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Privilegium
Frantiska Matyase Karla ze Sternberka, 1647, L 18.
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3 Méstské mlyny v 17. stoleti

VéleCné bésnéni zasadné ovlivnilo vyvoj nejen samotného mésta, ale také hospodareni
v obecnich mlynech. V sobotu 22. Cervna 1619 bylo mésto poprvé kruté zasaZeno pocinajicim
celoevropskym konfliktem, kdyZ jej oblehl hrabé Buquoy. Horazd’ ovicky méstan a méstsky pisar
Daniel Azas$ jako jeden z ocCitych svédki piSe, Ze béhem dvou hodin zachvatil pozar, zaloZeny
Boquoyovymi jednotkami, vétSinu Horazd'ovic a okoli. ,,...celé mésto vnitr i zevnitr horelo, véZe,
hodiny, zvony se slily, dil kostela shorel, obé brany, branka, most, pres néjz se do mésta jezdilo,
mlejn obecni pivovar, sladovna, vSe obecni, dva Spitdly, radni dim se vSemi vécmi, které v ném
byly, vSechny knihy méstské, registra aj.“*” Nelze urCit, ktery obecni mlyn poZar zachvatil. Karel
Némec mluvi o Drudovském mlyné, to se vSak zda nepravdépodobné, nebot’ je nasledné tento

mlyn uvadén jesté k roku 1662,

Béhem valky hostilo mésto vojaky jeSté nékolikrat. Prvni polovina 17. stoleti s sebou pfi-
nesla nejen loupeni, drancovani, epidemie, mor, a tim i celkovy ubytek obyvatelstva, ale privodi-
la i ndboZenské represe,” naslednou politickou apatii i tipadek vzdélanosti.”’ Pfesto nam méstské
knihy z této doby dokladaji i pomérné velké pristéhovalectvi a rychlou stavebni obnovu mésta,

zéaroven tak ukazuji, Ze obec se snazila pfekonat z1é Casy, jak jen bylo v jejich silach.”

Prvnim krokem k udrZeni méstského hospodarstvi a urcité stability bylo bezpochyby za-
jisténi obZivy pro preZivsi obyvatelstvo. Svou pozornost musela obec tedy soustfedit predevSim
na ty meéstské mlyny, které zistaly i béhem valky provozuschopné. Mlynské rejstiiky, jeZ ¢ini

prehled vydaného obili z méstskych mlynii v letech 1629 az 1627, dokumentuji, Ze v této nepfiz-

7 SIMON, E. Promény mésta, s. 32.

68  Méstské muzeum HoraZd ovice, pozndmky Karla Némce k horazd’ovickym mlyntim.

S vInou rekatolizace je v Horazd'ovicich spojovana predev§im nova vrchnost. Roku 1622 totiz Horazd'ovice
ziskavaji Sternberkové. Ackoli Karel Némec jako zapiiséhly odpiirce horlivych katoliki lic¢i Sternberky ve svych
Déjinach mésta jako vykoristovatele utlaCujici prava horazd'ovickych méstand, privilegium FrantiSka Matyase
Karla ze Sternberka z roku 1647 naopak dokazuje, Ze Horazd'ovi¢ané dosahli potvrzeni viech svych
predchazejicich méstskych privilegii. A jedinym vyrazné rekatoliza¢nim opatfenim byl zakaz p¥ijimat za
spolusousedy nekatoliky. Podobné i nasledujici rychly rozkvét mésta po tficetileté valce ukazuje, Ze mésto za
Sternberkii zdaleka neZivofilo. SOkA Klatovy. AM HoraZzd'ovice. Privilegium Frantiska Karla Matyéase ze
Sternberka, L 18.

Roku 1652 do HoraZd ovic prichazi komisafi povéreni pofizenim soupisu Skod, jenZ se mél stat podkladem pro
sestaveni berni ruly. Jejich zprava li¢i Zalostny stav domd i obyvatelstva. HAAS, Antonin (ed.) Berni rula, kraj
Prdchernisky, sv. 27, 1. dil. 1. vyd. Praha : Statni pedagogické nakladatelstvi, 1954. Karel Némec pak uvadi
seznam osob a ¢astku, na nizZ byly Skody na jejich majetku vycisleny. Prostiednictvim tohoto seznamu si pak
muzZeme udélat obrazek nejen o majetnosti osob Zijicich pocatkem tficetileté valky ve mésté, ale také si lze 1épe
predstavit, jakym zpiisobem vélka ovlivnila Zivot ve mésté. NEMEC, K. D&jiny mésta, s. 118-120.

Knihy dokladaji cetné kupni smlouvy na spalenisté, ktera tak neztstala jen leZet ladem, ale nasla rychle nové
majitele. Podobné se zde docitame i o fadé prijeti pod méstskou jurisdikci. Blize v SOkA Klatovy. AM

Horazd'ovice. Kniha smluv. K 171 a K 172.

69

70

71

13



nivé dobé nesmirné nartistal vyznam naturdlnich davek.”” Strychem Zita se platilo za sluzbu
obecnim zamé&stnanctim i Femeslnikiim vypomadhajicim s povale¢nou obnovou.” Jesté po podpisu
mirovych smluv, pocatkem 50. let, potvrzuji aprobace o vydani obili, Ze se tato forma vyplaty
stala béznou praxi.”* Ackoli jiz roku 1630 méla obec dostatek financi na to, aby odkoupila Pod-
mezsky mlyn od mlynafe Boudy,” sméfovaly vSechny tyto Zadosti vyhradné do mlyna
Podbranského, jeZ si své predni postaveni udrZel po celé 17. stoleti, o CemzZ svédci i bohaty pra-
menny material reflektujici jeho spletité osudy po tFicetileté valce. Nyni se vSak podivejme, jak

dlouha valka promeénila Zivot a hospodareni i v ostatnich méstskych mlynech.

Posledni soupis horaZzd'ovickych mlyni u¢inil Plita Svihovsky ve své listing z roku 1503,
tehdy do vrchnostenské pokladny putovaly platy hned ze sedmi mlynd. Situaci v 17. stoleti pak
zachycuje aZ seznam o placeni hromnicného z roku 1662: ,,... z horejsiho mlyna 4 zl., z druhého
Prostredniho 6 zl., z tfetiho Pod Brankou 6 zl., z ¢tvrtého Drudovského 3 zl. 28 gr., z patého Pod-
méstského 1 zI. 44 gr., z Sestého Na Vétrové 4 zl., ze sedmého Brejchovského Ci papirny 1 zl. 22
gr.“”7 Ackoli se na prvni pohled zda, Ze stav horazd'ovickych mlynd zistal nezménén, obili pro
obecni spotfebu zpracovavaly pouze dva mlynu z tohoto vyctu, ndm jiz znamy Podbransky a
méstem nové zakoupeny Podmezsky mlyn. V Hofejsim” a Prostfednim mlyné” se totiz mlelo

vyhradné panské obili, Drudovsky mlyn®* dostal jesté roku 1665 nového majitele, avak posléze

72 SOKA Klatovy. AM Horazd ovice. Mlynské rejstiiky. K 142, 143, 144.

7 Nejcast&ji vyplacenou Castkou byl 1 aZ 2 strychy Zita, vyjimetné vysokou odménu pak obdrzel Jifik Mo$néF v
16té roku 1628 za opravu rybnika Zebrak. Jeden strych Zita se v této dobé cenil zhruba na 1 kopu miSetiskych,
pricemZ za €astku kolem 800 kop se dal koupit stfedné velky mlyn. SOkA Klatovy. AM Horazd ovice. Mlynské
rejstiiky. K 142, 142, 143 a 144.

7 SOKA Klatovy. AM HoraZzdovice. Spisy mlyny. N3.

7> Toto uvadi NEMEC, K. Dé&jiny mésta, s. 130, avsak v dostupnych pramenech se tento prodej dohledat
nepodafilo. Némec nezmifiuje ani piivodniho majitele, avSak podle smlouvy o porovnani dédictvi z roku 1627
soudim, Ze muselo jit o Pavla Boudu. SOkA Klatovy. AM Horazd'ovice. Kniha méstska, fol. 125v, 126r a 126v.

76 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Listina Plity Svihovského z roku 1503, listina L 5.

77 NEMEC, K. Dé&jiny mésta, s. 178. V pramenech se tento Némcem uvéadény soupis nepodafilo kviili nedisledné

citaci dohledat, i z toho diivodu je potfeba pristupovat k seznamu kriticky. Pfedné, jak ukazuji jiné dochované

prameny ze 17. stoleti, zdaleka ne vSechny mlyny byly v tuto dobu vyuZivany ke zpracovani obili.

O vlastnictvi HotejSitho mlyna vrchnosti vypovida vysledek sporu v Bechyni z roku 1589, kde se odkazuje na

valchu p¥i Hofej$im mlyné, jeZ byla v drZeni Karla Svihovského. SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Listina

tykajici se porovnani mezi Karlem Svihovskym a méstem Horazdovice, Bechyné 1589, L 16. Tuto domnénku

potvrzuje i skutecnost, Ze jméno HotejsSiho mlyna se podobné jako u dalSich panskych mlynti objevuje béhem 17.

stoleti vyhradné v matrikach. Prvni zminky pochézi z roku 1645, kdy se hofejSimu mlynafi Bohuslavovi narodila

dcera Magdalena, v 60. letech v ném hospodaril Tomas PetrZilka a v 80. letech mlyn ovladla mlynafska rodina

Pilkd. SOA Plzen. Sbirka matrik Horazd'ovice. 1642-1658, s. 31, SOA Plzen. Sbirka matrik HoraZzd' ovice. 1668-

1689, fol. 2v, 40v, a 57r.

Prostfedni mlyn je jako pansky uvadén opét pouze v matrikach, pfiCemz prameny jiné provenience o ném mlci.

Roku 1673 se prostrednimu mlynéfi Kasparu Sultesovi a jeho Zené Katefiné narodil syn Martin Mikulas. O dva

roky pozdgji vSak uz byl panem na Prostfednim mlyné pansky mlynar Jan Pilka. SOA Plzen. Sbirka matrik

Horazd ovice. 1668-1689, fol. 17v a 23r.

Rekonstruovat historii Drudovského mlyna je z divodu minimalniho poctu informaci dochovanych v pramenech

pisemné povahy téméf nemozné. Snad by v tomto pripadé zaniklého mlyna mohl byt vyrazné ndpomocny

archeologicky vyzkum, avSak i ten je znacné limitovan. Vice o moZnostech a vyuZiti archeologického vyzkumu
pro vyzkum vodnich mlynid pojednavéa Lucie Galusova zamérujici se predevsim na oblast Tachovska a severniho
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o ném veskeré zpravy mizi, mlyn Na Vétrové® po nejriznéjSich tahanicich o vlastnictvi od roku
1599 nadobro chétral a v Brejchovském mlyné® vyrabél Mikulas Templ papir. Déjiny méstského
mlynarstvi v HoraZzd'ovicich tak po tficetileté valce utvareji pribéhy jiz pouze dvou mlynt. V na-
sledujicich dvou kapitolach tak budeme na prikladu Podmezského a Podbrankého mlyna sle-

dovat, jak pokracoval Zivot v méstskych mlynech od pocatku valky aZ do konce 17. stoleti.

Plzeiiska. GALUSOVA, Lucie. Archeologicky vyzkum vodnich mlyni: vysledky a perspektivy. In
AntropoWebzin, 2011, €. 2, s. 113-120. Jedinou zprévou o existenci tohoto mlyna je pak soupis dédictvi Apoleny
Drndové. SOkA Klatovy. AM Horazd ovice. Manuél radni 1659-1692. Vzhledem k tomu, Ze mlyn Drudovsky
tak, jak jej pod timto nazvem zminuje Karel Némec, se nikde v pramenech nevyskytuje, nabizi se domnénka, Ze
oba mlyny jsou totozné, jen doSlo k zdméné hlasky n a u.

81 Posledni zpravou o tomto mlyné bylo rozhodnuti mésta ukoncit zde ¢innost poté, co vysly3eli jiZz nékolikatou
stiznost hotejSich mlynait o tom, Ze jejich mlyn byl zatopen vodou pravé kvili Vétrovskému mlynu. SOKA
Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 247r.

82 PrestiZ rodiny Mikulase Templa dokladaji Cetné zapisy v matrikach, kdy bohatého a tispésného papirnika zvolila
za kmotra pro své potomky nejedna horazd'ovicka rodina. Blizké styky pak udrZoval i s vyznamnou
horazd ovickou mlynafskou rodinou Rausarti. SOA Plzeii. Sbirka matrik Horazd'ovice. 1668-1689, fol. 33v, 36v,
55v, 65v, 71r.
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3. 1 Osudy Podmezského mlyna do konce 17. stoleti

Podmezsky mlyn staval na pravém brehu feky Otavy mezi mlynem Brejchovskym
amlynem Na Vétrové od poloviny 15. stoleti,”® pfesto se ndm o jeho osudech aZ do pocatku
17. stoleti nedochovala, na rozdil od jeho slavnéjSiho konkurenta Pod Brankou, jedind zprava
krom listiny Piity Svihovského. Ten v rdamci svych nepopularnich dafiovych reforem nejenze ne-
opomnél vymahat jiZ Rackem Kocovskym vyméienou sumu 3 lotd zlata, ale navic jesté naridil
mlynafi z mlyna U Viby* odvéadét kaZdoro¢né do méstské pokladny 14 grosi.* Ze to pro mlyna-
fe byla povinnost nemild, neni pochyb, avSak mnohem vice jej jisté rmoutil jednorazovy poplatek
6 kop grost splatny na sv. Michala, jenz pro mlynare na nejmensim obecnim mlyné musel pred-
stavovat urCité zna¢nou finan¢ni zatéz.*® Kdo vsak v tuto dobu na mlyné hospodafil, zda-li ¢astku
poctivé splacel, pripadné jak se o mlyn staral, nevime. Na dalSich sto let jakoby mlyn U Vrby
nadobro vymizel z historie mésta, avSak pocatkem 17. stoleti se vynofuje z temnoty v souvislosti

s piichodem jedné z fady vyznamnych horazd'ovickych mlynéfskych rodin, rodiny Boudovy.?’

Roku 1626 zemfel tehdejSi Podmezsky mlynar Jan Bouda, ktery po sobé zanechal syny
Véclava a Pavla a dceru Annu. Jak byvalo zvykem, predkupni pravo na mlyn méli pravé Janovi
dédicové, ktefi jej chtéli vyuZit. V pondéli 27. srpna predstoupili oba bratfi a jejich sestra pred
meéstskou radu se Zadosti o zakoupeni mlyna. Obec s prodejem souhlasila a vymeéFila kupni cenu
za ,,mlyn, slove Pod Mezi, s travnikem, pFi témZ mlyné, s koly mouc¢nymi i na vodé se stupnikem®
(...) a se vsim vselijakym stavenim a vSemi statky movitymi i nemovitymi“® na 900 stfibrnych.

Nejprve mélo byt sloZeno jako ,,predplatna suma“ 150 stfibrnych a poté zbylych 750 uhrazeno

8 SOKA Klatovy. AM HoraZzd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 122v.

8 Timto nazvem je mlyn v listiné Pty Svihovského pojmenovan. Zadné dalsi prameny o mlyné s timto ndzvem
nevypovidaji. Béhem tticetileté valky se v3ak jiZ béZné uZivalo jména Podmezsky mlyn, jak dokladéa najemni
smlouva z 20. let 17. stoleti.

8 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Listina Plity Svihovského, 1503, L 5.

8 O velikosti a stavu mlyna U Vrby lze soudit dle ostatnich Pitou stanovenych platd. Jen z druhého nejmensiho

obecniho mlyna se platila trojnasobné vyssi castka a platba Podbranského mlynare byla ur¢ena dokonce na 3

kopy grost. Nabizi se spekulace, zda-li viibec slouzil mlyn svému tcelu, nebyl-li napiiklad opustény nebo zda

nevyuzival vodni silu k jinému tcelu, neZ bylo mleti obili.

Mlynarské femeslo, které kladlo vysoké naroky nejen na mlynafovu zrucnost a zdatnost, vyZadovalo i pomérné

narocné materialni zazemi. To byl hlavni dtivod, proc se toto femeslo ¢asto dédilo z otce na syna a ztistavalo tak

v rodiné po celé generace. Pravé emfyteuticky prodej, ke kterému obec nakonec u obou obecnich mlyni

pristoupila, umoznil, aby syn zistal na rodném mlyné a Sel dél v otcovych $lépéjich. Pro mésto byla takova

skute¢nost mnohdy vyhodn4, nebot’ zajistila kontinuitu provozu a zaroven Casto i schopného a zauceného

mlynare, ktery rodny mlyn velmi dobfe znal. Vice o mlynaiském Femesle napt. BERKA, J. Vodni mlyny, s. 144-

150.

Stupnik neboli stoupa je vodni silou pohénéné zafizeni k loupani ¢i drceni. Dle provedeni odliSujeme tycové

nebo kladivové. Fungovaly na principu propojeni hfidele vodniho kola a dané stoupy, ktera vlastni vahou

plsobila na opracovavany material ¢i surovinu. BéZné se stoupy vyuZzivaly k drceni kosti, tfisla, nejcastéji k

vyrobé krup. Vice o stoupach napt. STEPAN, L. Dilo mlyndiii a sekernikii v Cechdch II, s. 169-190.

8  SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd ovice. Kniha smluv 1622-1649, K 171, fol. 125v.
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po rocnich splatkach 45 stfibrnych na svatek sv. Havla. Soucasti smlouvy bylo téZ porovnani
obou bratrt se sestrou Annou, které byla v té dobé jiZ provdana za Jana Formanka a na rozdil
od svych bratri tak na mlyné jiz nehospodarila, zatimco se totizZ Pavel a Jan rozhodli na mlyné
spolecné hospodafit,” Anna svolila k vyplaceni svého podilu ve vysi 300 stiibrnych s tim, Ze tuto
Castku bratfi zaplati ve tfech rocnich splatkach. Sestra se téZ vzdala louky, kterou sourozenctim
v dédictvi odkazala jiZ jejich matka Katefina Boudova. Bratfi jako kompenzaci za louku prislibili

dodat rodiné Formankové 2 strychy a 2 vértele Zitné mouky a 1 strych mouky pSeni¢né.”

~rwe

spolecného hospodareni uzival mlyn ve sviij prospéch témér vylucné Vaclav Bouda. Jiz v 1été
1627 tak oba bratfi opét stanuli pred obecni radou. Tentokrat mélo dojit k porovnani skody, jez
Pavlovi za predchozi rok na mlyné vznikla. Spor skoncil vzajemnou dohodou, Vaclav se rozhodl

z mlyna nadobro odejit a pfenechat jej Pavlovi.”

Zatimco Vaclav na mlynarské femeslo nadobro zaneviel,” Pavel se vydal v otcovych §lé-
péjich a stal se z néj velmi ispésny a bohaty mlynaf. Se svou Zenou Annou ztstal na mlyné az
do konce 60. let.* Roku 1643 se manZelim Boudovym narodil syn Pavel, kterému Sel za kmotra
sam horazd'ovicky rychtaf Daniel Taborsky,” a o dva roky pozdéji porodila Anna dceru Lidmi-
lu.*® Ctizadostivy mlynaf se pak v 50. letech spolu s Danielem Taborskym stal tGfednikem

nad mlyny a dohliZel tak nejen nad svym vlastnim mlynem, ale i nad mlynem Podbranskym.”

% Ackoli to nebylo b&Znou praxi, mohl mit mlyn vedle Fadného hlavniho mlynéfe jesté jakéhosi spolumlynate. S

touto praxi dvou mlynari na jediném mlyné jsme se setkali jiZz v pfedchozi kapitole u Zadosti horejSich mlynait o
ukonceni ¢innosti v Pustém mlyné Na Vétrové. Bézné tato instituce fungovala jen po urcitou dobu, pfiCemz se
uplatiiovala pfedevsim u vétSich panskych mlynt s vice jak jednim sloZenim. Zfejmé podobnym zptisobem se o
mlyn méli délit i oba bratfi, i zde se vSak potvrzuje, Ze tato délba nebyla nejst’'astnéjsim feSenim a byla jen
prechodnou zaleZitosti. O instituci tzv. Mitmiillera se zmiiiuje i KOZAK, Petr. Studie k historii tzv. fortenského
mlyna In Casopis Slezského muzea — B. (V tisku).

Zatimco v dneSni dobé prevazuje produkce mouky pSenicné, drive bylo z technologického hlediska mnohem
jednodussi zpracovavat prave Zzito, které se mlelo tzv. naplocho pfi nizsich tlacich, zatimco pSenice vyZadovala

91

Vice o zpracovani obili opét napt. STEPAN, L. Dilo mlyndii a sekernikii v Cechdch II, s. 59-63, o vytéZnosti
jednotlivych druht obilnin pak HNOJSKA Vendula. Toulky po vodé: Mlyny na rece Uslavé. 1.dil. 1. vyd.
Blovice : Muzeum jizniho Plzeiiska v Blovicich, 2011. ISBN 978-80-87495-02-5, s. 8.
9 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Kniha smluv 1622-1649, K 171, fol. 126r a 126v.
% Nabizi se domnénka, jestli se Vaclav jako vyufeny mlynaf nerozhodl zkusit tésti na jiném mlyné, avsak podle
soupisu knih zakazané literatury vime, Ze své rodné mésto neopustil minimalné do poloviny 30. let, pficemz
nemame jedinou zminku o tom, Ze by piisobil na jiném horazd'ovickém mlyné. NEMEC, K. D&jiny mésta, s. 129.
Na postaveni Pavla Boudy ve mésté miiZeme usuzovat predevsim z jeho funkce v méstské spravé jako urednika
nad mlyny, podobné i z blizkych kontaktti s prednimi predstaviteli mésta, napf. s rychtafem Danielem
Taborskym. SOKA Klatovy. AM Horazd'ovice. Spisy mlyny. N3 a SOA Plzen. Sbirka matrik Horazd' ovice. 1642-
1658.
% SOA Plzeii. Sbirka matrik HoraZd'ovice. 1642-1658, s. 26.
%  TamtéZ, s. 34.
% SOKA Klatovy. AM Horazd ovice. Spisy mlyny. N3, Aprobace o vydani obili a tamtéZ. Manual radni 1651-1716,
s. 7. Otazkou zistava, jak je mozné, Ze v dobé, kdy byl Pavel Bouda méstskym spravcem nad horazd'ovickymi
mlyny, se nedochovala jedina zprava svédcici o tom, Ze by Podmezsky mlyn zpracovaval obili pro méstskou
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Boudovi patfili mezi mistni kaliSnické rodiny. JiZ Pavliv otec Jan se roku 1624 hrdé hlasil
ke své vife a odmital se vzdat pfijimani pod oboji.”® O dvanact let pozdéji, kdy disledny jezuita
Albert Chanovsky z Dlouhé Vsi v dobé vrcholné rekatolizace v HoraZzd'ovicich pfikazal domovni
prohlidky za tucCelem porizeni soupisu zakazané literatury, byly u Pavla i Vaclava nalezeny ,,ne-
vhodné“ knihy.® I tak si ale mlynar Pavel Bouda dokazal v dobé nejvétSich perzekuci vybudovat

ve mésté nebyvalé postaveni.'”

Koncem 60. let vSak rodina Boudova mlyn opustila, veSkeré zpravy o mlynafi Pavlovi
i jeho détech mizi. Era slavnych majitel Podmezského mlyna viak timto okamZikem zdaleka
nekonci, nebot’ misto Podmezského mlynare ziskal Adam Rausar.'”" Podobné jako Pavel Bouda,
i on se velmi brzy zaradil mezi méstskou elitu jako vlivny a uznavany mlynar, jenZ udrZoval pra-
telské vztahy s rodinou byvalého rychtare Daniela Taborského, papirnika Mikulase Templa ci pe-

kafe Martina Boudy.'"

A nebudeme ani prili§ prehanét, kdyZ si dovolime podotknout, Ze Rausa-
rovi v dobé své nejvétsi slavy v 70. letech 17. stoleti drZeli nad méstskymi mlyny doslova mo-

nopol, nebot’ po nékolik let spravovali téZ mlyn Podbransky.'®

V roce 1674 prevzal mlyn po svém otci, jenZ se ujal mlyna Podbranského a pozdéji presid-
lil na mlyn do nedalekych Hostic, Jan Rausar."™ Ten ve mlyné mlel obili se svou Zenou Marii.
O dva roky pozdéji se jim narodila dcera Alzbéta Rozina.'” Sotva vSak Jan oslavil kiest svého
prvorozeného ditéte, priSly prvni starosti. V zimé roku 1676 totiz uhodily tfeskuté mrazy

a ¢innost ve mlyné se na nékolik mésich zastavila.'” Marné se Jan pokousel bojovat s nepfizni

potiebu.
% NEMEC, K. D&jiny mésta, s. 126.
% TamtéZ, s. 129. Mlynafi byli vZdy povazovani za jakousi intelektudlni elitu a neni diivod pochybovat, Ze v
pripadé téch horazd’ovickych tomu bylo naopak. Mlynéfi byli nejen obdivovani, ale téZ obavani. Byli chapani
jako relativné svobodni pani, mnohdy se dostavali do styku s osobami na okraji spolecnosti, které do mlyna, jenZz
obvykle stal na odlehlém misté za méstskymi hradbami, sméfovaly. Mlyn mél bezpochyby i dtileZitou kulturni
funkci, nebot’ potulni krajanci sem pravidelné pfinaseli zpravy ze Sirokého okoli.
Karel Némec prezentoval Horazd'ovice vZdy jako mésto vyhradné utraquistické, nové vyzkumy v3sak ukazuji, Ze
toto tvrzeni neni zcela pravdivé. PATKOVA, Hana. Horazd'ovick4 méstské kniha a syn prazského Sevce. In V
komnatdch paldct, v ulicich mést. Sbornik prispévki vénovanych Vdclavu Ledvinkovi k Sedesdtym narozenindm.
Praha : Scriptorium, 2007, s. 151-155.
Adam Rausar je jako Podmezsky mlynar poprvé uvadén roku 1669, kdy se stal kmotrem syna Vaclava
Téaborského, spolecné s Katefinou Pilkovou, manZelkou Podhradského mlynare Ondfeje Pilky. SOA Plzef.
Sbirka matrik Horazd ovice. 1668-1689, fol. 3v.
O téchto vztazich opét svédci predevsim matriky, které ukazuji, Ze pravé tyto rody byly spolu velmi ¢asto
spriznény skrze kmotrovstvi. SOA Plzeii. Sbirka matrik Horazd'ovice. 1668-1689, fol. 33v a 35r. O tom, Ze
RauSarova rodina se stala skutecné respektovanym horazd’ovickym mlynarskym rodem, vypravi zpravy o jejich
hospodateni v Podbranském mlyné, o ¢emz bude pojednéno dale.
Od roku 1672 puisobil v Podbranském mlyné Vaclav Rausar, snad Adamuv bratr, o dva roky pozdéji na jeho
misto prichazi nejprve Adam a pozdéji i Adamtiv syn Jan. SOA Plzefi. Sbirka matrik Horazd'ovice. 1668-1689,
fol. 12v, 22r, 40r.
104 Tamté?, fol. 22r.
105 Tamtéz, fol. 28r.
106 O kruté zimé& promlouva predevsim podrobna Zadost Podbranského mlynafe Jana Prochazky, ktery vSak ani pres

své nejponizenéjsi prosby u obce neuspél. SOkKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Spisy mlyny, N 3, A IIl e 6.
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prirody a jisté nejednu bezesnou noc premyslel, jak poplatit své dluhy viici obci, které v dobé ne-
¢innosti mlyna hrozivé nartstaly. Nakonec zasahl Jantiv otec Adam, ktery na obecnim magistraté
podal Zadost o odpusténi casti ndjemného a na rozdil od tehdejSiho podbranského mlynare byl
lispésny.'”’

Adam RauSar se jiZ o rok pozdéji vratil z mlyna v nedalekych HoSticich mezi horaz-
d'ovické méstské mlynare a posledni dva roky svého Zivota prozil znovu jako mlynar na Podmez-
ském mlyné.'” Jan si v té dobé budoval kariéru schopného a vaZzeného mlynéafe z rodu RauSarti v

mlyné Pod Brankou.'”

Po smrti Adama RauSara ziskal Podmezsky mlyn Matéj Neruda."® Po dlouhé dobé, kdy
mlyn naleZel do spravy rodiny RauSarovy, preSel Podmezsky mlyn do rukou nového, do té doby
neznamého, horazd'ovického mlynare. Pfibéh Matéje Nerudy pribliZuji jen velmi kratce zapisy
v matrikach." Maté&j, pivodné mlynaF z Velkych Hydcic,"* hospodafil se svou Zenou Katefinou
v Podmezském mlyné téméf 6 let. Roku 1680 se mu zde narodil syn Simon a po roce 1685

s celou rodinou opét odesel do hydCického mlyna.'

Tou dobou se nejspis asi podarilo Janu RauSarovi konecné presvédcit obec, aby jej uvolnila
z mista Podbranského mlynéate, a vratil se do rodného mlyna."* Zatimco Podbransky mlyn po
jeho odchodu az do konce 17. stoleti jiZz jen strddal rychlym stfidanim mlynaiG nevalnych
schopnosti i charakteru, Podmezsky mlyn ve spravé rodiny RauSarovy vyrazné vzkvétal a brzy se
dostal na vysluni obecniho zajmu na tdkor mlyna Podbranského. Fungoval-li tedy Podmezsky
mlyn po celé 17. stoleti ve stinu preferovaného mlyna Podbranského, 18. stoleti pak miiZeme jiz
zcela opravnéné nazvat zlatou érou Podmezského mlyna, o jehoZ vysadni postaveni se nemalou

meérou zaslouZily pravé rodiny Jana Boudy a Adama RauSara.

197 SOKA Klatovy. AM Horazd’ovice. Manudl radni 1659-1692, fol. 17r a 17v.

108 SOA Plzeii. Sbirka matrik HoraZd'ovice. 1668-1689, fol. 35r a 44r.

199 Tamtéz, fol. 40r, 41v, 43r, 44v, 47v. V zaii 1680 se Jan také dockal prvniho muZského potomka, 11. zaii byl totiz

pokitén jeho prvorozeny syn Martin. TamtézZ, fol. 43r.

Tamtéz.

M TamtéZ, fol. 41r a 44r.

12 Velké HydCcice jsou malou obci se zhruba 300 obyvateli, asi 4 km zapadné od HoraZd'ovic. Mlyn ve Velkych
HydCicich stal nejspis na fece Otaveé, ktera tudy protékd, avsak do dneSnich dnti se Zadné viditelné svédectvi o
existenci tohoto mlyna nedochovalo.

113 SOA Plzeii. Sbirka matrik HoraZd'ovice. 1668-1689, fol. 62r a 75r.

"4 K roku 1686 je jako Podmezsky mlynaf opét uvadén Jan Rausar. Lze predpokladat, Ze Jan mél urcité zdjem
prevzit mlyn jiZ po smrti svého otce, avSak mésto zfejmé podobné jako jiz v pfipadé Adama Rausara, kterého v
roce 1676 nechtéla obec do hostického mlyna za Zddnou cenu pustit, chtélo Jana v méstském mlyné Pod Brankou
udrZet do nejdéle. SOA Plzen. Sbirka matrik Horazd'ovice. 1668-1689, fol. 63v.
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3. 2 Osudy Podbranského mlyna do konce 17. stoleti

Naposledy jsme se o Podbranském mlyné zminili v souvislosti se sporem v Bechyni roku

1589. V ramci porovnani s Karlem Svihovskym se mésto muselo vzdat provozu jircharské'®

116

valchy™® pfi Podbranském mlyné, ktera ziejmé predstavovala konkurenci pro druhou valchu
v HoraZdovicich, fungujici pfi Hotejim mlyné, jenZ patfil pravé Karlu Svihovskému.'
Zminéna zprava ukazuje, Ze mlyn béhem 16. stoleti nadale vzkvétal a prodélal urcité promeény.
Po zruSeni valchy jej zacalo mésto vyuZzivat predevSim k mleti obili a béhem tficetileté valky se

pak stal vysadnim dodavatelem obilnych produktt.

Neni nam znamo, do jaké miry byl Podbransky mlyn valeCnym stfetem poSkozen, jen
tézko si vSak lze predstavit, Ze by vyvazl zcela beze Skod. MiiZeme soudit, Ze jej valka usettila
alespoil do té miry, aby v nasledujicich letech mohl nadéale dodavat Zito nejen pro obecni po-

tfebu, ale zasobovat i cisaiské vojsko, které ve mésté v dobé& konfliktu pfebyvalo."®

Od roku 1626 ve mlyné hospodaril Bartoloméj HolecCek. Z najemni smlouvy zjiStujeme, Ze
rocni plat ¢inil 66 strychu Zita, které mél mlynar odvadét v davkach po 5 strychach kazdy mésic,
pricemz: ,,Co se dotyce platu vojdkiim ze mlyna, to on Bartoloméj, mlyndr, povinen bude polovi-
ci toho platu darovati a druhou polovici obci.“"® Zajimavou, avsak nijak nezvyklou podminkou
najmu byla povinnost vykrmit pro obecni potiebu za dobu Sesti mésicti dva vepre.'*Jeden z bodi

smlouvy se vztahuje také k vybaveni mlyna: mésto HoleCkovi nafidilo osadit ve mlyné dva nové

15 Jirchéfstvi je femeslo zpracovavajici kazi. Jirchafi neboli bélokoZesnici vydélavali kiZi pomoci roztoku

kamence, vody, Zloutkd a mouky, pfipadné dalSich podobnych roztokd. Barveni takové kiZe pak mélo delsi
trvanlivost. Jirchy se po vysuSeni vymnuly, ubrousily na rubu a vylestily na lici. WINTER, Z. Remeslo a
Zivnosti, s. 614-615.

Valcha slouzila soukenikiim k valchovéni sukna, coZ je pochod, kdy se provadi plstnaténi vinénych vldken v
sukné a plsti. Utkana latka se nejprve vyprala v mydle, ¢imzZ se zbavila mastnoty a necistot, pak se seSila
dohromady, aby tvorila jakysi pytel, ten se poté namacel v teplém roztoku vody, mydla a valchéarské hlinky.
Nésledné se pytel tloukl a hnétl n&kolik hodin na valse. SKLENAR, J. Voda, s. 8.

SOKA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. Listina tykajici se porovnani mezi Karlem Svihovskym a méstem
HoraZd'ovice, Bechyné 1589, L 16.

Simon v Proménéch mésta Horazd'ovic uvéadi, Ze dva prapory regimentu Duca di Sanelliho spotfebovaly od 24.
prosince 1639 do 25. tinora 1640 na 116 strychii ovsa. SIMON, E. HoraZd'ovice, s. 37. Béhem valky hostilo
mésto vojaky jeSté nékolikrat. Prvni polovina 17. stoleti s sebou pfinesla nejen loupeni, drancovani, epidemie,
mor, a tim i celkovy ubytek obyvatelstva, ale znamenala i Gipadek vzdélanosti, nasledné naboZenské represe a
politickou apatii. Pfesto nam meéstské knihy z této doby dokladaji i vyssi miru pristéhovalectvi a rychlou stavebni
obnovu mésta. JizZ roku 1630 méla obec dokonce dostatek financi na to, aby za 840 kop odkoupila Podmezsky
mlyn. BliZe v SOkA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Knihy smluv 1622-1673. K 171 a K 172.

SOkA Klatovy. Fond AM HoraZzd'ovice. Smlouva mezi méstem HoraZzd'ovice a mlynafem Bartoloméjem

Holeckem o pronajmuti obecniho mlyna Pod Brankou. N3, A Ill e 14.
120 A Al 4% Ltard el sadmimm o matASlad: XX
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117
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narocné obsluhy mlyna, velmi ¢asto odvadét nejen mouku, otruby, kroupy a dalsi obilné vyrobky, ale obstaravat
pro mésto i tesarské a hydrologické prace. Odvadét nejen vySe zmifiované vepre, ale i kurata ¢i jiny dobytek. A
ackoli mu byl zakazan lov v lesich i rybolov, pro potfebu vrchnosti musel napr. i sbirat ofisky ¢i jiné plody.
BERKA, J. Vodni mlyny, s. 149-150.
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1 122

béhouny™' a na sviij vlastni ndklad je nechat vykrouzit."”* VeSkeré opravy mél Holecek po-
vinnost financovat ze svych vlastnich dspor, obec slibila uhradit pouze takové zatizeni, které
bylo nutno vymeénit kompletné.'” MiZeme usuzovat, Ze se mésto nejspiSe téZce vzpamatovavalo
z obrovského finan¢niho zatiZeni, které pro néj tficetiletd valka znamenala, a nemélo tedy dosta-

tek penéz na zajiSténi bezproblémového chodu obecniho mlyna.

Dochovana mlynska registra ** z let 1627 az 1629 pak ukazuji, kolik obili se ze mlyna
v pritbéhu téchto let na obecni ticet vydalo a komu bylo urceno.'®® Castymi p¥ijemci jsou dva nej-
menovani hajni, tesaf, vodak, pastyr ¢i knéz. Bartoloméj HoleCek vydaval na obecni Zadost Zito
také dfednikiim z radnice, pfipadné obcantim, ktefi se podileli na opravach obecniho majetku.'*
Vyuctovani z roku 1629 za dvé predesla léta skoncilo pro Podbranského mlynare dluhem 35

strycht Zita'”’

a 28 kop miSeniskych. V oné konecné castce je zahrnuto také porizeni Ctyf béhou-
nd. Vidime tedy, Ze HoleCek podminky smlouvy z roku 1626 nedodrZel a mlynské kameny muse-
ly byt poFizeny na naklady obecni.'®I pFesto viak byla obec se svym ndjemnikem spokojena. Jiz
roku 1627 totiZ Zadal o pronajem Podbranského mlyna Jan Fialka. Ten byl vSak vyrozumeén, Ze to
prozatim neni mozné,'** a hned nésledujiciho roku obec Holec¢kovi ndjemni smlouvu potvrdila.'*
Ackoli podle vySe uvedenych mlynskych rejstfiki neodvadél obilni davky, tak jak bylo stano-
veno, odpustila mu obec ¢ast téchto dluhti, nebot” z bliZe neuvedeného diivodu, nikoli vSak vlast-

nim zavinénim, nemohl ¢ast roku mlit."*' NejenZe tedy nebyl za nedodrzeni smlouvy sankcio-

121 Béhoun je oznaceni zpravidla svrchniho mlynského kamene, ktery se otacel. Samotny druh kamene mél velky

vliv na kvalitu mleti. Nejlepsi byly udajné kameny francouzské, pak se hovori o tzv. francouzském sloZeni.
Béhouny mély podle piivodu kamene sviij specidlni nézev, jako Zitavak, pochazejici z lomu ze Zitavy, Zernovak,
prazak apod. Vice o mlynskych kamenech, jejich vyrobé a dalsich dpravach in KRIVANOVA, M. - STEPAN, L.
Dilo mlyndrii a sekernikii v Cechdch, s. 81-91.

VykrouzZeni je zptisob povrchové tipravy mlynského kamene, kdy se mleci povrch zdrsni ryhami odklonénymi
od radialniho sméru. Kvili postupnému opotiebeni kamene se provadélo pozdéji tzv. kiesani, kdy se mleci
plochy zostiily oskrtem, coZ je ocelovy nastroj v podobé motyky. BliZe napt. TESILOVA, Marie. Slovnik
starych ceskych mlynii. In Nase reC. 1963, roC. 46, C. 4, s. 185-193 Dostupné také online z: <http://nase-
rec.ujc.cas.cz/archiv.php?art=4965>.

SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Smlouva mezi méstem HoraZd' ovice a mlynafem Bartoloméjem
Holeckem o pronajmuti obecniho mlyna Pod Brankou. N3, AIIl e 14.

Mlynské rejstiiky vznikaly casto praveé za ticelem zpiehlednéni slozité situace v odvodech obilnich davek a
predevsim také kviili nartistajicim dluhim a neplnéni smluvné stanovenych zavazki. DalSim z opatfeni byla
rajonizace, tedy pridélovani sedlakt k jednotlivym vrchnosti spravovanym mlyntim. BliZe k fenoménu obilnich
dluhti a vzniku mlynskych rejstiiki STEJSKAL, Ales. Obilni dluhy jako typ nedoplatku a forma selské
rezistence na panstvi Cesky Krumlov. In K novovékym socidlnim déjindm ceskych zemi. Dil 1. Cechy mezi

tradici a modernizaci 1566-1848. Praha : Karolinum, 1999, s. 21-70.

1% SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice, Rejstiik mlynsky, K 142, K 143 a K 144.

16 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice, Rejstiik mlynsky, K 142, K 143 a K 144.

27" Jeden strych Zita se jeSté pFedeslého roku prodaval pFiblizné za 1 kopu miSefiskych, jak informuji pravé mlynska
registra.

128 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Kniha smluv 1622-1649, K 171.

123 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Manual radni 1626-1628, fol. 26r.

130 TamtéZ, fol. 55v.

131 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Manual radni 1626-1628, fol. 32r.
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novan, dokonce jesté dostal od obce 4 kopy grosi za opravu lavky nad mlynem."** Spoluprace

tedy viditelné probihala ku spokojenosti obou stran.

Ve Ctyficatych letech 17. stoleti hospodafil na Podbranském mlyné Ondfej Pilka.'* Byl jis-
té pomérné bohaty, nebot o ném vime, Ze roku 1643 prijal splatku za penize, které si od néj pred-
tim pajcil Daniel Taborsky. Jeho piisobeni na Podbranském mlyné vSak bylo zfejmé jen pre-
chodné, jelikoZ uplné prvni zprava, ktera se o tomto mlynari dochovala a je datovana do roku
1640, jej totiz uvadi v souvislosti s mlynem Podhradskym."* Do tohoto mlyna se Pilka opét vra-
til jeSté pred rokem 1654'* a se svou Zenou Katefinou zde Zil az do roku 1677," kdy po ném
mlyn pfevzal jeho syn Jan.'” Ten ziskal nejprve misto na Prostfednim mlyné, ktery byl v té dobé
pansky,**a v roce 1680 odeSel spolu se svou Zenou Sibylou na mlyn Hofejsi."* Novym podhrad-

skym mlynafem se tehdy stal Simon Pilka, zfejmé mladsi syn Ondfeje Pilky.'*

Z padesatych let 17. stoleti se dochovalo nékolik Zadosti horazd'ovického magistratu o vy-
dani Zita pro obecni potfebu podanych."" Ackoli ve mésté i v této dobé bylo ¢innych nékolik
mlyni zaroven, témér vylucné se tyto zadosti tykaji mlyna Podbranského a jen v nékolika pfipa-
dech Podmezského. Vztahuji se k obdobi od Cervence 1651 pribliZzné do brezna 1652 a byly vy-
dany na poruceni primatora Melichara Bergera a pozdéji pak jeho nastupce Jana Heritese. Adre-
sovany jsou nikoli pfimo podbranskému mlynafi, ale nejCastéji ,,urednikiim nad mlyny,“'** ktery-
mi byli vaZeni mé3tané a predstavitelé obce Daniel Taborsky a Pavel Bouda,'* od konce roku
1651 se pak v zaznamech objevuji misto nich jména Theobalda Mayera a Davida Bohdanecké-

ho."* Jméno podbranského mlynafe nachazime az v souhrnném soupisu vydaného Zita za léta

132 Tamté, fol. 55v.

133 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd’ovice. Kniha smluv, K 171.

134 TamtéZ. Nelze presné stanovit, o ktery mlyn se jednalo. Rada bych v3ak upozornila, Ze pozdgji se v méstskych
knih4ch objevuje mlyn Podhrazsky, ktery snad miZzeme s mlynem Podhradskym ztotoZnit. Podhradsky mlyn se
totiz nachazel pod hrazi u Nového dvora, jak ¢teme v SOA Plzeii. Sbirka matrik HoraZzd'ovice. 1668-1689, fol.
26r. Dle najemni smlouvy z roku 1719 se jednalo o maly mlyn s jednim sloZenim, ktery vlastnila vrchnost, nikoli
mésto. SOkA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. N 23. A XV 110.

135 SOA Plzeii. Sbirka matrik HoraZd'ovice. 1642-1658, s. 45.

136 SOA Plzeii. Sbirka matrik HoraZzd'ovice. 1668-1689, fol. 42v.

137 TamtéZ, fol. 30v.

138 TamtéZ, fol. 23r.

139 Tamtéz, fol. 40v.

1490 Tamtéz, fol. 42v.

141 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Spisy mlyny, N 3.

142S touto formulaci se setkdvame v Fadé dfednich spist tykajicich se horazd’'ovickych mlynd. Jednalo se o

specidlné povérené uredniky, ktefi dohliZeli na spravu méstskych mlynt.

Rodina Boudova patfila v prvni poloviné 17. stoleti ve mésté k tém nejvlivnéjsim. Roku 1626 zemiel podmezsky

mlynaf Jan Bouda, ktery po sobé zanechal dva syny, Pavla a Véclava, a dceru Annu, provdanou Formankovou.

Oba synové hodlali setrvat na mlyné, ktery jejich otec emfyteuticky zakoupil. Po finan¢nim vyrovnani se sestrou

se rozhodli pro spolecné hospodateni, ovSem nejriiznéjsi neshody je nakonec jiz nasledujiciho roku primély k

dalSimu porovnéni. Tentokrate Vaclav ze mlyna odeSel a nechal jej k uZivani svému bratrovi, samoziejmé za

finan¢ni kompenzaci. SOkA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Kniha smluv 1622-1647, K 171. Pavel Bouda poté
ve mlyné setrval delsi ¢as. V roce 1643 se Pavlu a Anné Boudovym narodil syn Pavel, o dva roky pozdéji dcera

Marie. SOA Plzen. Sbirka matrik Horazd'ovice. 1642-1658, s. 34.

44 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Kniha smluv 1622-1647, K 171.
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1651 a 1652, kde mlynar Mikulas Vodicka priznal vydej 55 strychti Zita. V porovnani s valecny-

mi léty, kdy na mlyné pobyval Bartoloméj HoleCek, je suma méné nez polovicni.'*

O stavu mlyni v Horazd'ovicich dobie vypovida jejich seznam z roku 1662, jenz byl po-
fizen za uCelem vybéru hromni¢ného.'*® Ten ukazuje, Ze k tomuto datu ve mésté stale fungovalo
sedm mlyni.'*” Z mlyna Pod Brankou zaplatil mlynaf toho roku Sest zlatych, coZ je vibec nej-
vysSi vymeérena dan pro dany rok. Stejné vysokou Castku odvedl i mlynar z mlyna Prostfedniho.
Z této informace lze soudit nejen to, Ze Podbransky mlyn byl zcela funké¢ni, ale také Ze patfil

mezi nejvétsi mlyny ve mésté.'**

Nejista doba, Casté stfidani majitelti a v dtisledku toho nizké investice do udrzby vykonaly
na Podbranském mlyné své. Pocatkem padesatych let se tak podbransky mlynar jiz nemohl divat,
jak se mu mlyn rozpada pred oCima, a poZadal Daniela Taborského a Pavla Boudu o zajiSténi
opravy: ,,...velikd skoda se na tom mlyné ¢ini. Pro spraveni jeho, aby néktery fosny, prkna a tesar
ddni byli, Ze by chtél jesté takovy mlyn jako kola vodni a také Zlabiny'® napraviti.“"** Mlynaf
také upozornil na neutéSeny stav jezu pod Prachni, jenZ vyZadoval nutnou udrzbu. Zatimco obec
na zachranu jezu jiZ rezignovala, mlynar si vyminil pomoc nékolika lidi ze zamku a s jejich pfi-
¢inénim se zasadil o to, aby mohl jez nadale slouzit svému tcelu."! Jméno starostlivého mlynate
vSak v Zadosti chybi. Mohl jim byt vySe zmiiovany Mikula$ Vodicka, pfipadné Zacharias Fux,
ktery je Casto titulovan jako mlynéF,'** avSak jen v jediném prfipadé se o ném mluvi jako o mlyna-
fi podbranském: ,,kmotrou Anna Fuxovd, neboZka po Zacharidsi Fuxovi, nékdejSim mlyndri
na mlyné Podbranskym“.”>* Pod Brankou hospodafil nékdy kolem roku 1655, pozdéji z mlyna

vSak odeSel a roku 1673 zemrel.™

Pocatkem sedmdesatych let Zila ve mlyné dal$i mlynafska rodina, Vaclav Rausar se svou
zenou Lidmilou." V této dobé na druhém méstském mlyné Pod Mezi, zvaném také jako mlyn

Podmezsky, mlynafil Adam RausSar se svou Zenou Marianou,*® ktery pak mezi 1éty 1674 az 1676

145 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Spisy mlyny, N 3.

146 Zvlastni dafi, kterou mlynar odvadél obci jedenkrate za rok, vzdy pravideln& 2. tinora kazdého roku.

Tento seznam uvadi Karel Némec ve svych Déjinach mésta. Nelze ovéFit jeho pravdivost, nebot’ z diivodu
chybné citace nelze dohledat konkrétni archivalii.

4 NEMEC, K. Dgjiny mésta, s. 178.

149 7Zde je mysleno nejspiSe vantroky, tedy uméle vybudovany Zlab pro pfivod vody pfimo na mlynské kolo. Ndhon
nad mlynem byl zakoncen prahem, ktery reguloval mnoZstvi vody vpousténé do vantrok. Konstrukce vantrok
pak zavisela na poctu a typu vodnich kol. Vice napf. KRIVANOVA, M. - STEPAN, L. Dilo mlyndrii a sekernikii
v Cechdch, s. 155-156.

150 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Manual radni 1651-1716, s. 7.

B Tamtéz.

152 SOA Plzeii. Sbirka matrik HoraZzd ovice. 1668-1689, fol. 10r, fol. 13v a Sbirka matrik Horazd' ovice. 1642-1658,
s. 56.

153 SOA Plzefi. Sbirka matrik HoraZd'ovice. 1668-1689, fol 21v.

154 Tamtéz.

155 Tamtéz, fol 12v.

156 SOA Plzeii. Sbirka matrik HoraZd'ovice. 1668-1689, fol. 3v.
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v Podbranském mlyné Vaclava Rausara vystridal. Po roce 1676 se vSak navratil zpét do Podmez-
ského mlyna, kde jiZ zistal az do své smrti."” Z dostupnych prament vSak neni mozZné zjistit

v jakém pribuzenském vztahu Adam a Vaclav byli, pfesto predpokladam, Ze byli bratfi.'*®

Situace kolem roku 1676 je ponékud sloZita. Adam Rausar se tehdy rozhodl pronajmout si
mlyn v Hosticich*® a z Podbranského mlyna odejit. Obec v3ak o vzorného a schopného mlynare
nechtéla prijit, a tak se jej pokousSela skrze v3elijaké tlevy presvédcit, aby ve mlyné setrval.'®
Rausar se ale premluvit nenechal a uvolnény mlyn ziskal hoSticky mlynar Jan Prochazka. Mésto
vSak nemélo v nového najemce prili§ velkou divéru a vynutilo si jednoroc¢ni zkuSebni lhitu,
roni najemné pak stanovilo na 30 kop miSeniskych, 60 strychtG Zita a 2 strychy pSenice
k vano¢nim svatkiim. Zaroven pripomnélo povinnost zdarma mlit obecni slad.'™ Nového na-
jemnika ovSem ve mlyné mnoho Stésti neCekalo. Nejen valecné a politické nepokoje ztéZovaly
mlynaitim jejich, jiZ tak dost naméahavou, praci, zasadni vliv na Zivot ve mlyné méla také pfiro-
da.'®> Mlynare Prochazku tak hned prvni rok v Podbranském mlyné zastihla skutecné kruta zima.
Celé tfi mésice od prosince 1676 do unora 1677 zistal mlyn v neCinnosti. KdyZz pak ledy ko-
necné povolily, nedokazal jiZ namlit dostatek mouky k poplaceni obecniho najmu. Stejny
problém museli FeSit i panSti mlynari, ti si vSak na vrchnosti vymohli vyjimku v podobé od-
pusténi odvodu obili za dobu nucené odstavky. Prochazka se tedy podle pfikladu okolnich mly-
nart rozhodl 12. bfezna 1677 poZadat magistrat mésta Horazd'ovic, zda by i jemu nemohla byt
ucinéna sleva z najmu.'® Bylo-li mu vyhovéno ¢i nikoli, bohuZel nevime, avSak jesté téhoZ roku
se opét obracel na purkmistra a radu mésta s prosbou, zda-li by nemohl platit stejny najem, ktery
byl dfive vyméfen Adamu RauSarovi. Na to mu obec odpovédéla, Ze o takové sraZce bude uva-
Zovat az po uplynuti zkuSebni doby.'* Je zfejmé, Ze mésto nechtélo novému mlynafi ¢init Zadné

ustupky a naopak se jej snaZilo co nejdrive zbavit. V této snaze byly HoraZzd'ovice uspésné, ne-

157 Tamté, fol. 35r a 39r.

1587 matrik nelze vy¢ist, v jakém piibuzenském vztahu Adam a Véaclav byli, nebot” pfed rokem 1660 se zapisy o
této rodiné nezminuji. Tamtéz, fol. 22r a 26v. Pfedpokladam vSak, Ze byli bratfi, nebot’ Adam umir4 jiz v roce
1679. SOA Plzei. Sbirka matrik Horazd' ovice. 1668-1689, fol. 44r.

159 NTmtcemir b Aicmmm s X2 AL W1iNXs
jimi mohly byt dne3ni Stfelské Hostice.

' SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd ovice. Manual radni 1659-1692, fol. 2v.

161 Tamtéz.

Mlynér nejprve trpélivé vyckaval na pocatek srpna, kdy se poprvé ve mlyné zacinalo zpracovavat obili z nové
sklizné a prvné se ukazalo, jak dobré obili se dany rok urodilo. VSe zaleZelo na tom, jak onen pulrok pralo
hospodatrtim pocasi, nepfiznivé bylo pfiliSné destivo i velké sucho. V pripadé mokré sklizné se Fikalo, Ze obili
neporostlo. Chléb upeceny z takové mouky mél pak brousek. Naopak v ptipadé sucha obili zaschlo a mélo mensi
vytéznost. V obou pfipadech byla vina ddvana mlynafi, ackoli ten sklizen obili nemohl nikterak ovlivnit.
Nasledné v3ak pfisla zima a ani ty nejkrut€jsSi mrazy nesmély ¢innost ve mlyné prerusit. Pokud se na kolech
tvorila ndmraza, nemél mlyna¥ jinou moZnost, neZ led ru¢né odsekavat. I tak se mohlo stat, Ze kruta zima
zpiisobila zamrznuti celého koryta, coZ pro mlyn mélo ¢asto katastrofalni nasledky. Vice napt. POSPISIL,
Arnost. Mlyny a mlyndri ve staletich. 1. vyd. HoleSov : Arnost Pospisil, 2003 nebo DOUBEK, Jan et al. Vodni a

vvvvvvvvvv
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254-9144-7.
183 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Spisy mlyny, N 3, A Il e 6.
'8¢ SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Manual radni 1659-1692, fol. 18v a 19r.
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bot' v druhé poloviné roku 1677 jiz mlyn pfeSel do nadjmu Janu Daubelovi'® a po vSelijakych

peripetiich se nakonec do mlyna vratila rodina Rau3arova.

Od roku 1678 byl podbranskym mlyndfem Jan RauSar, syn Adama RauSara,'® ktery se
o mlyn staral se svou Zenou Marii."”” Jan pokracoval v rodinné tradici dGspéSnych mlynaia
a vlivhych méstanti. Mlyn pod jeho vedenim vzkvétal a byl opét na delsi cas uSetfen rychlého
stiidani majiteld. RauSarovi udrZovali blizké vztahy s rodinou horazd’ ovického papirnika Mikula-
Se Templa, pusobiciho v Brejchovském mlyné, ktery se v roce 1681 stal kmotrem Janovy dcery
Alzbéty Katefiny.'® Oba dva byli ve své dobé vyznamnymi osobnostmi mésta. V roce 1684 Jan

Rausar z Podbranského mlyna ode3el a pfevzal mlyn Podmezsky po Matéji Nerudovi.'®

P¥ibéh Janova nastupce Vaclava Tejmla'”

jen potvrzuje, Ze rodina RauSarova skutecné pat-
fila mezi mistni mlynarské elity, za jejihoz ptisobeni Podbransky mlyn zazival skutecné sva zlata
léta, aniZ by bylo potieba dalSich zasahii a ulev od mésta. Nemame zpravy o tom, jakych
konkrétnich prohreskii se Tejml dopustil, avSak CiSe obecni trpélivosti pretekla a 24. dubna 1690

byl z mlyna vypovézen.'”"

Zprava, Ze se v HoraZzd'ovicich uvolnilo misto obecniho mlynare, se velmi rychle roznesla
ipo okoli a zajem o néj oCividné nebyl maly. 9. brezna 1690 magistrat obdrZel Zadost Jana
KrouZka, mlynare z Klatov. NeSt'astnik piSe, Ze ,,...po celou dobu spravedlivé a poctivé obili pro
klatovské méstany mlel, dokonce i vodu do Klatov ndleZité vedl a spravoval, ale Ze jeho mlyn ne-
Stastnou ndhodou lehl popelem.“> Nezbylo mu tedy nic jiného neZ hledat Stésti jinde.'” Pfes
vSechny sliby a prosby vSak magistrat jeho Zadost neschvalil.'"”* Jak se dale do¢itame, roku 1707
se Jan KrouZek uchazel o Toc¢nicky mlyn u Klatov, ale ani v tomto pfipadé mu nebylo vyhové-

no."”

185 SOA Plzen. Sbirka matrik HoraZd'ovice. 1668-1689, fol 28v.

166 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Manuél radni 1659-1692, fol. 17v a 17r.

167 TamtéZ, fol 32v, 40r, 41v, 43r, 44v.

168 SOA Plzeii. Sbirka matrik HoraZd'ovice. 1668-1689, fol 46v.

169 TamtéZ, fol. 63v.

170 Tamtéz, fol. 59r, 62v, 73v a 75v.

71 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Spisy mlyny, N 3, AIII 5 c.

172 Ohei byl pro mlynéfe vZdy no¢ni mirou. V pra3ném a suchém prostfedi stacila jen mal4 jisk¥icka, ktera by
preskocila od nékterého z mlynskych stroji, a jen stéZi se dalo zabranit jeho totalni zkdze. Mnohdy mlynéf sotva
zachranil sviij vlastni Zivot. Jednim z velmi rizikovych stroji byl krupnik nebo také holender. Jediny rychle se
toCici kamen slouZil k vyrobé krup. Aby nedochéazelo k jiskfeni, tekla na néj voda pfimo z vantrok. Odtud
prislovi pije jako holender. Néazev se Casto objevuje také v podobé holander, coZ je pravé ptivodni oznaceni
tohoto zafizeni pochazejiciho z Nizozemi. Vice TESILOVA, Marie. Slovnik starych ceskych mlynii, s. 185-193.
Kazda katastrofa, kterd znemoznila mlynafi mlit, pro néj méla existencialni disledky. Oprava mlyna, ¢i dokonce
jeho nova vystavba byla z financniho hlediska Casto nerealizovatelna. Pokud se navic jednalo o mlyn obecni, byl
jeho najemce vydan zcela na milost a nemilost obecni radé. Pokud se rada shodla na zamitavém stanovisku,
nemeél jinou moznost nez Cekat, uvolni-li se nékde v okoli misto mlynére.

174 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. Spisy mlyny, N 3, ATII 5 c.

175 KLEMPERA, J. Vodni mlyny v Cechdch IV, s. 148-149.
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Mésto nikoho z novych zajemcti nepfijalo, ale naopak se prekvapivé rozhodlo dat jesté
jednu Sanci Vaclavu Tejmlovi a od roku 1691 jej opét do Podbranského mlyna pfijalo.'”® Tejml se
vSak ze svych chyb nepoucil, o mlyn se pfili$ nestaral a ani ndjem fadné nesplacel. Purkmistr Jan
Spalek si jej jiz v zafi 1691 nechal predvolat a upozornil ho, Ze pokud své resty nenapravi, bude
opét z mlyna vypovézen."”” V Cervenci 1692 navic o mlyn projevil zdjem Kaspar Vrhel, ktery
rovnou sloZil 30 kop najemného, a mésto tak dalo Tejmlovi ultimatum, aby doplatil ndjem
a mlyn ke sv. Havlu opustil."”® Tejml rozhodnuti p¥ijal, avSak zdrahal se vyplatit dluZznou ¢astku.
Pokousel se svést vinu na pocasi a ohradil se, Ze kvtili tfeskutym mraziim a nasledné velké vodé,
prisel ke skodg&." Vedeni obce vSak jiZ s nenapravitelnym dluZnikem slitovani nemélo a odmitlo

s nim vyjednavat do doby, nez urovna staré dluhy.'®

JeSté neZ se do mlyna nastéhoval Kaspar Vrhel, ustanovila obec Sesticlennou komisi a nafi-
dila, aby mlyn diitkladné prohlédla a zjisténé Skody napravila. Nam jizZ znamy Jan RauSar, nyni
Podmezsky mlynaF, pak mél v mlynici vyhotovit nové hranice.'® Ani KaSpar Vrhel to v3ak jako
meéstsky mlynar nemél jednoduché, po dvou letech chtél dokonce z mlyna utéci, avSak nakonec

preci jen jeSté par let setrval.'®

Nezbytné a nakladné opravy se stary mlyn dockal aZ za Jana Blahy, ktery zde pusobil
na konci 17. stoleti. Svédectvi o neutéSeném stavu mlyna prinasi mlynarova Zadost z 24. fijna
1698."" Podle Blahovych slov spadly mlynské zdi a bylo nutno postavit nové hranice'® nejen
ve mlyné, ale i na vodé. Zadosti bylo vyhovéno a rekonstrukci dokonce provedla obec na sviij
vlastni naklad. Po dobu stavebnich praci vSak nebylo moZno ve mlyné mlit obili. Celych Sest ne-
dél, kdy se stavély hranice, byl mlyn tipIlné mimo provoz a dalSich osm nedél zabrala oprava zdi.
Ani v této dobé se mlyn nevratil do béZného reZimu, nebot’, jak Blaha tvrdi, lidé se obavali pri-
vést do mlyna melivo, aby neprisli kviili stavebnimu omezeni ke Skodé. Takovato odstavka
samoziejmé pro Blahu znamenala velké ztraty, které nedokazal v nasledujicim obdobi dorovnat,
a proto se rozhodl pozadat obec o odpuSténi Ctvrtletniho svatohavelského najmu, ktery cinil

15 strych Zita. Stanovisko obce k této Zadosti nam vSak prameny opét utajily.'®

176 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd'ovice. Manual purkmistrovsky 1691-1694, fol. 20r.

77 Tamtéz.

178 TamtéZ, fol. 87v.

179 TamtéZ, fol. 100r.

18 Tamtéz.

181 TamtéZ, fol. 88r.

182 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd'ovice. Manual purkmistrovsky 1694-1695, fol. 20r a 50v.

'8 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd'ovice. Spisy mlyny, N 3, AIIl e 8.

184 Hranice byla konstrukce, na které bylo umisténo mlynské sloZeni. Jednalo se o masivni rdmovou konstrukci
tvorenou drevénymi sloupy a preklady, musela unést kameny, lub, nasypaci koS a tvofila mlynskou podlahu.
Vyzadovala pomérné velkou pevnost a jeji stavba byla z toho diivodu zna¢né narocnad. CERNANSKY, Martin.
Mlynské sloZeni a mlynskd hranice. [online]. [Cit. 2011-10-07] Dostupné z: <http://www.lidova-
architektura.cz/architektura-historie/stavby-typy/mlyny-slozeni-hranice.htm>.

'8 SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Spisy mlyny, N 3, AIIl e 8.
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Pribéhem Jana Blahy jsme dospély aZ na konec 17. stoleti. Nyni jen velice kratce nastiime

dalsi osudy Podbranského mlyna aZ do soucasnosti. I v nasledujicich staletich patfil Podbransky

vvvvvv

~ewrs

v 18. stoleti to byli predevsim Stulikovi, MarSatovi a Majerovi.

Vyznam mlyna Pod Brankou pretrval aZ do dvacatého stoleti, kdy vSak jeho slava zacala
uhasinat. Po roce 1903 byla do mlyna instalovana Francisova turbina firmy Schifauer, ktera po-
skytovala pohon pro Ctyfi obloukové lampy vefejného osvétleni. Roku 1935 byla strojovna
osazena novym dieslovym motorem, ale o tfi roky pozdéji mlynar ztratil koncesi na vyrobu elek-
trické energie. Pomyslnym poslednim hfebickem do rakve byla 2. svétova valka. Po jejim skon-
Ceni se tehdejSi majitel jeSté pokusil zachranit mlyn tim, Ze se zaméril na zpracovani vapence,
ovSem marné. Na rozdil od HotejSiho a Podmezského se jiZ Podbransky mlyn ke zpracovani obi-

1i a vyrobé mouky nikdy nevratil.'®

V roce 1958 se dokonce dockal zapisu do Statniho seznamu kulturnich pamatek, avsak
vroce 1980 byla pamatkovd ochrana nad nim bez bliz§iho oddvodnéni zrusena.'®
V sedmdesatych letech doSlo k odstranéni pristavby nad turbinou, k demontaZi mlynského
zafizeni a zasypani spodni stavby turbinového kanalu. Roku 1999 objekt zakoupil novy majitel,
ktery v rdmci planované, avSak nedokoncené stavby, podnikl prvni kroky k jeho zachrané. Oprav
se docCkaly predevSim stropni Casti, zrekonstruovany byly elektrické, kanalizacni a vodovodni
piipojky, po obvodu stavby byla poloZena izolacni félie kvili nutné drendzi. K dalSim zménam

vsak jiz nedoslo.'®

Dodnes je uvnitf stale patrné rozdéleni na severni obytnou Cast tvorenou cernou kuchyni,
pokojem a prostornou svétnici.'"® Zachovany zistaly zbytky ptivodniho zdiva a podlah,
a dokonce i vnitini dfevéné dvefe pochazejici nejspiSe z diprav v roce 1924. Naopak vychodni

Cast byvalé mlynice zcela zanikla po vybourani strojovny'® v prvni poloviné 70. let. Pozustatky

18 NPU UOP v Plzni, Archiv, Horazd'ovice, Objekt Nabfezni ul., ¢. p. 283.

187 Archiv NPU UOP v Plzni. Eviden¢ni list nemovité kulturni pamatky, pfipadné Ndrodni pamdtkovy tistav.
Nemovité pamdtky [online]. [cit. 2012-01-28]. Dostupné z: <http://monumnet.npu.cz/pamfond/hledani.php>.
Jako dfivod zruseni v tomto roce bylo uvedeno: ,,devastovany objekt*. Podle Mgr. Davida Tumy z NPU UOP v
Plzni se mlyn v této dobé stal nejspiSe obéti plosného ruseni ochrany nad pamatkami.

18 NPU UOP v Plzni, Archiv, Horazd'ovice, Objekt Nabfezni ul., ¢. p. 283.

'8 Blize k zafizeni mlyna a Zivoté v ném BERKA, J. Vodni mlyny, s. 158-163.

Mlynér Karel Korda nechal po dohodé s FrantiSkem KfiZikem roku 1903 instalovat do mlyna Francisovu turbinu

firmy Schifauer, kterd méla zajistit predevsim osvétleni mésta pomoci Ctyf obloukovych lamp. Déle byl objekt

opatren také parnim strojem, ktery slouZil jako zaloZni pohonna jednotka generatoru. Zfejmé tehdy zaniklo
pavodni mlynské zafizeni, jehoZ posledni pfipominky definitivné mizi po roce 1974. Dokumentace prestavby
mlyna na elektrarnu jsou uloZeny v Méstském muzeu HoraZd'ovice pod oznaCenim Turbina a elektricka centrala
pii mlyné p. K. Kordy v Horazd'ovicich.
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ptvodniho mlynského zafizeni se bohuZel nedochovaly vtibec.

Dnes je vlastnikem chatrajiciho objektu byvalého mlyna mésto Horazdovice, které ma
vumyslu provést kompletni prestavbu aredlu a vybudovat zde Centrum ekologického
vzdélavani.”"' Novy navrh rekonstrukce planuje celkovou vnitini pfestavbu. Zachovany maji byt
pouze vnéjsi obvodové zdi a kamenny znak na fasadé domu, pfipominajici tpravy z roku 1711.'
Narodni pamatkovy ustav se k navrhu vyjadril zamitavé a nechal vhodnost tohoto zaméru, ktery
tak do znacné miry naruSuje historickou i kulturni hodnotu tohoto objektu, k posouzeni
Stavebniho odboru Méstského udfadu v Horazdovicich. Podle poslednich zprav
v Horazd'ovickém obzoru se vSak méstska rada shodla na uskutecnéni ptivodniho projektu
v plném rozsahu bez prihlédnuti k pripominkam pamatkové péce. Stavba by méla byt zahajena

v nejblizsi dobé."”

191

NPU UOP v Plzni. Archiv. Fond Horazd ovice, Rekonstrukce objektu ¢. p. 283 na Centrum ekologické vychovy,
technicka zprava.

Dle stavebné historického priizkumu je nejcennéjsi vlastni hmota stavby a ¢lenéni fasad odrazejicich stavebni
historii objektu. Nejstarsi je zfejmé c¢ast kamennych zakladii na severovychodni strané, ktera je posuzovana jako
renesan¢ni. NPU UOP v Plzni. Archiv. Fond Horazd'ovice, Objekt Nabrezni ul., ¢. p. 283

193 7RUBEK, Karel. Slovo starosty. Horazd'ovicky obzor, 24. tinora 2012, ro¢. 15, &. 2, s. 1.
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4 K problematice lokalizace mlynti a proméné jejich nazvua

Tato kapitola podava stru¢ny prehled vyvoje nazvi horazd’ovickych mlynd, pokousi se
nastinit obecna pravidla pro jejich oznacCovani, pripadné upozorfiuje na zajimavé anomalie
v jinak pomérné logickém systému. Téz ukazuje, Ze rozbor plivodu jednotlivych jmen

predstavuje dileZity zdroj informaci o vybraném mlyné.'**

Zpocatku, kdy technologie mleti neumoZiovala urychlit a zvySit vyrobu obilnych
produktti, nebylo Zadnou vyjimkou, kdyZ ve mésté vyrostlo hned nékolik mlynti, obzvlasté pak
bylo-li misto z hlediska vyuziti vodni sily pfiznivé.'” Vétsi koncentrace mlynt v jediné obci
konkrétnich mlynd uzivat nejriznéjSich pojmenovani, kterd se odvozovala od majetkové
prislusnosti, umisténi, vyznamné udalosti, jména samotné obce ¢i od jmen byvalych majitelt.'*®
Velmi casto ovSsem miiZeme pozorovat, Ze jediny mlyn mél takovych nazvi hned nékolik.
Pojmenovani mlyna bylo totiZ lidovou zaleZitosti a obvykle se nejednalo o oficidlni oznaceni.
I kdyZ se dané jméno vSeobecné vzilo, ¢i dokonce proniklo do dfednich spist, presto neslo

o definitivni a fixni ur¢eni mlynského objektu, ba naopak.'”’

Fenomén proménlivosti mlynskych nazvi sice ztéZuje historické badani, Cini situaci,
obzvlasté v lokalitach bohatych na mlyny, velmi nepfehlednou'”® a pfinasi s sebou i komplikace

spojené s urcenim presné polohy daného mlyna, avSak mnohdy téZ mtize pomoci odhalit urcité

194 Zdtiraznila bych pfedné nezanedbatelnou moZznost lokalizace mlyna na zakladé propojeni rozboru nazvu s
metodami historické geografie.

Je potieba zdtiraznit, Ze mlyny nevznikaly vZdy jen na fekdch a mlynskych nahonech, ale kviili nezbytnosti
zpracovani obili je nachdzime i na mistech s omezenym pfistupem k vodnimu toku. V tomto pfipadé mluvime o
mlynech na nestalé vodé, kterym se fikalo krcalky, ¢i téZ mlyny nebeské, nebot” byly zavislé pravé na vodé, kterd
,,spadla z nebe®. Obvykle u nich byla zbudovéna vodni nadrZ, jeZ umozZiiovala regulovat pfivod vody na mlynské
kolo. SKLENAR, Jaroslav. Voda - mlyny a mlyndri na Kralovicku a Manétinsku. Cista : Jaroslav Sklenaf, 1997,
s. 12. Dle terénnich podminek a mnoZstvi protékajici vody se dale rozliSuji mlyny s koly na svrchni, stfedni ¢i
spodni vodu. Ackoli nam stfedovéké a rané novovéké prameny blizsi popis technického provedeni
horazd'ovickych mlynskych sloZeni zamlcuji, 1ze soudit, Ze mlyny na Otavé a mlynském nahonu pracovaly
vylucné s koly na spodni vodu. Tento typ byl vhodny pravé pro velky pritok s malym spadem vody, coZ je pro

195

mlynéri, s. 13.
1% Toto rozliSeni uvadi KLEMPERA, J. Vodni mlyny v Cechdch IV, s. 9. Pfestoze jeho dlouhodobé podrobné
studium mlynt v Cechéch publikované v této nékolikadilné Fadé jisté p¥ineslo dostatek podkladii k studiu tohoto
fenoménu, hlub$im rozborem promény mlynskych jmen se jiz dale nezabyval.
V edici Terezianského katastru z let 1966 az 1970, vznikl pod vedenim Pavly Burdové dokonce rejstiik zaniklych
mlynskych nazvii. BURDOVA, Pavla. Terezidnsky katastr ¢esky. Sv. 3. Dominikdl. 1. vyd. Praha : Archivni
sprava ministerstva vnitra, 1970. Jedna se vSak o pouhy soupis zaniklych mlyni a urceni jejich pivodni lokace,
na rozbor promény nazvu jednotlivych objektt vSak rezignuje.
Fenomén promény nazvi konkrétnich mlynt zmituje JISKRA, Zdenék. Mlyny terezidnského katastru a jejich
néazvy. In: Acta onomastica. Praha : Ustav pro jazyk cesky, 2007, €. 47, s. 72-79 . ISSN 1211-4413 a tyz. Mlyny
terezianského katastru a jejich zaniklé nazvy II. In Acta onomastica. Praha : Ustav pro jazyk cesky, 2008, ¢. 49,
s. 162-165. Upozoriiuje téZ na proménu nazvu mlyni v pohranic¢nich oblastech, kde dochazelo predevsim k
prekladu jejich jmen do némciny, coZ mnohdy vedlo k dalSim obménam mlynskych oznaceni. U
Horazd'ovickych mlyni se vSak s timto jevem nesetkavame.
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dilezité skuteCnosti, které by nam pouhym studiem prament ztstaly utajeny. Zpétné totiz Ize dle
jména vyvodit pribliZnou polohu mlyna, jeho vyznamného majitele, aktualni stav, pripadné byl-li

mlyn v daném obdobi ve spravé obce €i vrchnosti.'”

Studium problematiky vzniku a obmény signifikace mlynskych objekti je zavislé
na dostatku rtiznorodych prament, ze kterych je mozné vytézit relevantni informace. Nelze
sledovat pouhou Casovou proménu nazvu. Pisemnosti rizné provenience, avSak stejného stari
totiZ upozorniuji na fakt, Ze pro jediny mlyn se zpravidla uZivalo vice jmen soucasné, i kdyz
vétSinou vyznamové velmi podobnych. Existence zakonitosti pro zapisy do konkrétniho typu
pramene z hlediska definice daného mlyna se prokazat nepodafila, avSak tato mozZnost se jevi

jako velmi nepravdépodobna.”

Poprvé se s oznaCenim mlyna danym jménem setkdvame aZ od konce 14. stoleti.
Ve starSich pramenech jsou mlyny vétSinou bezejmenné,” je-li to nutné, dopliuje se alespoil
priblizna lokace mlyna,*” malokdy vSak toto pojmenovani pfetrva. S rostoucim po¢tem vodnich
dél na fece ¢i mlynském ndhodu nachazime v ufednich listinach rozliSenim dle jejich poradi
na vodnim toku, coZ je otdzka obzvlasté 15. stoleti.®® Od 16. stoleti se jednotlivd oznaCeni
stabilizuji a v uFednich listindch a zdpisech jsou jiZ b&Znou zaleZitosti.?® Prvni skute¢né nazvy
mlyni vyplyvaji pfedevsim z jejich polohy. Ziejmé Slo o postupnou proménu pouhého upresnéni
mista, kde se dany objekt nachazel, az k oficialnimu nazvu. Charakteristika typu vlastnika se
v pojmenovani mlyna odrazi od 17. stoleti a to jen velmi Fidce. Divod mutZeme spatfovat
v nejednoznacnosti takového urceni ve mésté, kde obec i vrchnost drzela hned nékolik mlynt.
Posledni typ pojmenovani, jeZ nam horaZzdovické mlyny dokladaji, vychazi ze jména drZitele.

V tomto pripadé€ 1ze konstatovat, Ze urcoval-li se mlyn dle svého majitele a neSlo-li o skutecné

1% Rada bych v3ak upozornila, Ze v téchto soudech je zapotfebi zachovavat ostraZitost a ovéfovat své zavéry pokud
mozno dalSimi dostupnymi prameny a téZ ziskat co nejSirSi povédomi o situaci v dané lokalité. Pouze tak se
miZeme vyvarovat mylnych interpretaci, jako napf. v pripadé Némcova tvrzeni o nevyuzivaném Pustém mlyné
Na Vétrové. Jak jiZ bylo bliZe pojednéano v této praci v kapitole Pocatky mlynarské tradice v Horazd ovicich na
s. 11.

Nejlépe tento problém mtiZeme registrovat v matrikach a kupnich smlouvéch. Na vybraném prikladu
zapomenutého Podhradského mlyna navic vidime, Ze i v rdmci jediného typu pramene dochéazelo k velké
variabilité upresnéni mlynskych hospodéatstvi. Roku 1671 je nejprve 10. srpna Ondrej Pilka titulovan jako
Podhrazsky mlynaf, zatimco hned u dalSiho kitu 2. zafi je jeho Zena Katefina uvadéna jako mlynéaika na
Podhradském mlyné. SOA Plzen. Sbirky matrik Horazd'ovice. 1668-1689, fol. 9r a 9v.

Tento poznatek uvadi i PROCHAZKA, Zdenék. Domazlické mlyny, mlyndri a mlynskd strouha. 1. vyd.
Domazlice : Nakladatelstvi Ceského lesa, 2010. ISBN 978-80-87316-12-2, s. 5.

O tom, Ze v této dobé se skutecné jedna o pouhé uptesnéni mlyna dle jeho polohy a nikoli vSeobecné chapany
nazev svédci i znacna promeénlivost takového pojmenovani a téZ jeho pfizptisobeni jazyku daného pramene.
Ukazuji to nejen Cetné zaznamy v Liber memorabilium, ale téZ kupni smlouva z roku 1378. SOkA Klatovy. AM
Horazdovice. Listina Bavora IV. ze Strakonic o prodeji Brejchovského mlyna, 1378, L 30 a Liber
memorabilium, K 10, fol. 227r a 173r.

3 Takto napriklad listina Racka Kocovského. SOKA Klatovy. AM HoraZzd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol.
122v.

SOKA Klatovy. Archiv mésta HoraZd'ovice. Listina Piity Svihovského 1503. L 5, ale Eetné zapisy v Liber
memorabilium. Timto odkazuji k pfedchazejici kapitole o pocatcich mlynarské tradice v Horazd ovicich.
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vyznamnou osobnost, pochazi tento zvyk az z 19. a 20. stoleti.

Nejstarsi pojmenovany horazd’'ovicky mlyn Na Vlnach ztotoziuji Karel Némec i Eduard
Simon®*® s mlynem Podbranskym, avsak ani jeden z autordi neuvadi Zadné redlné zddvodnéni
a béhem mého vyzkumu se téZ nepodarilo tuto domnénku podloZit prameny. Naopak bych ji
spiSe vyloucila. Zamyslime-li se totiZ nad samotnym ptivodem nazvu tohoto mlyna, je patrné, Ze
se zfejmé nachazel pod jezem, Ci na jiném neklidném useku vodniho toku, nikoli vSak na
mlynském nahonu, jak je tomu u mlyna Podbranského. K odkazu mlyna Na Vlnach se hlasi
i Mrsko$tv mlyn.**® AvSak prozatim se budeme muset spokojit s konstatovanim, Ze pro zoufaly
nedostatek pramenti, o mlyné Na VInach se hovoii pouze v jediné kupni smlouvé, nelze tento
objekt bliZze charakterizovat. Na tomto misté vSak povaZzuji za nezbytné upozornit, Ze se tento
mlyn objevuje v roce 1373 jiz se skute¢nym pojmenovanim, nebot’ v latinském textu ¢teme
Cesky nazev Na Vlnach. Tato signifikace je tedy skutecné chdpana jako jméno, nikoli pouhé

8 208

udani polohy jako v pripadé kupni smlouvy z roku 1378 i dalSich zdznamt o mlynech v Liber
memorabilium®”® do konce 14. stoleti. Nabizi se vysvétleni skrze jeho vylucné postaveni
a dlouhodobou tradici. O to vice je ale zaraZejici unikatnost svédectvi o jeho existenci z konce

14. stoleti.**°

V listiné Bavora IV. z roku 1378 se opét mluvi pouze o bezejmenném mlynu, ktery stal
smérem za mostem k Prachni. Nebyt soucasti smlouvy i prodej ostrova, na kterém byl mlyn
vystavén, nejspi§ by Slo o dalsi blize neurCeny mlyn.*"' Pozdé&jsi piipis na druhé strané listiny

uvadi prodej mlyna Brejchovského, ackoli v samotném latinsky psaném textu toto jméno

212 r¢c213

nenajdeme.”“ AZ do konce 16. stoleti je stale jen mlynem ,,za mostem Pod Prachni Ci

,Pod Strani k Prachni“.?" V 17. stoleti se diky proslulému papirniku Mikuldsi Templovi

25 NEMEC, K. D&jiny mésta, s. 105 a SIMON, E. Promény mésta, s. 25.

2% Na svych webovych strankach uvadi prvni zminky o mlynu k roku 1373, oviem opét bez blizsiho odiivodnéni.
Ztejmé jde o reklamni zamér za GiCelem zdiraznéni dlouhodobé tradice. Mlyn a krupdrna Mrskos. [online]. [Cit.
29. ledna 2012]. Dostupné z <http://www.mlynmrskos.cz/mlyn/historie.asp>

27 SOKA Klatovy. AM HoraZd ovice. Prodej mlyna Na VInach, listina L 29.

28 SOKA Klatovy. AM Horazd'ovice. Listina Bavora IV. Ze Strakonic o prodeji Brejchovského mlyna, 1378, L 30.

29 SOKA Klatovy. AM Horazdovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 173r &i 237r.

210°S nejvétsi pravdépodobnosti mlyn Na VInach zanikl nékdy v prvni poloviné 15. stoleti, nebot privilegium Racka

prvni zprdva o Podbranském mlyné z pocatku 15. stoleti by jisté uvadéla i jméno Na VInach a nikoli jen

bezejmenny mlyn, ktery ,,stoji pod brankou“. SOkA Klatovy. AM Horazd'ovice. Liber memorabilium, K 10,

fol. 122v a 218w.

Karel Némec z této pozndmky pozdéji vyvodil, Ze jedinym mlynem odpovidajicim tomuto popisu mtiZe byt

Rosenaurtiv mlyn, nachazejici se na ostrové na druhé strané feky. Viz poznamka v regestu listiny Bavora I'V.,

SOKA Klatovy. AM HoraZzd ovice. Listina Bavora IV. ze Strakonic o prodeji Brejchovského mlyna, 1378, L 30.

Skromna pramenna zakladna vztahujici se k osuddm Rosenaurova mlyna neumoziiuje podrobnéji sledovat

souvislosti ani dobu vzniku oznaceni tohoto mlyna ndzvem Brejchovsky. Onen nedatovany pfipis, jenZ poprvé

ztotoZiuje mlyn Pod Prachni s mlynem Brejchovskym, v3ak zjevné pochdazi z poloviny 17. stoleti. Zadni strana
této kupni smlouvy obsahuje jesté jeden pripis totozného obsahu, avSak tentokrat provedeny humanistickym
pismem. Za autora snad mtiZzeme povazovat Karla Némce.

213 SOKA Klatovy. AM HoraZzd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 173r.

214 Tamtéz, fol. 227r.
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prosazuje oznaCeni Papirna a od 18. stoleti dodnes uzivany nazev Rosenaurtiv mlyn.*'*

Prameny z poloviny 15. stoleti vypovédély o uZivani dvou, aZ do dnesSni chvile v historii
horazd’'ovického mlynarstvi zcela neznamych, mlynskych nazvi. V roce 1452 Matéj Merkvart

216 a toho samého roku hospodafil v PrchliCovském mlyné*"” mlynaFr

prodal mlyn na predmésti
MareS. Ojedinélost téchto svédectvi a minimum informaci o samotném mlyné znemoZiuje
ztotoZznéni téchto objektt s jinym dosud znamym mlynem. Nazev alesponi prvniho z nich
napovida, Ze by dle své polohy mohl byt jednim ze dvou dale zmiflovanych mlynt, Jarovskym c¢i

Podhradskym.

Ze 60. let 15. stoleti a z pocatku 16. stoleti pochazeji dva, z hlediska promény nazvi
mlynskych objektl, nejzajimavéjSi prameny. Privilegium Racka Kocovského a listina Pty
Svihovského, s nimiZ jsme se jiz bliZe seznamily, ndm predkladaji viibec prvni soupis
horazd’'ovickych mlyni a umoziuji popsat, jakym zplisobem se proménilo urCovani nazvi
mlynskych jmen pro uredni potfeby béhem 40 let. Podivejme se nejprve na privilegium Radka
Kocovského z roku 1463: ,,... z Horejsiho mlyna pul vérduriku zlata, z druhého 3 loty zlata,
z tretiho 3 loty zlata a ze dvou mlynii pobocnych proti sobé ustanoveno toliko 3 loty zlata, ale ze
Sesteho mlynu jednu hrivnu penéz pasovské mince, také ze sedmého piil vérduriku zlata mné

a mym budoucim po vSecka léta platiti budou.“*'

a dale jej porovnejme s listinou Pty
Svihovského, vydanou 1503: ,,z Horejstho mlyna 2 kopy grosii, z druhého Prostfedniho mlyna
3 kopy, z tretiho Pod Brankou také 3 kopy, ze ctvrtého U Vrby (...) 14 grosil, z patého pobocniho

U Hubenova 52 grost, z Sestého Z Pustého 2 kopy a ze sedmého 52 grosi.“*"?

Diky témto dvéma vyctim horazd'ovickych mlynti vidime, Ze ptGvodné byla mlynska

hospodafstvi uvadéna dle své polohy na mlynském ndhonu a fece Otavé ve sméru po toku
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feky,”” aZ pozdé€ji ziskaly své konkrétni nazvy, z nichZ nékteré pretrvaly v historické paméti
dodnes. Privilegium Racka Kocovského dosvédcuje i vySe uvadéné tvrzeni, Ze pivodni oznaceni
mlyna dle jeho umisténi nebylo Zadnym oficialnim nazvem, ale pouhou rozliSovaci pomtickou.
Ackoli se jiz v roce 1410 v latinsky psaném zdapise z Liber memorabilium docitdme o zde
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uvadéném tietim mlyné jako o mlyné pod brankou,*** teprve pocatkem 16. stoleti jej listina Plty

Svihovského uvadi s timto, aZ do dnesni chvile uZivanym, jménem. Podobné sedmy mlyn neni

215 Tyto tfi nazvy uvadi Karel Némec, naopak nazev Pod Prachni nezmifiuje. NEMEC, K. Déjiny mésta. Str. 176-
177.

216 SOKA Klatovy. AM Horazd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 176v.

217 SOKA Klatovy. AM Horazd'ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 53r.

218 Tamtéz, fol. 122v.

29 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Listina Plity Svihovského, 1503, L 5.

220 V&imnéme si, Ze jedinou vyjimkou je mlyn Hofejsi, ktery uZ v této dobé ma své konkrétni oznaceni, které sice
téZ souvisi s polohou, avSak nikoli pofadim na vodnim toku.

221 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 218v.
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nijak spojovan s jakoukoli variantou svého oznaceni odvozeného z jeho polohy za mostem

smérem k Prachni.???

Dle Radka Kocovského ctvrty a dle Pity mlyn U Vrby ztotoZiiuje Karel Némec s mlynem
Drudovskym. Castou pficinou vzniku dalsich variant pojmenovani urcitého mlyna byla téZ
nepozornost Ci ledabylost méstskych pisait pfi zapisech, pripadné opisech do listin a urednich
knih. K roku 1665 se totiz v dédictvi Apoleny Drndové setkdvame s Drndovskym mlynem.? Je
vice nezZ jasné, Ze se jedna o tentyz mlyn, zjevné ale dosSlo kvuli podobnosti hlasek ,n“ a ,,u“
k jejich zaméné. Dnes jiZ neexistujici mlyn staval na fece Otavé, na druhé strané jezu proti
dne$nimu mlynu Mrskos.?** Kli¢ovym k odhaleni polohy tohoto mlyna, po némz nezistala jedina
viditelnd pfipominka, byla pravé listina Pty Svihovského uvadgjici paty mlyn jako mlyn
pobocni, zde tedy jako sousedni, k mlynu U Hubenova, jenz je dnes diky proslulé mlynarské

rodiné Mrskost ve vSeobecné znamosti jako mlyn Mrskos.

Pro tento mlyn U Hubenova se od 17. stoleti vZilo pojmenovani Podmezsky,** piipadné
Podméstsky a Podmostsky nebo také Pod Mezi**® ¢ Pod Mostem. Cetné vypovédi prament
o obecnim mlyné, ktery se po tficetileté valce postupné probojoval na pozici druhého nejvétsiho
meéstského mlyna, vyborné ilustruji pestrost oznaceni, jimiz byl jediny mlyn v pomérné kratkém
casovém obdobi od konce tticetileté valky aZ do pocatku 18. stoleti, nazyvan. Geneze téchto

pojmenovani ma opét pfimou spojitost s mistem, na némz byl mlyn postaven.*”

Sesty mlyn, jenZ je v listiné Pty Svihovského zaznamenan jako mlyn Pusty,??® se béhem

16. stoleti objevuje téZ se jménem Na Vétrové.” V 80. letech 16. stoleti Cteme v méstské

2 Jak jiz bylo uvadéno vyse v souvislosti s kupni smlouvou z roku 1378, SOKA Klatovy. AM HoraZd'ovice. Listina
Bavora IV. ze Strakonic o prodeji Brejchovského mlyna, 1378, L 30 a dalSimi zapisy v Liber memorabilium,
SOKA Klatovy. AM Horazd'ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 173r a 227r.

% SOKA Klatovy. AM HoraZdovice. Manudl radni 1659-1692.

24 ACkoli presné datum jeho zaniku nezndme, mtiZzeme predpokladat, Ze Cinnost v ném ustala do konce 17. stoleti,

nebot’ v té dobé o ném veskeré zpravy mizi. Karel Némec doklada jeho zénik po roce 1662, kdy se mlyn

objevuje v seznamu placeni hromni¢ného. NEMEC, K. D&jiny mésta, s. 103. BohuZel original tohoto seznamu se

dohledat nepodafilo. Zarover si vSak v tomto tvrzeni sim Némec protifeci, nebot’ ve svych poznamkach v

horazd’ovickém muzeu prohlasuje, Ze Drudovsky mlyn shoftel za tficetileté valky.

V matrikach do roku 1684 se objevuje téméf vyluéné Podméstsky mlynaF, napf. SOA Plzeil. Matriky

Horazd ovice. 1668-1689, fol. 3v, 11v, 13v, 28r, 43v, 43r, 46v, 49r, 671, 711, 74r, jen vyjimecné k roku 1657

Podmezni mlyn: SOA Plzeil. Matriky Horazd'ovice. 1642-1658, s. 103 a pozdéji po roce 1684 v SOA Plzei.

Matriky HoraZzd'ovice. 1668-1689, fol. 35r, 63v, 64r. V roce 1683 poprvé ¢teme o mlynafce Pod Mostem:

Tamtéz, fol. 52r, nasledné pak Podmostsky mlyn v roce 1688 a 1689: Tamtéz, fol. 76r a 83r.

26 'V matrikdch pouze jediny zépis k roku 1684: SOA Plzei. Matriky Horazd’ovice. 1668-1689, fol. 56r.

7" Snad by nas tento zplsob interpretace ptivodu ndzvu mlyna mohl zarazit u eventuality Podméstsky, avsak zde

bych se priklanéla k domnénce, Ze vlivem chybného prepisu doslo k zdaméné skupiny hlasek ve slové

Podmezsky. Pfi¢emzZ se pravé onen nazev Podméstsky stal postupné vSeobecné zndmou a hojné uZivanou

variantou jména tohoto mlyna, jak ukazuje pfedchozi pozndmka o €etnosti jeho vyskytu v matri¢nich zapisech.

Z¥ejmé pravé listina Pity Svihovského, ve které se ndzev Na Vétrové zatim k identifikaci tohoto mlyna neuziva,

svedla Karla Némce k chybnému tisudku o stavu mlyna Na Vétrové, jak jiZ bylo pfipominano vyse.

Vyvoj nazvu tohoto mlyna mtizeme zmapovat obzvlasté diky jeho sloZitému osudu na konci 16. stoleti. Dovolim

si jen kratce pfipomenout, Ze mlynar Sebestian nebyl s to doplatit dédicim ptivodni majitelky kupni cenu a ro¢ni

splatky, na které byla rozloZena, od n€j prevzalo mésto. Béhem 80. let si vSak mlyn zacal narokovat Karel

Svihovsky, tehdejsi vlastnik horaZd'ovického panstvi. Z rozhodnuti krdlovskych komisafd byl mlyn navracen do
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pamétni knize vyhradné o mlyné Na Vétrové, avSak listina z roku 1589 oba mlyny ztotoZnila
zapisem ,,mlyn, (...) FeCeny Pusty na Vétrové.“** Patrat po vzniku obou téchto pojmenovani je
vSak mnohem komplikovanéjsi, nez by se na prvni pohled mohlo zdat. MliZeme se pouze
domnivat, Ze prvni z nich vychazi z faktu, Ze mlyn kdysi, zjevné pfed rokem 1503, zistal
po delSi Cas bez majitele ¢i najemnika. Naopak Na Vétrové bychom nejspiSe priradili do
kategorie pojmenovani dle polohy, avSak ani pro tento zavér nenachazime v pramenech jediny

1

dtikaz. Od 19. stoleti se pro tento mlyn prosazuje nazev Na Jarové,”' coZ jiZz prokazatelnd

odpovida casti mésta, kde stoji aZ do soucasnosti. Vzhledem k vétsSi vzdalenosti tohoto mlyna
od méstskych hradeb se nabizi hypotéza, Ze by mohl byt vySe pripominanym mlynem

na predmésti z roku 1452.%

Posledni, sedmy mlyn ponékud neodpovida konceptu razeni predchozich Sesti mlynskych
usedlosti, nebot’ se musime vratit zpét po toku feky, mezi Podbransky a Podmeéstsky mlyn. Dale
by nés mohlo prekvapit, Ze ani listina Piity Svihovského jej neptifazuje ke konkrétnimu jménu
a naopak u tohoto jediného mlyna prebirda pouze Rackiv zptisob odliSeni dle poradi. Z téchto
indicii soudim, Ze mlyn mél v ramci mésta urcité vyjimecné postaveni, které by mohlo souviset
s jeho pivodem v dobéch existence osady pod Prachni, jejiZ vyznam pocal upadat se zaloZenim
mésta na protéjSim brehu feky od 2. poloviny 13. stoleti. Diky Karlu Némcovi tento sedmy mlyn
dnes ztotoZiiujeme s Rosenaurovym mlynem,** avSak potom nds jisté zaujme, Ze dfive uvadéné
urCeni opirajici se o jeho lokalizaci za mostem pod strani k Prachni nenabylo vyznamu

faktického nazvu a teprve aZ ze 17. stoleti se dochovalo pojmenovani Papirna.

DalSim navysost cennym zdrojem informaci pro objasnéni ptivodu mlynskych jmen a jejich
promény jsou bezpochyby matriky. Pravé ony vydaly svédectvi o zapomenutém mlyn€é, o némz
mame prvni zpravy pravé az ze 17. stoleti, a ktery unikl pozornosti obou autori déjin mésta
Horazd'ovice snad proto, Ze patfil vrchnosti a nikoli méstu. Podhradsky, v jiné varianté

Podhrazsky,”* mlyn staval u cesty smérem na Susici u Nového Dvora** a vyrazné prosperoval

spravy mésta, které nakonec na zZadost mlynaiti z HorejSiho mlyna roku 1599 od vyuZivani mlyna zcela upustilo.
BliZe bylo pojednano v kapitole Mlyna¥stvi v HoraZd'ovicich od 13. stoleti do pocatku tficetileté valky, s. 11.
20 SOKA Klatovy. AM Horazd'ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 245v, 246r a SOKA Klatovy. AM
Horazd'ovice. Listina tykajici se porovnani mezi Karlem Svihovskym a méstem HoraZd'ovice, Bechyné 1589,
L 16.
Jako Jarow miihle je zanesen do cisafskych otiski stabilniho katastru, stejné jako do map 3. vojenského
mapovani. Ustredni archiv zeméméricstvi a katastru, Archivni mapy. [on-line.] [Cit. 2011-10-07.]
<http://archivnimapy.cuzk.cz/>
Polohu Jarovského mlyna a pravdépodobnost tohoto tvrzeni miiZeme posoudit dle map rozmisténi
horazd’ovickych mlynt v priloze €. 2 az 4.
23 NEMEC, K. Dé&jiny mésta, s. 103.
#4 Podhrazsky je zaznamenan k roku 1671 v SOA Plzefi. Matriky HoraZzdovice. 1668-1689, fol. 9r. a k roku 1719,
kdy jej vrchnost pronajima Mikulasi Luckovi. SOkA Klatovy. AM HoraZzd ovice. Smlouvy, N 23.
V roce 1676 je Katefina Pilkova uvadéna jako mlynarka Pod Hrazi u Nového Dvora, SOA Plzeii. Sbirka matrik
Horazd'ovice. 1668-1689, fol. 26r. Pojmenovani Novy Dvir se uziva dodnes. Pfiblizna poloha mlyna pak blize v
SOKA Klatovy. AM Horazd'ovice. Katastralni mapa 1837, M1.
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od poloviny 17. stoleti, kdy v ném hospodafil mlynaf Ondrej Pilka a jeho rodina.”® Casto se
objevuje také jako mlyn Pod Hrazi*’ & Pod Hradem,”® coZ zjevné vyplyva z jeho umisténi
na pravém brehu Otavy pod, v té dobé jiZ chatrajicim, hradem na Prachni. I on by mohl byt diky

vétsi vzdalenosti od mésta ztotoZnén s onim mlynem na predmeésti.

Z dob tricetileté valky pochazi zminka o mlyné se zajimavym, avSak hife objasnitelnym
nazvem. V méstskych knihach se totiz doc¢itime o Cerveném mlyné v jednom ze zapisi,”® podle
ného? pisaf Daniel Aza$ vlastnil ,,louky za Cervenym mlynem, jdouci k Prdchni.“*** Lze se
domnivat, Ze se jednalo o pojmenovani odvozené od ¢asti mésta, kde se fikalo U Cerveného
kiize,*"' pak by snad mohlo jit o mlyn Rosenauriv, ¢i Mrskosiv.*** Pfipadné mohlo toto jméno
vychazet skutecné z neobvyklé barvy mlyna, jenZ byl opatfen novou streSni krytinou z palenych

tasek.?*

Zminkou o prozatim bliZze neur¢eném Cerveném mlyné se vycet nazvi horazd’ovickych
mlyni pro podrobnéji sledované obdobi do konce 17. stoleti uzavira. Cilem studie bylo alespon
Castecné pribliZit problematiku pojmenovavani mlynskych objekti na ptikladu horazd’ovickych
mlyni a zaroven nastinit moznosti dalSiho badani, nebot patrani po ptivodu a zakonitostech
promény jmen mlynskych hospodarstvi vyZaduje dlouhodoby a podrobny vyzkum opirajici se
o dostatek pisemnych i hmotnych pramend, znalost mistnich poméri, historické geografie
i dalSich souvislosti nezbytnych pro vyklad takto ziskanych informaci. Ackoli je totiZ tomuto
tématu prozatim vénovana minimalni pozornost, predstavuje nesmirné cenny zdroj poznani
vyvoje a vyznamu mlynti pro spolecnost, stejné jako nepostradatelny prvni krok ve studiu

historie mlynarstvi v dané lokalité.

26 Mlyndaf Ondrej prichazi do mlyna pred rokem 1654, kdy o mlyné méme vibec prvni zpravy. SOA Plzeii. Sbirka
matrik HoraZzd'ovice. 1642-1658, s. 45.

27 SOA Plzefi. Sbirka matrik Horazd’ovice. 1668-1689, fol. 26r.

28 SOA Plzei. Sbirka matrik HoraZzd' ovice. 1668-1689, fol. 15v, 20v, 35v. Nejvice vSak jako Podhradsky: TamtéZ,
fol. 9v, 12r, 19r, 20r, 25v, 42v.

29 SOKA Klatovy. AM Horazd'ovice. Kniha smluv 1643-1673, K 172, fol. 48r.

240 Tamtéz, fol. 69v.

21 SOKA Klatovy. AM Horazd'ovice. Katastralni mapa 1837, M1.

2227, dalsich zprav prvni poloviny 17. stoleti, kdy se jiz b&Zné& mluvi o Mrsko3ové mlyné jako o Podmezském,

soudim, Ze pravdépodobnéjsi moznosti je mlyn Rosenaurtv, jehoZ jméno v této dobé jesté nebylo zdaleka tak

vSeobecné rozsirené.

Tuto moZnost interpretace uvadim v souvislosti se studii Jifiho Fdka o mlynu pod Dolnim HradiStém. Fak se totiz

ve svém ¢lanku zmifuje o Cerveném mlyne ktery byl v roce 1688 vypalen a poté si diky nové stfeSe vyrazné

¢ervené barvy vyslouzil pojmenovani Cerveny mlyn. FAK, Jifi. Ztraceny mlyn pod Dolnim Hradi§tém? In

Vlastivédny sbornik : ¢tvrtletnik pro regiondlni déjiny. Kralovice : Muzeum a galerie severniho Plzeiiska, 2007,

roc. 17, ¢. 2, s. 6-9.
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5 Zaver

HoraZd'ovice se mohou dodnes chlubit mlynafskou tradici, jejiZ kofeny sahaji aZ do polovi-
ny 14. stoleti. Mlyny mély pro vyvoj mésta vZdy zcela zasadni vyznam, Cinily z néj atraktivni
novaly obyvatele pred hladem. Mésto, které zpocatku vlastnilo vétSinu mlynd, si velmi dobfe
tuto skute¢nost uvédomovalo a dbalo na jejich provozuschopnost. Perzekuovalo neposlusné ma-
jitele, ale bylo i ochotné ucinit nejriznéjsi ustupky, pokud to situace vyZadovala. Pravidelné od-
vadéné platby z mlynt navic tvorily dileZitou ¢ast obecnich pfijmt, podobné jako naturalni od-

vody, jejichZ vyznam stoupal predevsim v dobé tficetileté valky a kratce po ni.**

Nedostatek prament a jen kusé informace k horaZzd'ovickym stfedovékym déjindm ztéZuji
badatelim hlubsi nahlédnuti do tplnych prvopocatkti mlynaistvi v Horazd'ovicich. UZ jen
samotné urceni zaloZeni prvniho mlyna je velice komplikovanou zaleZitosti. Dosud je v literature
jako nejstar$i zminka o mlynéfstvi v Horazd'ovicich uvadéna kupni smlouva z roku 1373.%%
Z mého vyzkumu vSak vyplynulo, Ze se zprava o mlynu v HoraZd ovicich objevuje jiZ v zapisu
v Liber memorabilium z roku 1366.>*’ Pfesto, Ze se podafilo posunout zrod mlynafstvi v Horaz-
d'ovicich o 7 let zpét, lze predpokladat, Ze skuteCné pocatky jsou jisté jeSté mnohem starsi.

Mizivé pramenné podklady v3ak znemoZiiuji tyto domnénky potvrdit.**®

Patnacté a nasledujici stoleti po sobé jiZ zanechavaji dostatek rtiznorodych prament, vy-
kreslujicich pestré osudy mlynari a jejich mlynd. Jejich zasluhou mtiZzeme odkryt historii hned
nékolika zapomenutych mlynt, které nemély pro méstské hospodarstvi pravdépodobné az takovy

vyznam, a proto malem nadobro vymizely z d&jin mésta.**’

24 Pravé zaznamy v knize smluv ve druhé poloviné 17. stoleti ukazuji, Ze do mésta pfichdzelo mnoho novych

obyvatel, ktefi rychle zvelebovali mésto zasazZené tricetileté valkou. SOkA Klatovy. Fond AM Horazd ovice.
Kniha smluv 1622-1649, K 171.

Pripomenme zaznamy o vydeji obili a mouky z méstskych mlynt v padesatych letech 17. stoleti, ale i zpravy o
zasobovani cisatfskych vojsk. Nutno podotknout, Ze situace v Horazd'ovicich po tficetileté valce byla skutecné
katastrofélni, nejlépe nam tuto dobu vykresluje zprava komisari, ktefi ziskavali podklady pro Berni rulu: HAAS,
A. ed. Berni rula. Kraj Prdcherisky. Str. 223-229.

6 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Prodej mlyna Na VlInach, listina L 29.

7 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd ovice, Liber memorabilium, K 10, fol. 171v.

28 Dilezité poznatky ke studiu mlynti pak jisté miZe pFinést predevsim archeologicky vyzkum, aviak provadéné
prizkumy vétSinou probihaji jen v ramci zachrannych archeologickych praci a dale jsou vyrazné limitované
uzivanym druhem stavebniho materialu. Pfevazné dievéné stavby prvnich mlyni jsou totiZ archeologickym
vyzkumem zachytitelné jen ve vyjimecnych pfipadech. V ramci Plzeiiského kraje se archeologickému prizkumu
vodnich dél zabyvé predevsim GALUSOVA, Lucie. Zanikld dila na vodni pohon jako objekty archeologického
pozndni. Plzeni, 2009. 94 s. Diplomova prace. Zapadoceska univerzita, Fakulta filozoficka.

Onen minoritni vyznam pro méstskou ekonomiku chapejme tak, Ze se o mlyné nedochovala Zadné zprava v
souvislosti s hospodafenim mésta, jako kupni ¢i ndjemni smlouva nebo Zadost o vydani obili. Jako priklad
uved'me mlyn Podhrazsky, ktery se v 17. stoleti objevuje pouze v matrikach. Stranou naSeho zajmu zistaly
panské mlyny.
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V prubéhu 15. stoleti se s fadou mlynaiti seznamujeme obzvlasté pak diky jejich nepfiznivé
financ¢ni situaci. Zapisy v Liber memorabilium, které maji predevSim charakter dluznich upisi,
vypravi napf. o mlynafi MareSovi na dosud neznamém Prchlicovském mlyné a o jeho dluhu

250

u bohatého méstana Wachy Bruka,” podobné jako o Janu Houskovi na Hofej$im mlyné.*!

Kolem roku 1452 se poprvé dozvidame o bliZe neur¢eném mlyné na Pfedmésti,”* ktery by
diky své poloze snad mohl byt mlynem Na Jarové, pripadné dalSim zapomenutym mlynem Pod-

hradskym.

Dtlezitym prehledem stavu méstskych mlynt je jednak privilegium Racka Kocovského
z roku 1463, jednak listina Pity Svihovského z roku 1503.%* Na zakladé téchto dokumenti m-
Zeme snadno stanovit velikost mlyna i jeho pfipadny vyznam pro mésto a vrchnost. Oba tyto pra-
meny téZ hovori o mlyné Na Vétrové, jehoZz druhé oznaceni jako mlyn Pusty svadélo k mylnému
zaveéru, 7e jiz neslouzil svému piivodnimu tcelu. Avsak nejen piibéh mlynafe Sebestidna, ale i
spor mésta s Karlem Svihovskym potvrzuji, Ze tato interpretace, ke které dospél napt. Karel N&-

mec,”* byla chybna.

Zatimco jeSté na pocatku 16. stoleti pracovalo ve mésté hned 7 mlynt, od konce tficetileté
valky se mlelo obili jiZ jen ve dvou obecnich mlynech, mlyné Podbranském a Podmezském.
Pravdépodobné nejvyznamnéjSim z nich byl mlyn Podbransky, ktery zaZival sva zlata 1éta v 17.
stoleti. V Horazd'ovicich mtiZeme v této dobé dolozit ispésné mlynaiské rody, jez brzy ovladaly
nejeden mlyn.>® PrestiZ tohoto femesla pak dokazoval podil mlynaii na méstské spravé a tim i

jejich vliv na chod mésta, podobné jako pfizefi a vaznost, jiZ se téSily u mistnich obyvatel.>’

Ve dvacatych letech 17. stoleti v Podbranském mlyné ptisobil Bartoloméj Holecek, ktery
mlel obili nejen pro obecni potfebu, ale vydrzoval téZ cisarské vojsko, jeZ ve mésté pobyvalo.
Obec si uvédomovala, v jak sloZité situaci se Holecek ocitl, a dokonce i tolerovala nedtisledné
plnéni najemni smlouvy.”® Pfed koncem tficetileté valky ziskal mlyn Pod Brankou mlynéisky

rod Pilkd. Ondrej Pilka je nejprve vzpominan jako mlynar ve mlyné Podhradském, kam se také

0 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 220r.

21 Tamtéz, fol. 154r.

22 TamtéZ, fol. 176v.

253 Tamtéz, fol. 122v a SOkA Klatovy. Fond AM Horazd ovice. Listina Piity Svihovského, 1503, L 5.

%4 NEMEC, K. Déjiny mésta, s. 111.

5 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZzd ovice. Liber memorabilium, K 10, fol. 154r a SOKA Klatovy. Fond AM
Horazd'ovice. Listina tykajici se porovnani mezi Karlem Svihovskym a méstem Horazd'ovice, Bechyné 1589, L
16.

Od sedmnéctého stoleti pozorujeme nartist vyznamu predevsim Podmezského a Podbranského mlyna, ty se pak
spolecné stanou nositeli oné tradice méstského mlynarského femesla.

Odkazuji predevsim k matrikam, jejichZ studium ukazuje, Ze mistni mlynafi a jejich Zeny byly nejcastéjsimi
kmotry a kmotrami. Pfedevsim v pohnutych dobach po tficetileté vélce je tento jev opravdu markantni.

SOKA Klatovy. Fond AM Horazd'ovice. Smlouva mezi méstem HoraZzd'ovice a mlynafem Bartoloméjem
Holeckem o pronajmuti obecniho mlyna Pod Brankou, N3, A Il e 14.
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po né&jaké dobé opét vratil. Po roce 1677 pak Podhradsky mlyn po otci pfevzal jeho syn Simon.
I star$i syn nasledoval svého otce, nejprve na Prostfednim a pozdéji na HofejSim mlyné.*® Pozici
nejvyznamnéjSich horazd'ovickych mlynarskych rodin si béhem 17. stoleti vybudovaly rodina

Boudova a rodina Rau3arova.?*°

Mésto si schopnych a podnikavych ndjemnikt vézilo, a bylo-li to v jeho moci, pokousSelo
se jim hospodareni ve mlyné vselijak usnadnit. Na druhou stranu, nemélo-li v mlynare prilis
velkou dtivéru, nehodlalo ve svych pozadavcich za Zadnou cenu ustoupit a zneprijemiiovalo jim
jejich praci aZ do té miry, Ze je z mlyna vystrnadilo. O tom svédci i pribéh hosStického mlynare
Jana Prochéazky.” Na druhou stranu s nepochopitelné velkou trpélivosti pFistupovalo k Vaclavu
Tejmlovi, nenapravitelnému dluznikovi, kterému dokonce dalo jeSté jednu Sanci se do mlyna vra-

tlt 262

Podmezsky mlyn, ktery zidstaval mimo obecni zdjem aZ do prvni poloviny 17. stoleti,*

si nejprve za pusobeni podnikavého a ctizadostivého Pavla Boudy®*

a pozdéji pod spravou
uspésnych a respektovanych mlynaft z rodiny RauSarovy*® vydobyl pozici druhého nejdileZzi-
téjStho méstského mlyna, ktery pak béhem 18. stoleti zastinil slavu i svého velkého konkurenta,
mlyna Podbranského.?*® Narozdil od mlyna Pod Brankou si navic jesté dokazal udrZet svou tradi-

ci dileZitého méstského zpracovatele obili aZ do soucasnosti.

Samostatna kapitola byla vyhrazena opomijenému, avSak z hlediska studia historie mlynt
zcela zasadnimu fenoménu promény mlynskych nazvi. Pravé Horazd'ovice s vySSim poctem
fungujicich mlynta a jejich dlouhodobou tradici jsou k prizkumu této problematiky obzvlasté
vhodné. NejenZe byly formulovany urcité zakonitosti promény mlynskych jmen, ale téZ dle roz-

boru téchto oznaceni byly nékteré mlyny bliZe popsany a lokalizovany.

vvvvvv

mu. PfedevSim se podafilo posunout prvopocatek horaZzd'ovického mlynarstvi k roku 1366 a vy-

9 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd ovice. Kniha smluv. K 171, SOA Plzefi. Sbirka matrik Horazd’ovice. 1642-
1658, s. 45, SOA Plzen. Sbirka matrik Horazd'ovice. 1668-1689, fol. 42v, tamtéz, fol. 30v, 23r, 40v a 42v.

260 SOA Plzefi. Sbirka matrik HoraZd'ovice. 1668-1689, fol. 12v, 3v, 22r, 26v, 44r, 35 a 39r.

! SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd'ovice. Manual radni 1659-1692, fol. 2v a SOKA Klatovy. Fond AM
Horazd'ovice. Spisy mlyny. N 3. AIll e 6.

%2 SOA Plzei. Sbirka matrik HoraZzd' ovice. 1668-1689, 59r, 62v, 73v, 75v a SOKA Klatovy. Fond AM Horazd ovice.

Spisy mlyny, N 3, AIII 5 c.

Privilegium Racka Kocovského, ale i listina Piity Svihovského potvrzuji, Ze se jednalo o jeden z nejmensich

meéstskych mlynd, ktery zaCina skutecné vzkvétat aZ po zaniku svého souseda na druhé strané feky, mlyna

Drndovského. Logicky nas v tuto chvili napadne otazka, jakym zptisobem a zda-li viibec, byli tyto dva mlyny,

tzv. pobocCni, provazany. Prameny v3ak tyto vztahy rekonstruovat neumoziiuji.

%4 SOKA Klatovy. Fond AM HoraZd ovice. Kniha smluv 1622-1649, K 171, fol. 126r a 126v.

265 SOA Plzeti. Sbirka matrik Horazd’ovice. 1668-1689, fol. 3v, 22r, 63v.

%6 Prestoze mame dostatek zprdv o fungovani tohoto mlyna po celé 17. stoleti, informace o jeho vyznamu pro
méstské hospodarstvi zcela chybi. At jiz aprobace o vydani obili, pfipadné mlynské rejstiiky zachycuji ¢innost
pouze v mlyné Podbranském. Mlyn neni znazornén ani na Willenbergové perokresbé€, tudiZ nelze ani
zprostiedkované usoudit, jaké bylo jeho technické vybaveni a velikost.
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vratit tak predchozi meznik spojovany s kupni smlouvou z roku 1373. Dale se prokazala to-
toZznost mlyna Pod Prachni, pfipadné Pod Strani k Prachni, s Brejchovskym mlynem, podobné
jako mlyn Drudovsky mtiZeme ztotoznit s mlynem Drndovskym, zndmym téZ jako mlyn U Hu-
benova. Matriky z poloviny 17. stoleti také vydaly svédectvi o zaniklém mlyné Podhradském,

jenZ se zjevné nachazel severozapadné od mésta pod hradem Pracher.

Ackoli se nepodarilo potvrdit domnénku Karla Némce, Ze Podbransky mlyn je onim nej-
starSim pojmenovanym horazd'ovickym mlynem Na Vlnach, presto miizeme s jistotou Fici, Ze
tento mlyn stal na mlynském nahonu jiZ roku 1410 a nikoli aZ v poloviné 15. stoleti, jak udava
i nejnovéjsi stavebné-historicky prizkum provadény v loriském roce. Navic je potieba zdtraznit,
Ze déjiny mlynarstvi v Horazd'ovicich utvari osudy minimélné 9 riznych mlynt a nikoli 7, jak

tvrdi oba autofi déjin mésta.

Nezbyva neZ Tici, Ze horaZzd'ovické mlyny, at’ jiZ fungujici ¢i zaniklé, jako nositelé mlynar-
ské tradice majici své koreny v nejstarSich dobach vzniku mésta Horazd' ovice, uchovavaji ne-
zanedbatelné historické a kulturni hodnoty, jeZ si zcela jisté zaslouZi naSi pozornost. VSech Sest
mlyni, které se dodnes ve mésté nachazeji, tedy Rosenaurtiv mlyn, mlyn Mrsko$ a mlyn Na Ja-
rové lezici na fece Otavé, stejné jako mlyn Brabec, Podzamecky a Podbransky mlyn na mlyn-
ském nahonu, zaroven predstavuji nesporné dutlezitd mista paméti horazd’ovické méstské

spolecnosti.
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Summary

This bachelor thesis is focused on the history of mill-trade in HoraZzd'ovice. It is based on
the thorough research of the sources and its main goal is completed the history of the town
HoraZd'ovice with the historical development of its mills and corrected many fables which have
been said about them. The thesis shows that the mill-trade is bound to economy of the town and

it has an principal influence on its welfare and progress.

The study is divided into three main parts. The first of them tries to describe the genesis of
the first mills on the river Otava and the mill way and it re-enacts its stories till the end of the
16th century. The research of this periods is more difficult because of the shortage of sources. It
comes out primarily of the notes in Liber memorabilium and argues that the first mill has stood
in the town from 1366, not from 1373 that has been consider as the first mention of the town's

mills in HoraZd'ovice up to know.

The second part deals with the impact of the Thirty-year-old war on the work in the town's
mills, especcially on the work in Podbransky and Podmezsky mill, and it brings the perspective
on the history of this two mills in the 17th century. Although the registr of the town's mills in the
Act of Racek of Kocov attests the existence of the seven mills in the town already in 1463 and
the Act of Pfita of Svihov shows that this state hasn't been changed for 50 years, at the end of the
long war only two mills were used for the manufacturing of corn. The outcomes of this research
prove the 17th century was the golden age of Podbransky mill. This mill seems the main
manufacturer of corn for the town. The bloom of this two town's mills is related to coming of the

successful mill families. The most important were the RauSar and the Bouda family.

The special part is attended to an issue of the mill names' variability. The research of the
changeable mill names should be the first step to study the history of the mill-trade in the area
where several mills were working at the same time. This chapter presents how this research

could help us to find out other important facts about the mill, regarding e.g. its location.
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Nazev mlyna || Dalsi uzivané | Prvni zminka | Zanik | Vodni tok Poznamka
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Na Vlnéach 1373 1373 nejstarsi,
blize neurcena
poloha
Brejchovsky || Rosenauruv, 1378 Otava
Papirna, Pod
Prachni
Podbransky | Pod Branou, 1410 mlynsky ndhon
Minovskych,
Korduv,
Mestsky
Pod Préchni | Pod Strani 1411 1532 | Otava snad Rose-
nauruv mlyn
Na Predmeésti 1452 1452 snad Jarovsky
¢i Podhradsky
Prchlicovsky 1452 1469 blize neurcen
Drudovsky Drndovsky, U 1463 1662 | Otava naproti  Pod-
Hubenova mezskému
Prostredni Jungriav 1463 1975 | mlynsky nahon
Podmezsky | Podméstsky, 1463 Otava dnes mlyn
Mrskosuv, Pod Mrskos
Mostem, U Vrby
Na Vétrové | Pusty, Jarov 1581 Otava
Hofiejsi Na Zareci, 1589 mlynsky ndhon | dnes mlyn Bra-
Zarecsky, bec
Karlikuv
Podzamecky || Pansky 1602 mlynsky ndhon
Podhradsky Podhrazsky, 1654 1719 pansky

Pod Hrazi, Pod
Hradem

Piiloha 1: Tabulka Pfehled horazd ovickych mlyni.!

1Zvyraznéné nazvy jsou pouzity u dosud existujicich mlynfi, zdnikem je myslena posledni zminka o
existenci objektu, nikoli ukon¢eni vyroby ve mlyné. Sestavila autorka.




| Podbransky mlyn |

|| Podmezsky mlyn

| Mlynar

| Doba pusobeni ||

Mlynar

| Doba puasobeni |

Bartolomé) Holecek

1626-16427

Jan Bouda

do roku 1626

Ondrej Pilka

1643-16507

Vaclav a Pavel Boudovi

1626-1627

Mikulas Vodicka

1650-1652

Pavel Bouda

16271668

Zacharids Fux

1655716707

Adam Rausar

1668-1674

Vaclav Rausar

1672-1674

Jan Rausar

1674-1678

Adam Rausar

1674-1676

Adam Rausar

1678-1679

Jan Prochéazka

1676-1677

Matéj Neruda

1680-1685

Jan Daubel

1677-1678

Jan Rausar

od roku 1686

Jan Rausar

1678-1684

Vaclav Tejml

1684-1690

Vaclav Tejml

1691-1692

Kaspar Vrhel

1692-16977

Jan Blaha

od roku 1698

Priiloha 2: Tabulka Prehled mlynait na Podbranském a Podmezském mlyné v

17. stoleti.?

2Sestavila autorka.
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Mlyn v prestavbé

s

Mlyn vyuziv.
rekreaé¢nim

k Rosenauer

n
celim

a
u

Piiloha 3: Mapa rozmisténi mlyna v Horazd ovicich. Dnesn{ stav.?

3Sestavila autorka, mapovy podklad pievzat z Google Maps. [online.] [Cit. 2011-01-23] Dostupné z:

<http://maps.google.com/>.
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Stav dle privilegia Racka Horejsi
Kocovského, 1463 ®

Dnesni stav Brabec

PFiblizna poloha
(dnes neexistujici mlyn)
]

Piiloha 4: Mlyny v HoraZzd ovicich dle privilegia Racka Kocovského. Stav k
roku 1463.%

4Sestavila autorka, mapovy podklad pievzat z Google Maps. [online.] [Cit. 2011-01-23] Dostupné z:
<http://maps.google.com/>.
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Stav dle listiny Plty
Svihovského, 1503

Stav dle privilegia Racka
Kocovského, 1463 ®

Dnesni stav Brabec
[

PFiblizna poloha Prostiedni
(dnes neexistujici mlyn) ?

]

Pi#iloha 5: Mlyny v Horazd ovicich dle listiny Puty Svihovského. Stav k roku
1503.5

®Sestavila autorka, mapovy podklad pfevzat z Google Maps. [online.] [Cit. 2011-01-23] Dostupné z:
<http://maps.google.com/>.



Piiloha 6: Willenbergova perokresba, horazd ovické mlyny v roce 1602. Zleva
mlyn Hofejsi s pilou, Prostiedni, Podzamecky a Podbransky mlyn.°

6 Archiv NPU UOP v Plzni, vytez potizen z fotokopie kresby, ktera je ulozena v Meéstském muzeu v
Horazd ovicich.

VI



Priiloha 7: Nejstarsi vyobrazeni Podbranského mlyna na Willenbergové pero-
kresbé z roku 1602.7

7Archiv NPU UOP v Plzni, vytez porizen z fotokopie kresby, kterd je ulozena v Méstském muzeu v
Horazd ovicich.
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Piiloha 8: Souéasny stav Podbranského mlyna.®

8Foto autorka.
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Priloha 9: Fotodokumentace kamenné desky nad vchodem do Podbranského
mlyna.’

9 Archiv NPU UOP v Plzni, foto Mgr. David Tuma.
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Piiloha 10: Dochované vnitini dveini ramy. Podbransky mlyn.!°

10Archiv NPU UOP v Plzni, foto Mgr. David Tuma.



Piiloha 11: Zbytky pivodnich omitek. Podbransky mlyn.!!

11 Archiv NPU UOP v Plzni, foto Mgr. David Tuma.

XI



Priiloha 12: Nejstarsi dochovana ¢ast Podbranského mlyna. Ziejmé renesanc¢niho
ptuvodu.!?

12Foto autorka.
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Pfiloha 13: Zapomenuty Podhrazsky mlyn. Pfiblizna poloha.'

13Sestavila autorka, mapovy podklad pfevzat z Google Maps. [online.] [Cit. 2011-01-23] Dostupné z:
<http://maps.google.com/>.
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Piiloha 14: Dodnes fungujici mlyn Brabec. Diivéjsi Hofejsi mlyn.!

MEoto autorka.

XIV



Priloha 15: Byvaly Podzamecky mlyn. Probihajici prestavba, stav k bfeznu
2012.1

5Foto autorka.
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Priiloha 16: Podzamecky mlyn. Pohled do byvalé mlynice. Nahoie spodni mleci
kamen, tzv. lezdk, o priméru 92 cm. Dole pievody paleé¢niho kola na dalsi
mlynskd zatizeni.'¢

16 Archiv NPU UOP v Plzni, foto Mgr. David Tuma.
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Piiloha 17: Byvaly Rosenauriv mlyn.!

TFoto autorka.
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Piiloha 18: Dnes fungujici mlyn Mrskos. Byvaly Podmezsky mlyn.!®

8Foto autorka.

XVIII



Piiloha 19: Byvaly mlyn Na Vétrové.

YFoto autorka.

XIX



